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NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Plenarne posiedzenie Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 26 wrzeénia 1959 r.

W dniu 26 wrzeSnia 1959 r. odbylo sie plenarne posiedzenie Naczelnej Rady
Adwokackiej.

Posiedzenie otworzyl Prezes Naczelnej Rady Adwokackiej adw. Michal Kulczy-
cki, witajgec przybyla na obrady NRA ob. Marie Matwinows, dyrektora Biura
do Spraw Adwokatury w Ministerstwie Sprawiedliwos$ci, oraz zebranych czlon-
kéw NRA., .

Nastepnie przyjeto zaproponowany przez Prezydium NRA porzadek dzienny:

1. odczytanie i przyjecie protokolu posiedzenia plenarnego NRA z dnia 20 czer-

wea 1959 r,,
2. sprawa Zjazdu Adwokatury,

3. regulamin w sprawie sposobu prowadzenia biurowo$ci i form sprawozdaw-
czoéci zespoléw adwokackich,

4, sprawa udzielania prokuratorom wojewédzkim do wglgdu akt dyscyplinarnych,

5. uchwalenie wstepnego projektu Kodeksu etyki zawodowej,

6. sprawa wywieszek adwokatéw zespolonych,

7. sprawa rozliczen Funduszu Samopomocy Kolezenskiej z radami adwokackimi,

8. wolne wnioski.

SPRAWA ZJAZDU ADWOKATURY

W sprawie Zjazdu Adwokatury Prezes XKulczycki poinformowal, ze Zjazd
odbedzie sie w dniach 24 i 25 pazdziernika 1959 r. w Warszawie w sali Stowa-
rzyszenia Dziennikarzy przy ul. Foksal.

Nastepnie Prezes Kulezycki zwrocil sie do zebranych dziekandw z zapytaniem,
czy w skladzie delegatéow na Zjazd zaszly w poszczegdlnych izbach zmiany w okre-
sie od walnych zgromadzen, na ktoérych dokonano wyboru delegatéw.

Z odpowiedzi wynikalo, Ze w Izbie rzeszowskiej zmar! 1 delegat, poniewaz
jednak Izba ta wybrala omylkowo 6 delegatéw, choé wedlug ustawy o ustroju
adwokatury powinna mie¢ tylko 5 delegatéw, ma wiec obecnie 5 delegatéow; w
Izbie bialostockiej, w ktérej wybrano 3 delegatéw, zrzek! sie mandatu dziekan
Rady Adwokackiej adw. Krajewski uwazajge, ze wyboér jego byl nieprawidiowy,
a to ze wzgledu na to, iz przy wyborach delegatéw glosowano na ,przyszlego
dziekana Rady” oraz na 2 imiennie wymienione osoby.

W zwigzku z powyzszymi zmianami w skladzie delegatéw  wywigzala sig
dluzsza dyskusja na temat zastepcéw delegatéw zmartych lub tych, ktdérzy zrzek-
11 sie mandatu. Wigkszo§¢ moéwcow wypowiedziala poglad, Ze poniewaz instytu-
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cja zastepcéw delegatéw nie jest przewidziana w ustawie o ustroju adwokatury,
zastepcy nie mogg by¢é dopuszczeni na Zjazd. W konsekwencji te izby, w ktérych
nastapily zmiany w skladzie delegatéw, reprezentowane bedg przez mniejszg li-
czbe delegatow. Wyrazono tez przekonanie, ze sprawa mandatéw nalezy do kom-
petencji komisji mandatowej Zjazdu, ktoéra sprawdzaé¢ bedzie wazno$§é manda-
tow na podstawie zaswiadczen wydawanych przez rady adwokackie delegatom
wybranym na walnych zgromadzeniach izb.

Poruszona zostala réwniez sprawa porzadku dziennego Zjazdu, w szczegdl-
nosci, czy wybory Naczelnej Rady Adwokackiej odbyé¢ sie¢ powinny pierwszego
czy tez drugiego dnia obrad. Jak zaznaczyt Prezes Kulczycki, ustalenie porzadku
dziennego nalezy wprawdzie do Wydzialu Wykonawczego, jednakze Prezydium
NRA pragnie poznaé stanowisko w tej sprawie plenarnego posiedzenia. W dy-
skusji wiekszoéé wypowiedziata zdanie, ze nie nalezy dzieli¢ porzadku obrad na
kazdy dzien odrebnie, lecz traktowaé go jako caltosé.

Dziekan Plocieniak zakomunikowal, iz przedstawiciel POP przy Radzie
Adwokackiej w Gdansku wyrazit cheé otrzymania zaproszenia na Zjazd.

Po krétkiej dyskusji na temat, czy zaproszenia dotyczyé majg tylko sekre-
tarzy POP czy tez i innych przedstawicieli organizacji partyjnej, przyjeto wnio-
sek dziekana Albrechta, w my$l ktérego kazda rada adwokacka po porozumieniu
sie z POP wskaze Naczelnej Radzie Adwokackiej nazwisko i adres przedstawi-
ciela POP w celu zaproszenia go na Zjazd.

REGULAMIN W SPRAWIE SPOSOBU PROWADZENIA BIUROWOSCI I FORM
SPRAWOZDAWCZOSCI ZESPOLOW ADWOKACKICH

Sprawe regulaminu co do sposobu prowadzenia biurowoéci i form sprawoz-
dawczo$ci zespoldw adwokackich zreferowal Sekretarz NRA adw. Zywicki
podkreflajae, ze uchwalenie nowego regulaminu stalo sie¢ potrzebne ze wzgledu
na uchylenie dawnego regulaminu przez rozporzgdzenie Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 31 marca 1958 r. w sprawie zespoléw adwokackich.

Obecnie zespoly urzedujg bez zadnego regulaminu.

Prace nad regulaminem rozpoczely sie przed rokiem. 20 marca 1959 r. Wy-
dziat Wykonawczy przyjgl projekt regulaminu jako wstepny i rozestal go radom
adwokackim do zaopiniowania. Wiekszo§¢ nadeslanych opinii byla pozytywna;
negatywne stanowisko zajely tylko rady w Gdansku i Krakowie. 3 lipca 1959 r.
Wydziat Wykonawczy, opierajac sie na przestanych uwagach, wprowadzil do
pierwotnego projektu szereg zmian., W szczegdlnosci skreslono przepis przewi-
dujgey zatrzymanie czeSci wynagrodzenia osigganego przez czionkéw zespolu w
danym miesigcu, a to dlatego, ze regulamin dotyczy sposobu prowadzenia biu-
rowosci i sprawozdawczofci, zagadnienie za$§, jak wyplacaé wynagrodzenie, jest
zagadnieniem raczej rachunkowym (w tej materii odrebny regulamin dotyczacy
rachunkowosci). Inne poprawki sg przewaznie natury redakcyjnej.

W dyskusji nad tym punktem porzadku dziennego zabral glos dziekan Plo-
cieniak wyrazajagc poglad, ze karta ewidencyjna powinna sie znajdowaé w
aktach podrecznych adwokata prowadzacego sprawe, a nie w sekretariacie, dzig-
ki temu za$ odpadnie konieczno$é zatrudnienia specjalnego urzednika i zwigkszenia
wydatkéw zespotu.
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W glosowaniu wniosek zgloszony w tym wzgledzie przez adw. Plocieniaka upadtl.

Uchwalono nastepnie dodaé do pkt 7 po stowach ,prowadzonych przez inne
zespoly” wyrazy ,itp.”.

Dziekan Lipiec poruszyt nastepnie sprawe doreczania korespondencji po-
leconej za pokwitowaniem w ksigzce doreczen, uwazajgc prowadzenie takiej
ksigzki za zbedne (pkt 12 regulaminu).

Wiekszos§é zebranych wypowiedziala sie za utrzymaniem powyzszego przepisu.

Przyjeto dalej wniosek adw. Zywickiego o skreélenie w pkt 17 wyrazéw
»i substytucji” oraz wniosek adw. Czeszejki o zastgpienie w tymze punkcie
wyrazu ,,musi” wyrazem ,powinien”.

Nastepnie Prezes Kulczycki poddat pod glosowanie caly projekt regulaminu,
kt6ry z powyzszymi poprawkami zostal przyjety en bloc.

Jednoczeénie upowazniono Wydzial Wykonawczy do dokonania poprawek sty-
listyeznych w regulaminie.

SPRAWA UDZIELANIA PROKURATOROM WOJEWODZKIM DO WGLADU
AKT DYSCYPLINARNYCH

Sprawe udzielania prokuratorom wojewédzkim do wgladu akt dyscyplinarnych
zreferowal Wiceprezes Janczewski zaznaczajge, ze sprawa ta wylonila sig
w zwigzku z pismem Rady Adwokackiej w Opolu z dn. 9 lipca 1959 r. oraz pismem
Rady Adwokackiej w Bydgoszezy z dn. 31 sierpnia 1959 r. Wydzial Wykonaweczy,
rozpoznajgc te sprawe, doszedt do wniosku, ze jest ona sporna, i dlatego posta-
nowil zwréci¢ si¢ do plenum NRA o wypowiedzenie sie, czy stuszny jest poglad
Wydzialu Wykonawczego, ze ,prokuratorowi wojewddzkiemqnu przystuguje prawo
wgladu jedynie do akt sprawy, w ktérej stosownie do § 12 rozporzadzenia Mi-
nistra Sprawiedliwosci z dnia 11 marca 1959 r. (Dz. U. Nr 21, poz. 134) zastrzegl
sobie zawiadomienie go o wynikach dochodzenia prowadzonego przez rzecznika
dyscyplinarnego lub w ktérej stosownie do § 20 tegoz rozporzadzenia zostal mu
doreczony odpis aktu oskarzenia, natomiast nie przystuguje mu ogélne prawo
wegladu do akt dyscyplinarnych, ktére ustawodawca zastrzega jedynie dla Mi-
nistra Sprawiedliwosci (§ 4 ust. 2 cytowanego rozporzadzenia).”

W dyskusji nad t3 sprawa dziekan Garlicki zwrécil uwage na konieczno$é
uwzglednienia nie tylko ustawy o ustroju adwokatury i rozporzadzenia o po-
stepowaniu dyscyplinarnym, ale réwniez ustawy o prokuraturze Rzeczypospolitej
Polskiej z 20.VII.1950 r., w szczeg6lno$ci artykulu 3 tej ustawy gloszgcego, ze
Generalny Prokurator sprawuje nadzér nad $cistym przestrzeganiem przepiséw
prawa przez wszystkie organy, wladze i1 urzedy na szczeblu wojewédzkim, po-
wiatowym i gminnym oraz przez jednostki gospodarki uspolecznionej, instytucje
spoleczne i poszczegélnych obywateli. Zdaniem moéwcey, Prokurator Generalny
ma uprawnienia dwojakiego rodzaju: 1) jako strona w postepowaniu dyscypli-
narnym i 2) jako instancja sprawujgca nadzor ogdlny. Zagadnienie wgladu do
akt powinno by¢é rozwazone takie pod katem widzenia uprawnien prokuratora
wynikajgcych z nadzoru ogdlnego, w zwigzku z czym nie mozna chyba odmawiaé
prawa wgladu do akt. Projekt uchwaly przedstawiony przez Wydziat Wykona-
wcezy nie jest kompletny, gdyz nie bierze pod uwage uprawnienia prokuratora
co do nadzoru ogdlnego.
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Dziekan Stach uwaza réwniez, ze projekt uchwaly jest jednostronny, ale
stalo sie tak dlatego, Ze sama prokuratura powoluje sie¢ na § 12 rozporzadzenia
o postgpowaniu dyscyplinarnym. Zdaniem moéwcey, nalezy sprawe zdjaé z porzadku
dziennego i przekonsultowaé jg z Generalnym Prokuratorem.

Dziekan Kosinski, opierajgc sie na ustawie o ustroju adwokatury, za-
pytuje, czy przewidziany w tej ustawie nadzér Ministra Sprawiedliwoéci nie
deroguje nadzoru Generalnego Prokuratora.

Dziekan Czeszejko proponuje, aby czlonkowie Naczelnej Rady Adwo-
kackiej przestali Wydzialowi Wykonawczemu swoje uwagi na ten temat.

Dziekan Ggagsiorowski sadzi, ze w omawianej sprawie nalezy porozumieé
sie przez Ministra Sprawiedliwosci z Generalnym Prokuratorem.

W wyniku dyskusji postanowiono sprawe zdjgé z porzadku dziennego i prze-
kazaé jg Wydzialowi Wykonawczemu do opracowania.

UCHWALENIE WSTEPNEGO PROJEKTU KODEKSU ETYKI ZAWODOWEJ

Sprawe Kodeksu etyki zawodowej zreferowal Wiceprezes Janczewski
podkredlajage, Ze chodzi obecnie o uchwalenie projektu wstepnego. Mowea przy-
pomnial, ze Naczelna Rada Adwokacka powolala Komisje do opracowania pro-
jektu rkodeksu. Zadanie Komisji bylo trudne, sprawa bowiem jest bez precedensu.
Istnieje jedynie projekt rumunski, lecz nieudany, a z projektu uchwalonego
przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie Prawnikéw mozna bylo wzigé tylko niektére
przepisy.

Przedstawiony plenarnemu posiedzeniu wstepny projekt kodeksu opracowany
zostal na podstawie tez przygotowanych przez moéwce. Zbyt krétki termin nie
pozwolil na zebranie wickszej liczby uwag od zainteresowanych, ale uchwalenie
Kodeksu jest konieczne, przecietny bowiem adwokat nie zdaje sobie sprawy
z tego, co mu wolno, a czego nie wolno. Projekt nie jest doskonaly i powinien
byé uzupelniony na podstawie nadeslanych uwag. Dlatego tez przewiduje sig
ogloszenie projektu, jezeli plenum uzna w ogdle za potrzebne wydanie Kodeksu,
w listopadowym numerze ,Palestry” oraz zaproszenie do nadsylania uwag do
dnia 31 grudnia br.

W dyskusji nad tym punktem porzadku dziennego dziekan Kosinski, apro-
bujgc koniecznoéé uchwalenia Kodeksu, wyrazil poglad, Zze o nadsylanie uwag
nalezy zwré6ci¢ sie nie tylko do adwokatéw, lecz i do innych prawnikéw,
w szczegolnosci do sedziow.

Dziekan Lipiec na podstawie opinii wiekszoéci adwokatéw Izby lubelskiej
wypowiada sie przeciwko uzyciu okreélenia ,Kodeks etyki zawodowej”, a za uizy-
ciem pojecia ,,Zasady postepowania”.

Dziekan Garlicki, popierajgc stanowisko referenta oraz dziekana Kosin-
skiego, jest za pozostawieniem obecnego tytulu jako roboczego i proponuje przy-
jecie nastepujgcej uchwaty:

»Plenarne posiedzenie Naczelnej Rady Adwokackiej obradujgce w dniu 26
wrzesnia 1959 r., doceniajgc koniecznoi¢ opracowania Kodeksu etyki zawodowej,
uchwala wstepny projekt kodeksu i postanawia projekt oglosi¢ w ,Palestrze”
z wezwaniem do nadsylania uwag w terminie do dnia 31 grudnia 1959 r.”

Uchwala powyzsza przyjeta zostala jednogloénie. -
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SPRAWA WYWIESZEK ADWOKATOW ZESPOLONYCH

W sprawie wywieszek adwokatéw zespolonych Prezes Kulczycki poinfor-
mowal, ze Wydzial Wykonawczy, ktéry zajmuje sie tg sprawg od szeregu mie-
sigey, postanowil zasiegngé opinii plenum NRA, czy wywieszki sg w ogdle po-
trzebne adwokatom zespolonym i ewentualnie jaka powinna byé tre$é¢ tych
wywieszek.

W tym punkcie porzgdku dziennego przyby! Minister Sprawiedliwo$ci Marian
Rybicki, ktéorego powital Prezes Kulczycki, proszge o wziecie udzialu w obradach.

W dyskusji nad sprawg wywieszek zabrala glos wiekszo§é zebranych.

Dziekan Kosinski uwaza, ze na siedzibie zespoléw powinien byé umiesz-
czony wykaz adwokatéw urzedujacych w danym zespole.

Dziekan Longchamps jest za utrzymaniem wywieszek w miejscu za-
mieszkania adwokata zespolonego.

Adwokat Pociej przypomina, ze Naczelna Rada Adwokacka kilkakrotnie
zajmowala sie sprawg wywieszek, wypowiadajac sig¢ za celowoscig ich utrzymania
i ustalajagc nawet tre$¢ wywieszek. Pozbawienie dzi§ adwokatéw zespolonych
moznoéci posiadania tabliczek na domach, w ktérych zamieszkuja, byloby nie-
stuszne. W konkluzji méwca wypowiada si¢ za wykonaniem poprzednich w tym
przedmiocie uchwal NRA.

Minister Rybicki, zabierajgec glos, zwraca uwage na rozbieznoSci pomiedzy
dotychczasowymi przepisami o wywieszkach a praktyka, czego s3 liczne przy-
ktady zaréwno w Warszawie, jak i na prowincji, a nawet na bramie domu, ktéry
jest siedzibg Naczelnej Rady Adwokackiej, gdzie adwokat-czlonek zespolu rekla-
muje na réwni swé6j adres prywatny, jak i adres zespotu, do ktérego nalezy. Co
przemawia za zniesieniem wywieszek-szyldow na domach, w ktérych mieszkajg
adwokaci bedacy czlonkami zespoléw, a co przeciwko?

Argument, ze zniesienie wywieszek adwokatéw zespolonych stanowitoby dys-
kryminacje ich w stosunku do adwokatéw indywidualnie praktykujacych, jest
dzisiaj wprost niezrozumialy i nie wytrzymuje krytyki. Okres przejSciowy two-
rzenia zespoléw mamy juz za soba. Trzeba w koncu, aby w lokalu zespotu adwo-
kat mial rzeczywiscie swoja siedzibe i miejsce pracy, a temu celowi sluzyé moze
szyld i oznaczenie godzin przyjeé danego adwokata na lokalu zespolu, podeczas
gdy wywieszka na bramie domu, gdzie mieszka, jest zacheta do przyjmowania
klient6w w domu. Kilka lat temu, gdy tworzyly sie zespoly, istnialy moze przy-
czyny przemawiajace za dopuszczeniem w pewnej ograniczonej formie takich
wywieszek, jako pokazujacych, ze adwokat przeniost swoja kancelari¢ do lokalu
zespotu. Dzi§ przyczyn tych nie ma.

Dzi§ musimy i$¢ zdecydowanie w kierunku wzmocnienia elementéw zespoto-
woéci w pracy adwokackiej, a wigc w konsekwencji — w kierunku zerwania
przez adwokatéw zrzeszonych w zespolach z uprawianiem nie kontrolowanej prak-
tyki indywidualnej w domu.

Istotna tez jest kwestia, gdzie klient, kierujgc sie treScia wywieszki, trafia
ze swojg sprawg od samego poczatku, gdzie zaczyna si¢ sprawa. Powinna sig
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ona zaczyna¢ bezwzglednie w zespole. Sama umowa miedzy klientem a adwoka-
tem powinna przechodzié przez zespél i byé zawierana w zespole, a nie w pry-
watnym mieszkaniu.

W toku dalszej dyskusji dziekan. Albrecht wypowiedzial sie za utrzy-
maniem tabliczek, dopdéki nie bedzie powszechnej pracy zespolowej adwokatow
jako wiasciwszej i lepszej. W przeciwnym razie adwokaci zespoleni bedy ped tym
wzgledem w gorszej sytuacji od praktykujgcych indywidualnie.

Shuszny jest — zdaniem méwcy — poglad, ze nie moze byé tabliczek, na kt6-
rych sg informacje dotyczace mieszkania prywatnego adwokata oraz dotyczace
zespotu.

Izba 16dzka zalatwila te sprawe w ten sposdb, ze zaméwiono wywieszki dla
wszystkich czlonkéw izby w jednym zakladzie, gdyz byly odchylenia od ustalo-
nych wzoréw. Rada Adwokacka powolala tez komisje lustracyjng, ktéra spra-
wdzi na miejscu istniejgce wywieszki.

Dziekan Garlicki uwaza, Ze jeZeli na podstawie § 22 rozporzadzenia o ze-
spotach adwokackich adwokat zespolony moze w pewnych sytuacjach — wobec
trudnosci lokalowych uniemozliwiajgcych mu codzienne przyjmowanie klientéw
w zespole — przyjmowaé w swym mieszkaniu, to nalezy mu pozostawié tablicz~
ke na domu, w ktérym mieszka. Dzi§ nie nalezy podejmowaé w tej sprawie
jeszcze jednej uchwaly NRA. Wkrétce Zjazd Adwokatury wybierze nowa Rade
Naczelna, ktora, byé moze, spojrzy na te sprawe inaczej.

Dziekan Stach widzi w wywieszkach tylko ujemne strony. Celem naszym
powinna by¢ praca zespolowa, a ulatwianie adwokatom pracy poza zespolem
nie jest pozadane. W malych miastach w ogéle nie sg potrzebne tabliczki.

Dziekan Piasecki zaznacza, ze w warunkach szczecinskich tabliczki sg
zbedne, tak zresztg jak i gdzie indziej. Wywieszanie tabliczki na domu, gdzie
mieszka adwokat, nie jest zachetg dla klienta, zeby poszedi do zespotlu.

Adwokat Ceranka uwaza rowniez, ze wywieszki sg zbedne. Sg one pew-
nego rodzaju zaproszeniem klienta, aby przyszedt do mieszkania prywatnego.
Z drugiej jednak strony skasowanie wywieszek nie uczyni zespoléw socjalistycz-
nymi. Sprawg wywieszek powinna sie zajgé nastepna Naczelna Rada Adwokacka.

Adwokat Pociej podkre§la, ze zawéd adwokata ma pewne cechy rézniagce
sie od innych zawodéw. Adwokaci chcg mieé nazwisko, cheg, aby ludzie przy-
zwyczajali si¢ do pewnych nazwisk. Chodzi nie o adres, ale o zachowanie w pa-
mieci klientéw nazwiska.

Dziekan Plocieniak przeciwny jest tabliczkom, zwraca jednak uwage
na trudnosci lokalowe zespoléw i korzystajac z obecnosci Ministra Sprawiedli-
woéci, prosi, aby Minister przez Ministerstwo Gospodarki Komunalnej spowodo-
wal wieksze uwzglednianie przez wiadze terenowe potrzeb lokalowych adwokatury.

Adwokat Zywicki podkre$la, ze dotychczasowy przebieg dyskusji wska-
zuje, iz zagadnienie tabliczek jest trudne. Wydzial Wykonawczy nie ma tez
gotowego projektu rezolucji i jej uzasadnienia, w zwigzku z czym méwca zglasza
wniosek zlecajgcy Wydzialowi Wykonawczemu opracowanie zagadnienia wywie-
szek z uwzglednieniem materiatu, jaki dalta dzisiejsza dyskusja.

Odpowiadajac adw. Pociejowi, Minister Rybicki zaznaczyl, ze wypowiada
sie przeciwko wywieszkom nie dlatego, zeby adwokaci wyrzekli si¢ swojej in-
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dywidualnoéci. Nie ma takiego niebezpieczenstwa, aby znany i wybitny adwokat
‘zatracil swojg osobowo$¢ pracujgec w zespole,” Ale jest niebezpieczenistwo niedo-
statecznego wilgczania sie adwokatéw do pracy zespolowej. Sprawa wywieszek
jest tylko pozornie drobna i formalna, ale z punktu widzenia odczucia opinii
publicznej jest bardzo istotna. Opinia publiczna widzi w wywieszkach, ktore sg
umieszczane przez adwokatéw-czionkéw zespoléw na bramach domoéw, gdzie oni
mieszkajg, zewnetrzny wyraz fikcyjnosci ich pracy zespolowej i niecheci zerwa-
nia z prywatng indywidualng praktyka.

Pos zakoficzeniu dyskusji Prezes Kulezycki poddat pod glosowanie wniosek
adw. Zywickiego.

Wniosek ten zostal przyjety jednogloénie.

SPRAWA ROZLICZEN FUNDUSZU SAMOPOMOCY KOLEZENSKIEJ
Z RADAMI ADWOKACKIMI

Na wniosek Prezesa Kulczyckiego, ktory podal, ze material dotyczgcy
rozliczen Funduszu Samopomocy Kolezenskiej z radami adwokackimi nie jest
jeszeze zupelny, postanowiono zdja¢ z porzadku dziennego sprawe tych rozliczen

WOLNE WNIOSKI

W wolnych wnioskach dziekan Stach poruszyl sprawe lokali zespoléw ade
wokackich w gmachach sgdowych. Méwca przypomnial, ze gdy tworzyly sie
zespoly, O6wcezesny Minister Sprawiedliwos$ei rzucil hasto, by zespoly powstawaty
przy sgadach. Obecnie Ministerstwo zarzadzilo oproéznienie tych lokali do dnia
31 grudnia 1959 r. Co bedzie po tym terminie wobec niemoznosci znalezienia no-
wych lokali? W zakonczeniu swych wywoddéw dziekan Stach zwraca sie do
Ob. Ministra, aby zechcial poprze¢ starania adwokatury u wladz terenowych,
w przeciwnym bowiem razie zespoly urzedujgce w budynkach sgdowych musia-
tyby przestaé istnieé.

Minister Rybicki w odpowiedzi wyjasnia, ze sytuacja w roku 1951 byla
inna. Bylo woweczas mniej sedziow i mniej spraw w sadach. Od tego czasu,
w zwigzku z rozszerzeniem kompetencji sagdéow powszechnych i zwiekszeniem
liczby sedziéw, potrzeby lokalowe sgdéw wzrosty. Obecnie sady odczuwajg duze
trudnosci lokalowe. W zwigzku z tym wydane zostalo zarzadzenie polecajgce od-
zyskanie powierzchni potrzebnej dla nalezytej pracy sadéw. Na skutek inter-
wencji NRA wykonanie tego zarzgdzenia w stosunku do zespoléw adwokackich
zostalo wstrzymane.

Termin 31 grudnia 1959 r. bedzie mégt byé przesuniety tylko tam, gdzie sytu-
acja lokalowa sadéw na to pozwoli. Dlatego aktualna jest sprawa znalezienia
przez zespoly nowych lokali W tym celu zespoly powinny przystapi¢ do spél-
dzielni lokatorskich lub wtasnosciowych, a starania te Ministerstwo Sprawiedli-
woéci poprze. ‘ -
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Dziekan Garlicki, nawigzujge do uchwaly NRA w sprawie zbiérki na
szkoly Tysigclecia, stawia wniosek, aby Wydzial Wykonawczy zwrdécit sie do
‘wszystkich rad adwokackich o nadestanie sprawozdah z akeji zbidrkowej.

Whniosek ten zostal przyjety.

B. Plenarne posiedzenie Naczelnej Rady Adwokackiei
z dnia 14 listopada 1959 r.

W dniu 14 listopada 1959 r. odbylo sie pierwsze plenarne posiedzenie nowo
obranej Naczelnej Rady Adwokackiej.

W posiedzeniu wzieli udzial czlonkowie NRA adwokaci: Albrecht Zygmunt,
Bayer Witold, Biskupski Kazimierz, Brzezinski Stefan, Ceranka Natan, Cisewski
Bernard, Chojnicki Kazimierz, Czeszejko Zdzistaw, Gadomski Jan, Garlicki Sta-
nistaw, Gasiorowski Stefan, Gierzynski Tadeusz, Grzegorzewicz Michal, Horski
Jerzy, Janczewski Stanistaw, Kijas Mieczystaw, Kosinski Stefan, Krajewski Fe-
liks, Korzonek Jan, Krotoski Kazimierz, Kulczycki Michal, Kulezycki Henryk,
Lipiec Walenty, Longchamps Stanistaw, Eyczywek Roman, Maciejewski Stani-
staw, Migsik Marcin, Michalak Jézef, Piasecki Tadeusz, Plocieniak Gracjan, Sadur-
ski Franciszek, Skoczek Zygmunt, Stonski Roman, Stach Karol, Szuldenfrei Michal,
Szwajkert Alfred, Talikowski Stefan, Uzlowski Mikolaj i Zywicki Wladystaw.

Usprawiedliwil swg nieobecno$é¢ adw. Konrad Bielski.

Posiedzenie otworzyt o godz. 10 min. 20, jako urzedujgcy dotychczas Prezes
Naczelnej Rady Adwokackiej, adw. Michat Kulczycki, witajgc przybylych
na obrady podsekretarza stanu w Ministerstwie Sprawiedliwoéci ob. Kazimierza
Zawadzkiego i dyrektora Biura do Spraw Adwokatury w tymze Ministerstwie
ob. Marie Matwinowg oraz wszystkich kolegéw — czlonkéw NRA,

Na przewodniczacego zebrania Prezes Kulezycki zaproponowal adw. Jana Ga-
domskiego.

Propozycja ta zostala przyjeta jednogloénie, po czym adw. Gadomski zajgl
miejsce przewodniczacego, powolujgc na sekretarza zebrania adw. Mieczystawa
Kijasa. .

Obejmujgc przewodnictwo obrad do czasu wyboru prezydium NRA i pozo-
stalych czlonkéw Wydzialu Wykonawczego, adw. Gadomski podziekowal ze-
branym za wybér i podkreslil, ze Naczelna Rada Adwokacka zbiera sie dzi$§
w innych warunkach niz wszystkie dotychczasowe Rady Naczelne, jako wybrana
przez Zjazd Adwokatury. Nie jest to tylko kwestia formalna. , My wszyscy —
moéwit dalej adw. Gadomski — jesteSmy wybrani nie przez poszczegbélne walne
zgromadzenia izb, ktdére nie reprezentuja ogéilu adwokatury, lecz mamy ze sobg
organ reprezentujgcy calag adwokature. Ma to znaczenie dla dalszej pracy Na-
czelnej Rady Adwokackiej, ktéra przez to zostaje wzmocniona.
© Zjawisko to ma jeszcze inny aspekt. Nie tylko Naczelna Rada Adwokacke,
ale i czynniki panstwowe maja mozno$é odwolywania sie do ogéitu adwokatury.
Przykladem tego jest I Zjazd, na ktérym przedstawiciele Ministerstwa Sprawie-
dliwosei — Minister i Wiceminister — bezpos$rednio w wypowiedziach swych
odwotywali sie do ogdélu adwokatury. Minister Sprawiedliwo$ci jako przedsta-



