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B. Uchwaly Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. PRZY WYZNACZANIU ADWOKATOWI SIEDZIBY WZGLAD NA ‘DOBRO
ADWOKATURY MUSI GOROWAC NAD INTERESEM OSORISTYM ADWOKATA
(art. 43 u.0 ua.)

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 4 lipca
) 1958 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelne] Rady Adwckackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwotania adw. X. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 6 maja 1958 r.
w przedmiocie wyznaczenia siedziby zawodowej w L.,

postanowitl:

odwotlanie adw. X. pozostawi¢ bez uwzglednienia.

7Z uzasadnienia

(...) Wydzial Wykonawczy NRA zwazyl, co mastepuje:

Okolicznosci przytaczane przez adw. X. a przemawiajgce za wyznaczeniem mu
siedziby w K. sg niewgtpliwie wazkie, uzasadnienie za$ zaskarzonej uchwaty, jesli
chodzi o rozprawienie sie z tymi okoliczno$ciami, nie zawsze jest w pemli wystar-
czajace. Jednakze ponad wszelkimi okolicznoSciami mogacymi uzasadniaé zgdanie
adwokata, aby wyznaczono mu siedzibe w okre$lonej miejscowosci, musi gérowat
wzglad na dobro adwokatury i na konieczno$¢ uirzymania mozliwie harmonijnych
stosunkéw w adwokaturze. Oceniajac sprawe z tego punktu widzenia, nalezy dojsé
do nie dajacego sie odeprze¢ wniosku, ze wyznaczenie zalgcemu sie siedziby w K.
musiatoby nieuchronnie wywotaé wzburzenie w adwokaturze k., a to ze wzgledu
na charakter i sposéb postepowania skarzacego, ktéry bedgc sedzia, wykazywal
wyjatkowo negatywny stosunek do adwokatury, a nawet w $rodowisku sedziow-
skim zrazil sobie wszystizich tak dalece, iZ na zebraniu 55 sedziéw i pracownikéow
sadowych zwolanym specjalnie w sprawie adw. X., ktoéry staral sie o powrdt na
stanowisko sedziego, zaden z uczestnikéw zebrania nie popar! jego prosby o reakty-
wowanie .go na tym stanowisku.

Nalezy przy tym podkres$li¢, ze sam tenor odwolania, obfitujacego w niedopusz-
czalne i zlodliwe uwagi pod adresem adwokatury i Rady Adwokackiej, ;jak np.:
»twierdzenie Rady (...) jest wrecz klamliwe”, ,nie przewiduje przy rzetelnej pracy
takich zarobkéw, o jakich méwi Rada”, a nawet uzycie w odwolaniu do Naczelnej
Rady Adwockackiej wyrazenia, aby Wydziat Wykonawczy polozyl kres ,,szykanom,
samowoli, bezprawiu i lamaniu praworzadnoéci”, stosowanych wobec skarzgcego
od przeszto dwoéch lat, Swiadcezg o itym, Ze skarzacy nie potrafi zachowaé umiaru
w stowach i zapomina o szacunku naleznym organom adwokatury.
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W tym stanie rzeczy zado$éuczynienie zgdaniu skarzgcego, aby wyznaczona mu
zostala siedziba w K., byloby dla skarigcego premig, na ktérg skarigcy w maj-
mniejszym stopniu nie zastuzy!, a ktéra w sposéb jak majbardziej ujemny zacigzy-
laby na stosunkach w adwokaturze k.

W tym stanie rzeczy Wydzial Wykonawczy nie wuznal za mozliwe uwzglednie-
nie odwotania wniesionego przez adwokata X.

Uchwata mniniejsza nie przesgdza w niczym ewentualnych staran adwokata X.
o0 przeniesienie siedziby z L. do innej miejscowosci polozonej blizej i majgcej
dogodniejsze polgczenie z K. oraz o udzielenie mu przez Rade Adwokacky zezwo-
lenia przewidzianego w art. 39 ust. o ustr. adw.

Jezeli wniosek taki zostanie przez adw. X. zgloszony, rzeczg Rady Adwokackie]j
bedzie staranne jego rozpoznanie.

2. BRAK PODSTAW DO ZAKONCZENIA DOCHODZENIA DYSCYPLINARNEGO
PRZEZ POZOSTAWIENIE SKARGI NA ADWOKATA BEZ ROZPOZNANIA
(§ 14 i 18 rozporzadzenia o postep. dyscyplinarnym)

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 22 sierpnia
1958 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania ob. X. od uchwaly Rady Adwokackiej w B. z dnia 9 marca 1958 r.
w przedmiocie zaniechania wszczecia postepowania dyscyplinarnego p-ko adw. Y.,

postanowitl:

odwotanie ob. X. pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Z uzasadnienlia

(...) Wydzial Wykonawezy zwazyl, co nastepuje:

Skoro adw. Y. twierdzi, Ze otfrzymal od skarigcego tylko jeden podpis in
blanco i Ze zuzy! go ma podanie o zbadanie $§wiadkéw, a zadnego innego mie po-
siadat i nie posiada, to nie mozna zmusi¢ go do zwrdcenia drugiego papieru X.
Ob. X. nie ma powodu niepokoié¢ sie, gdyz choéby nawet zaszedl wypadek nie-
wtasSciwego wypelnienia papieru z jego podpisem, to bedzie on mial mozno$é bro-
nienia sie zarzutem faiszu. Z tego wzgledu .odwolanie jego, nie zawierajgce
zresztg zarzutéow w stosunku do zaskarzonej uchwaly, nalezalo pozostawié bez
uwzglednienia.

P.rzy‘sposobnoéci Wydzial Wykonawczy podnosi z urzedu, ze Rada Adwokacka
moze zatwierdzi¢ postanowienie rzecznika dyscyplinarnego badz w przedmiocie za-
niechania dochodzenia (§ 14 wust. 1 rozp. Min. Spraw. z dnia 14.VIII.1850 r. —
Dz. U. Nr 35, poz. 320), badz tez w przedmiocie umorzenia postepowania dyscy-
plinarnego (§ 18 ust. 1). W danej sprawie Rada Adwokacka nie powziela zadnej
z tych uchwal, postanawiajgc pozostawié¢ skarge ob. X. bez uwaglednienia, Takiej



Nr 2—3 UCHWALY WYDZIALU WYKONAWCZEGO NRA 117

formy rozprawienia sie ze skarga na postgpowanie adwokata przepisy prawa nie
przewiduja. Uznaé¢ jednak nalezy, ze uchwala Ragdy Adwokackiej jest wlasciwie
uchwatg 0 zaniechaniu dochodzenia dyscyplinarnego.

3. BRAK PODSTAW DO ZWOLNIENIA OD EGZAMINU KWALIFIKACYJNEGO
KANDYDATA NA APLIKANTA ADWOKACKIEGO

(uchwatla Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 5 wrzes-
nia 1958 r.). ’

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Ra-
dy Adwokackiej w R. z dnia 25 czerwca 1958 r. w przedmiocie zajecia stanowiska
co do przedterminowego wpisania ob. X. na liste aplikantéw adwokackich i zwol-
nienia go od egzaminu kwalifikacyjnego,

postanowitl:

wyjasni¢, ze wniosek ob. X. o przedterminowe wpisanie na liste aplikantéw adwo-
kackich i zwolnienie od egzaminu kwalifikacyjnego powinna Rada Adwokacka
zalatwié we wlasnym zakresie z uwzglednieniem postanowien art. 71 u. o u.a.
i postanowien regulaminu egzaminu kwalifikacyjnego dla kandydatéw na apli-
kantéw adwokackich.

Uzasadnienie

Mgr X. skierowal za posrednictwem Rady Adwokackiejw R. do Ministra
Sprawiedliwo$ci wniosek o ,;przedterminowy wp's na liste aplikantéw adwokackich
i zwolnienie od egzaminu kwalifikacyjnego”. Powyzsze podanie Rada Adwokacka
w R. przedstawila Naczelnej Radzie Adwokackiej z pro$bg o zajecie stanowiska
w tej sprawie i ewentualne przestanie tego podania Ministerstwu Sprawiedliwosci,
gdyby zdaniem Naczelnej Rady zalatwienie podania nalezalo do Ministerstwa
Sprawiedliwodci.

Zgodnie z postanowieniami art. 71 i 72 ustawy o ustroju adwokatury, o wpisie
na liste aplikantéw adwokackich decyduje wtasciwa terenowo rada adwokacka,
wobec czego podanie mgra X. powinna zatatwi¢ Rada Adwokacka w R. we wlas-
nym zakresie.

Przy rozpoznawaniu sprawy Rada Adwokacka powinna stosowaé przepisy usta-
wy o ustroju adwokatury oraz postanowienia regulaminu kwalifikacyjnego dla
kandydatéw na aplikantéw adwokackich, uchwalonego na posiedzeniu plenarnym
Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 5.X.1957 T.

Poniewaz regulamin ten wprowadza egzamin kwalifikacyjny dla wszystivich
kandydatéw na aplikantéw adwokackich i nie przewiduje zwolnien od egzaminu,
wniosek ob. X. o zwolnienie go od egzaminu nie moze byé¢ uwzgledniony. Zgodnie
z postanowieniami § 11 tegoz regulaminu Rada Adwokacka powinna uwzglednié
zastugi petenta w jego dotychczasowej pracy zawodowej i spolecznej.



118 NACZELNA RADA ADWOKACKA Nr 2—3

4. OSTRZEZENIE DZIEKANSKIE (art. 55 u.ou.a.)

(uchwala Wydzialu Wykonaweczego Naczelnej Rady Adwokacdkiej z dnia 5 wrzes-
nia 1958 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwotania adw. X. od uchwaly Rady Adwokackiej w B. z dnia 12 kwietnia
1958 r.,

4 postanowitl:
zaskarzcna ucAhwate Rady Adwckackiej w B. uchylié.

Z uzasadnienia

(...) Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Od ostrzezenia dziekanskiego w trybie art. 55 ustawy o wustr. adw. nie ma
odwotania.! Ostrzezenie takie jest wyrazem dyskrecjonalnej wladzy dziekana obda-
rzonego zaufaniem czlonkéw rady adwokackiej. Ten przejaw dyskrecjonalnej wia-
dzy dziekahskiej nie moze byé dziekanowi nakazany uchwalg rady adwokackiej.
Nie moze by¢ réowniez narzucona dziekanowi forma ostrzezenia (z wpisaniem
czy bez wpisania do akt osobowych adwokata).

Nalezy wszakze zaznaczyé, ze w niniejszej sprawie nikt nie badal i nie spraw-
dzat prawdziwosoi zarzutu czestej absencji adw. X. w Zespole.

Z tych wzgledéw nalezalp postanowié jak wyzej.

5. UZALEZNIENIE WPISU OD ZMIANY MIEJSCA ZAMIESZKANIA

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z _d'nia 24 paz-
dziernika 1958 T.).

Wydzial Wylkonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania mgra X. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 2 siermpnia
1958 r. w przedmiocie uzaleznienia wpisu na liste adwokatéw od obrania sie-
dziby w B. i rzeczywistego zamieszkania w tej miejscowosci,

postanowil:

zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w K. uchyli¢ i przekazaé sprawe tejze Ra-
dzie Adwokackiej do ponownego rozpoznania,

Uzasadnienie
Uchwala Rady Adwokackiej w K. z dnia 2.VIII. 1958 r. stusznie przytacza
w uzasadnieniu, ze organa adwdxzatury powinny dgzyé do takiego stanu, aby sie-

dziby zawodowe adwokatéw znajdowaly sie w miejscu ich zamieszkania. Nalezy

1 Por: ,Palestra” nr 171958, str. 103.
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jednak stwierdzié, ze art. 43 mst. 2 u. o u.a. dopuszcza uzaleznianie wpisu od obra-
nia przez ubiegajacego sie siedziby wyznaczonej przez Rade, nie upowaznia na-
tomiast Rady do uzalezniania wpisu od zmiany miejsca zamieszkania. Wprawdzie
art. 59 ust. 1 stanowi, ze adwokat powinien zamieszkiwaé i prowadzi¢ kancelarie
w obranej przez sieble siedzibie, jednakze ust. 2 dopuszcza pod tym wzgledem
wyjatki za zezwoleniem Rady. Chronologicznie majpierw wpis moze byé uzalez-
niony od obramia siedziby wskazanej przez Rade, a nastepnie kwestia zamieszki-
wania stanowié moze przedmiot odrebnej uchwaly w zwiazku z przepisem art.
59 u. o u.a,

Jezeli Rada Adwokacka jest zdania, ze w danym wypadku juz z géry okolicz-
nosci wylaczaja udzielenie petentowi zezwolenia na zamieszkiwanie poza siedzibg
zawodowa, ito zalecajac mu zmiane miejsca zamieszkania z S. do B., powinna
Tozwazyé, w jakim stcpniu jest to zyciowo mozliwe ze wzgledu na sytuacje ro-
dzinng i osobistg skarzgcego i ogélnie znane trudnosci mieszkaniowe,

Wydzial Wykonawczy jest zdania, Ze ewentualnie bylaby mozliwos¢ wskaza-
nia skarzgcemu z przyczyn podanych w art. 43 ust. 2 u. o m.a. jeszcze jednej miej-
scowosci, gdzie o mieszkanie byloby latwiej niz w B. W kazdym razie wydaje sie
Tzeczg niewlasciwag uzaleznianie wpisu od warunkéw praktycznie niewykonalnych.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Rada Adwokacka powinna rozwaiyé wszyst-
kie powyzsze okolicznoscei.

.

6. MOZNOSC USTALANIA PRZEZ ZESPOL ADWOKACKI GODZIN PRZYJEC
POSZCZEGOLNYCH OZEONKOW ZESPOLU

{uchwata Wydzialu Wykonaweczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 7 listo-
pada 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania Zespotu Adwokackiego w O. od uchwaly Rady Adwokackiej w P.-
z dnia 25 kwietnia 1958 r., uchylajacej uchwale Zespolu Adwokackiego w O.
z dnia 18 marca 1958 r.,

postanowitl:

zaskarzong uchwate Rady Adwokackiej w P. uchyli¢, a odwolanie adw. X. od
uchwaly Zespotu Adwokackiego w O. z dnia 18 marca 1958 r. pozostawi¢ bez
uwzglednienia.

Z uzasadnienia

(..) Wydzial Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Stanowisko Rady Adwokackiej, ze zaskarzona uchwala jest sprzeczna z istota
i ustrojem zespoléw adwokackich, jest bledne, istota bowiem zespoléw adwokac-
kich jest danie ich czlonkom moznoéei utrzymania z sobg bliskiego kontaktu
umozliwiajgcego wy"m'xane zdan i opinii, naradzanie sie w bardziej skomplikowa~
nych sprawach, roztrzasanie zagadnien prawnych i w ogéle wspdlne ksztalcenie
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sig, gwarantujgce osigganie wyzszego poziomu pracy czlonkéw zespolu, nie méwigc
juz o wzajemnym wplywie moralnym na czlonkéw zespoldw. Natomiast przy
ciasnocie spowodowanej brakiem dostatecznego pomieszczenia wszyscy czlonkowie
zespolu nie mogg przyjmowac klientéw jednocze$énie i ustalenie godzin przyjet
poszczegblnych cztonkoéw zespotu jest nie tyliko konieczno$cig, ale jednocze$nie $rod-
kiem gwarantujgcym wszystkim czionkom jednakowe (réwne) warunki pracy w zes-
pole. Podyktowana tymi okoliczno$ciami uchwala Zespotu Adwokackiego w O.
z dnia 18 marca 1958 r. nie nasuwa pod tym wzgledem zadnych watpliwwosci,
w zwigzku z czym zaskarziong uchwale Rady Adwokackiej w P. nalezalo uchylié.

7. PRZENIESIENIE ASESORA SADOWEGO NA STANOWISKO SEDZIEGO
LACZY SIE Z UPRAWNIENIEM DO WPISU NA LISTE ADWOKATOW Z ART.
41 PKT 2 UOU.A.

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 21 listo-
pada 1958 r.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej w O. z dnia 10 pazdziernika 1958 r., zawierajacego w zwiazku z ToZ~
patrywaniem wniosku ob. X. o wpis na liste adwokatéw proébe o wyjaénienie:

1) czy przeniesienie asesora sgdowego na stanowisko sedziego z mocy art. 10 lit. a)
dekretu z dnia 14 maja 1946 r. (Dz. U. Nr 22, poz. 139) w brzmieniu dekretu
Z dnia 21 wrzesnia 1950 r. (Dz. U. Nr 44, poz. 403) rodzi uprawnienia wynikajace
z art..41 pkt 2 ustawy o ustroju adwokatury (Dz. U. z 1957 r. Nr 13, poz. 74) oraz
2) czy takie przeniesienie nalezy przy wpisach na liste adwokatow traktowaé&
‘jako zgodng z prawem formalng nominacje na stanowisko sedziego,
\

postanowitl
wyjasnié, co mastepuje:

Wedlug art. 41 pkt 2 ustawy o u. a. (Dz. U. z 1957 r. Nr 13, poz. 74) wymagania
odbycia aplikacji adwoikackiej i zlozenia efzaminu adwokackiego nie stosujg sie
w szczegdlnosci do oséb, ktére co najmniej przez trzy lata zajmowaly stanowiska
sedziowskie w powszechnym wymiarze sprawiedliwosci,

Osoba przeniesiona przez Ministra Sprawiedliwosci na podstawie art. 10 lit. a)
dekretu z dnia 14 maja 1946 r. 0 tymczasowym unormowaniu stosunku stuzbowego
funkcjonariuszy panstwowych ze stanowiska asesora sgdowego na stanowisko se-
dziego — korzysta z ustawowego zwolnienia od wymagan odbycia aplikacji adwo-
kackiej i zlozenia egzaminu adwokackiego, jezeli co najmniej przez trzy lata,
liczac od tego przeniesienia, zajmowala stanowisko sedziowskie w powszechnym
wymiarze sprawiedliwosci.

Powolany wyzej dekret z dnia 14 maja 1946 r. stosuje sie do sedziéw i asesoréw
sgdowych (art. 1), wedtug zaé art. 10 lit. a) tego dekretu wilasciwa wiladza naczel-
na, tj. w zakresie sadownictwa powszechnego Minister Sprawiedliwosci, moze
bez zachowania warunkéw i terminéw przewidzianycn w powoltanych przepi-
sach sluzbowych ,zmienié (.) stanowisko stuizbowe” asesora sadowego i se-
dziego.
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Zgodnie z tymi przepisami Minister Sprawiedliwo$ci pismem z dnia 29 wrzes-
nia 1952 r. przenidst ob. X. ze stanowiska asesora sgdowego na stanowisko sedzie-
go sadu powiatowego, zmieniajgc przez to poprzednio zajmowane przez niego sta-
nowisko stuzbowe. ‘

Przeniesienie to stanowilo nominacje na stanowisko sedziego zgodng =z art. 10
powotanego dekretu, skoro przepis ten wuprawnial wilasciwg wiadze mnaczelng do
zmiany stanowiska stuzbowego ,bez zachowania warunkéw i terminéw przewidzia-
nych w odno$nych przepisach stuzbowych”, tj. w stosunku do sedziéw bez zacho-
wania warunkéw mianowania na stanowisko sedziego przez Rade Panistwa na
wniosek Ministra Sprawiedliwosei, przedstawiony w porozumieniu z Prezesem
Rady Ministréw [art. 60 Prawa o ustroju sgdéw powszechnych (tekst jednolity:
Dz. U. z 1950 r. Nr 39, poz. 360) w zwigzku 2z art. 5 pkt 2 ustawy konstytucyjnej
z dn. 22 lipca 1952 r. Przepisy wprowadzajgce Konstytucje PRL (Dz. U.
Nr 33, poz. 233)].

Ob. X. zajmowal stanowiska sedziowskie od dnia 29 wrze$nia 1952 r. do dnia
17 lipca 1958 r., kiedy zostal zwolniony ze stanowiska sedziego Sadu Powiatowego
w O. Wobec tego stosuje sie do niego art. 41 pkt 2 ustawy o u. a. zwalniajgey
z mocy prawa od wymagan odbycia aplikacji adwokackiej i zlozenia egzaminu
adwokackiego.

8. UDOSTEPNIENIE WELADZOM PODRECZNYCH AKT ADWOKATOW

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 21 listo-
pada 1958 r.).

Wydziat Wykonawcezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu uchwatly
Rady Adwokackiej w W. z dnia 28 sierpnia 1958 r, w sprawie udostepnienia
wiladzom podrecznych akt adwokatow,

postanowitl:

w celu skoordynowania dziakalnoéci rad adwokackich w zakresie powyzszego
zagadnienia, na podstawie art. 32 wust. 1 pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury
wyjas$nié, co mnastepuje:

Wedtug art. 49 ustawy o ustroju adwokatury adwckat obowigzany jest za-
chowaé¢ w tajemnicy wszystko, o czym dowiedziat sie¢ z tytulu wykonywania
zawodu adwokackiego. Obowigzek ten cigzy na adwckacie pod sankejg odpo-
wiedzialno$ci karnej z art. 254 k.k. i odpowiedzialnosei dyscyplinarnej za na-
ruszenie obowigzku zawodowego (art. 82 ust. 1 ustawy o u.a.).

Do =zachowania tajemnicy zawodowej obowigzany jest adwokat we wszelkich
okoliczno$ciach réwniez wobec wladz panstwowych. Zaden organ panstwowy nie
moze wymagaé od adwokata, by przez wydanie akt podrecznych ujawnit ich
tre$é objetg zakazem ujawnienia wobec kogokolwiek. Bez znaczenia jest okolicz-
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nosé, czy przeciw adwokatowi, od ktérego zada sie wydania akt sprawy przez
niego prowadzonej, albo czy przeciw jego klientowi toczy sie postepowanie
karne.

Przy stosowaniu powyzszych zasad nie ma powodu do rozrézinienia, czy adwo-
kat jest czlonkiem zespotu adwokackiego, czy tez prowadzi kancelarig¢ indywidu-
alng, albowiem réwmiez w wypadku zespolowego wykonywania zawodu akta, cho-
ciaz przekazane zespolowi, pozostajg do dyspozycji adwokata w sprawach przez
niego prowadzonych. Wskazuje na to brzmienie § 16 i 17 rozporzadzenia Mi-
nistra Sprawiedliwoéci z dnia 31 marca 198 r. w sprawie zespoléw adwokac-
kich (Dz. U. Nr 22, poz. 95).

9. MOZNOSC ZDAWANIA EGZAMINU ADWOKACKIEGO JEDYNIE PRZEZ
APLIKANTOW ADWOKACKICH

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 12 grud-
: nia 1958 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po Tozpoznaniu sprawy
2z wniosku mgra X. o zwolnienie go od obowigzku odbycia aplikacji adwokackiej
i dopuszczenia do egzaminu adwokackiego w terminie jesiennym 1958 r.,

postanowit:

akta sprawy zwréci¢é Radzie Adwokackiej w R. z wyjasnieniem, ie do egzaminu
adwoikackiego moze byé dopuszczony tylko ten, kto jest wpisany na liste aplikan-
téw adwokackich, oraz ze obowiazujace przepisy nie zezwalajg na =zaliczenie
do aplikacji adwokackiej okresu aplikaoji sadowej i dwuletniej pracy na stano-
wisku asesora sgdowego badZz prokuratora powiatowego.

7Z uzasadnienia

(..) Wydziat Wykonawezy zwaZyl, co nastepuje:

Z tresci postanowien art. 80 ust. 2 jedn. tekstu uétawy o ustroju adwokatury
wynika niedwuznacznie, Ze do egzaminu adwokackiego moze by¢ dopuszczony
jedynie aplikant adwokacki wpisany mna liste aplikontéw adwokackich. Obowig-
zZujaca ustawa nie zezrwala na dopuszczenie do egzaminu adwokackiego osoby,
kiora mnie jest wpisana na liste aplikantéw adwokackich.

Zgodnie z przepisem ant. 40 ust. 1 pkt 5 ustawy o ustroju adwokatury egza-
min adwokacki skladaé mozna po odbyciu trzyletniej aplikacji adwokackiej, Za-
den przepis ustawy nie uprawnia organ6w adwokatury do skracania trzyletnie-
ge okresu aplikacji adwokackiej przez zaliczenie do tego okresu aplikacji sadowe]
czy tez dwuletniej pracy na stanowisku asesora sgdowego lub prokuratora po-
wiatowego.

Z tych wzgledéw nalezalo postanowic¢ jak wyzej.
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10. USTALONA LICZBA ETATOW APLIKANCKICH DOTYCZY TAK APLI-
KANTOW W ZESPOLACH ADWOKACKICH, JAK I PRAKTYKUJACYCH
U ADWOKATOW INDYWIDUALNYCH

{(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 12 grud-
nia 1958 T.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania ob. X. od uchwaly Rady Adwokackiej w K. z dnia 13 czerwca
1958 r. w przedmiocie wpisu na liste aplikantéw adwokackich,

postanowit:

zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w K. uchyli¢ i sprawe przekazaé tejze
Radzie celem wydania decyzji merytorycznej.

Z uzasadnienia

(...) Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Motywy odwolania ob. X. sg mylne. Regulamin egzaminu kwalifikacyjnego
wyraznie postanawia w § 12, ze kandydaci, ktérzy mie zostali wpisani na liste,
musza przy ponownym ubieganiu sie o wpis na liste aplikantéw adwokackich
zlozyé ponownie egzamin kwalifikacyjny. Regulamin zadnych wyjatkéw od tej
zasady mie dopuszcza.

Mylny jest takze poglad skarzgcej, ze zagadnienie etatéw odpada, skoro adwo-
kat pracujgcy indywidualnie ‘wyrazil gotowo$é zatrudnienia jej w charakterze
aplikanta adwokackiego, ozmaczona bowiem corocznie liczba etatéw aplikantow
adwokackich dotyczy wszystkich aplikantéw adwokackich, a wiec zaréwno odby-
wajacych praktyke w =zespolach adwokackich, jak i u adwokatéw praktykujg-
cych indywidualnie.

Niemniej zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w K. nalezalo uchyli¢, gdyz
ustawa o ustroju adwokatury nie daje podstawy do przyjecia, ze wniosek o wpis
na liste adwokatéow lub aplikantéw adwokackich moze byé pozostawiony bez
rozpoznania. Z treéci art. 23 i art. 43 ust. 1 ustawy o ustroju adwokatury wynika,
ze Rada Adwokacka obowtigzana jest rozstrzygnaé o wpisie kandydatéw, a wiec wy-
daé¢ decyzje pozytywng lub odmowng, i to w ciagu 3 miesiecy od daty zlozenia
wniosku. Pozostawienie wmiosku ,,bez rozpoznania” moze byé¢ uwazane ga decyzje
o wpisie.

Praktycznie biorac, pozostawienie wniosku takiego bez rozpoznania oznacza od-
mowe wpisu, ale odmowa ujeta w forme, jaka zastosowala Rada Adwokacka w K.,
prowadzi do ominiecia wlaSciwych a przepisanych ustawg instancji. Taka bowiem
forma uchwaly nie podlega w trybie instancji decyzji Ministra Sprawiedliwo$ci,
ktory powolany jest do decydowania o wpisie jedynie w trybie odwolawczym,
stwarza natomiast wtasciwoéé NRA, ktora ustawowo nie ma kompetencji do
decydowania w toku instancji o wpisie,

Rada Adwokacka w K. powinna wydaé¢ <decyzje dotyczacg meritum sprawy,
a wiec czy to pozytywng, jesli istnieja ku temu warunki, czy tez negatywna,
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jeS$li warunkéw tych nie ma po stronie ob. X. lub po stronie adwokata, ktéry
wyrazil gotowosé zatrudnienia ob. X. jako aplikanta adwokackiego, albo je$li za-
chodzg przeszkody natury ogélnoorganizacyjnej. Pozostawienie wniosku bez roz-
poznania nie odpowiada przepisom ustawy o ustroju adwokatury i dlatego ze
wzgledow formalnych zaskarzong uchwale nalezals wuchylié.

C. Regulamin ksztatcenia aplikantéw adwokackich i egzaminu
adwokackiego, uchwalony przez Naczelng Rade Adwokackaq
dnia 13 grudnia 1958 r. i zatwierdzony przez Ministra
Sprawiedliwoéci dnia 27 grudnia 1958 r.

Na podstawie art. 32 ust. 1 punkt 4 oraz art. 36 ustawy 2z dnia 27 czerwea 1950 r.
o ustroju adwokatury (tekst jednolity: Dz. U. Nr 13, poz. 74 z r. 1957) Naczelna
Rada Adwokacka uchwala, a Minister Sprawiedliwo$ci zatwierdza, co nastepuje:

Zadaniem aplikacji adwokackiej jest przygotowanie aplikantéw adwokackich
do wykonywania zawodu adwokackiego przez:

a) poglebienie znajomosci poszczegblnych gatezi wiedzy prawniczej,

Ib) zdobycie umiejetnosci praktycznego stosowamnia przepiséw prawnych,

¢) przyswojenie zasad wykonywania zawodu.

DZIAL I

Ksztalcenie aplikantéow adweokackich

§1

Ogélne kierownictwo ksztalcenia aplikantow adwokackich nalezy do rady
adwokackiej.

Rada adwokacka wyznacza spoéréd swych czionkéw adwokata sprawujgcego
bezposredni nadzor nad ksztalceniem aplikantow.

§2

Aplikacja adwokacka polega ma:

a) wykonywaniu zajeé¢ praktycznych,

b) obowiagzkowym uczestnictwie w organizowanych przez rade adwokacka
kursach,

¢) przygotowaniu .sie do egzaminu adwokackiego.



