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KRONVIKA ZAGRANICZNA

Z orzecznictwa sadéw angielskich

Chwila wydania wvroku

W jednej ze spraw zona wystapila przeciwko mezowi o alimenty dla
swego dziecka pozamalzenskiego twierdzac, ze chociaz urodzilo sie ono
w czasie, gdy poprzednie jej malzenstwo nie bylo jeszcze rozwigzane, to
jednak ojcem jego jest obecny maz powodki.

Sad w pierwszej instancji uznal, Ze dziecko jest nieslubnym dzieckiem
powbdki uznanym przez pozwanego i zasadzil alimenty wedlug prze-
pisdbw o alimentacji dzieci pozamalzenskich.

Na skutek apelacji pozwanego sad apelacyjny wyrok uchylil i prze-
kazal sprawe do ponowmnego rozpoznania sgdowi pierwszej instancji.

Po dokonaniu nowych wustalen sad pierwszej instancji stwierdzil, ze
dziecko urodzilo si¢ o godz. 7,30 tego samego dmnia, w ktérym sad roz-
wodowy o godz. 10 ogtlosil wyrok, oraz ze wyrok rozwigzujacy pierwsze
matzenstwo powddki przez rozwéd jest prawomocny. Chociaz ogloszenie
wyroku zostalo dokonane juz po urodzeniu sie dziecka, to jednak w mysl
ogblnej zasady wyrok sadu ma moc wigzaca od majwczesniejszej chwili
dnia, w ktorym wyrok ten zostal wydany. Nalezalo wobec tego uznat,
ze prawomocny wyrok rozwodowy zapad! przed urodzeniem sie dziecka,
w chwili zatem urodzenia dziecka powddka nie byla juz mezatks, a jej
dziecko jako pozamalzenskie zostalo legitymowane przez poOzniejsze jej
malzenstwo z pozwanym i wskutek tego jest dzieckiem ze zwigzku mal-
zenskiego z tymze pozwanym.

Waznos¢ matzenstwa zawartego przez zotlnierzy
armii polskiej za granicg przed kapelamem woj-
skowym

Pozwany by! oficerem II Korpusu Armii Polskiej za granicg i w czasie
postoju jednostki wojskowej tego Korpusu w Rzymie zawar! malzenstwo
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przed polskim kapelanem wojskowym. Po 10 latach zona wystapila do
sagdu o uznanie matzenstwa za niewazne.

Sad ustalil przede wszystkim,ze matzenstwo zawarte zostalo niezgodnie
zaréwno z przepisami prawa wloskiego, jak i polskiego, ale strony dzia-
laty w przekonaniu, iz matzenstwo ich zostaje prawnie zawarte. Nastep-
nie sgd wysunal pytanie, czy ogélna zasada legis loci celebrationis po-
winna mie¢ zastosowanie w danej sprawie, a jezeli nie, to jakie prawo
nalezy tu stosowa¢. Sad doszedl do wniosku, ze w sprawie tej nalezy sto-
sowaté zasade legis loci celebrationis, wobec czego waznos¢ malzenstwa
nalezy rozpatrywac¢ z punktu widzenia prawa wloskiego. Poniewaz bylo
ono z prawem tym sprzeczne, przeto sad orzekl, ze jest ono niewazne.
Sad zazmaczyt wprawdzie, ze od wymienionej zasady istnieje wyjatek
w stosunku do czlomkéw armii obcego panstwa okupujgcej kraj, ale
uznal, ze wyjatek ten ma zastosowanie tylko wowczas, gdy albo nie ma
mozliwosai zawarcia malzenstwa wedlug przepisbw prawa miejscowego,
albo gdy zawarcie matzenstwa wedtug tego prawa byldby sprzeczne z su-
mieniem zawierajacych matzenstwo.

Sad apelacyjny zajal jednak stanowisko odmienne. Sad tem uznatl
przede wszystkim, ze do czlonkéw armii, ktéra zajela terytorium nie-
przyjacielskie, zasada lex loci nie ma w ogdle zastosowania, tak ze w
sprawie tej nie stosuje sie prawo wloskie. W zwigzku z tym sad musial
rozstrzygna¢ pytanie, wedlug jakiego prawa nalezy ocenia¢ waznosé da-
nego malzenstwa, a mianowicie, czy nalezy stosowat prawo ojczyste,
czy tez prawo wspoOlnego miejsca zamieszkania stron.

Jednakze w danej sprawie stosowanie zaréwno lexr patriae, jak i lex
domicilii nie moze mie¢ miejsca, gdyz strony nie mialy ani wspdlnego
obywatelstwa, ani wspolnego miejsca zamieszkania. W tym stanie rzeczy
sad doszed! do wniosku, ze trzeba tu zastosowaé¢ angielskie prawo zwy-
czajowe (Common law). Prawo to w tej dziedzinie opiera sie na wczes-
nym prawie kanonicznym, ktore za wazne malzenstwa uznawalo malzen-
stwa zawarte tylko po wyrazeniu zgody ma nie przez same strony, jezeli
nie bylo moznosci zawarcia malzenstwa przed wlasciwym proboszczem.
Aczkolwiek zasady te przestaly obowigzywa¢ w stosunku do matzenstw
zawartych w Anglii od chwili wejscia w zycie ustawy o malzenstwie
z 1750 r., to jednak stosujg sie one nadal do malzenstw zawartych za
granicg.

W tych warunkach sad apelacyjny wyrok sadu pierwszej instancji
uchylit i uznajagc matzenstwo za wazne, powddztwo oddalil.
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Obowigzek wydawcy wydania zamoéwionego utworu

Wydawca czasopisma ,,The Conneisseur” zamoéwil u powoda, jako
znawcy drogich kamieni, artykul o objetosci okolo 1000 stow. Powdd
artykul napisat i przestat go wydawcy, ktéremu jednak nie spodobatl sie
styl artykutu i wobec tego zlecil innej osobie opracowanie stylistyczne
artykuiu. Poprawiony artykul zostal zlozony drukiem i przestany w od-
bitce probnej autorowi do akceptacji. Autor odméwit zgody na wydruko-
wanie artykulu w zmienionej formie, i to zaréwno z podaniem jego naz-
wiska, jak i anonimowo, a nastepnie wystapil do sgdu z zadaniem zobo-
wigzania wydawcy do wydrukowania artykulu w takiej postaci, jaka na-
dal autor, oraz wyptacenia odszkodowania za zwldke.

Sad pierwsze 2zgdanie powoda oddalil. Sad wyszedl z zalozenia, ze
przedmiotem umowy bylo ogloszenie utworu jeszcze nie istniejgcego.
Nakazanie wydawcy wydrukowania utworu obcigzatoby sad obowigzkiem
oceny skrotéw i poprawek, do dokonamia ktéorych wydawca w mysl
obowiazujacych przepisow jest uprawniony. Tego rodzaju ocena prze-
kraczataby mozliwosci sgdu.

Zarazem jednak sgd uznal, ze odmawiajgc ogloszenia artykutu, wy-
dawca dopuscit sie naruszenia swych obowigzkéw umownych, Autor jest
uprawniony do wlasnych pogladow i wlasnego stylu, ma wigc prawo
zadaé, by utwoér jego byl opublikowany w formie i tresci, jaka mu
nadal. Jezeli przedmiotem umowy jest utwoér jeszcze nie istniejacy, to
wydawca moze odmowié opublikowania, jezeli utwér jest nieodpowiedni.
Jednakze nie zalezy to od arbitralnej oceny wydawcy. Ocena musi by¢
obiektywna i podlega sprawdzeniu przez sad.

Uznajac, ze wydawca nie mial podstawy do odrzucenia artykulu, sad
przyznal autorowi odszkodowanie w kwocie 200 funtéw zaznaczajac, ze
obejmuje ono nie tylko utracone honorarium autorskie, ale i utracone
korzysci mogace wyniknaé dla autora, jako znawcy danego przedmiotu,
dzieki opublikowaniu jego artykulu w czasopismie fachowym.

Szczegdlne wypadki winy wspobdlnej

Do roku 1945 prawo angielskie nie znalo pojecia winy wspoélnej. Do-
piero nowela z tego roku wprowadzila przyjeta przez ustawodawstwa
europejskie zasadg, ze jezeli poszkodowany swa wing przyczynil sie¢ do
powstania wypadku, to odszkodowanie ulega odpowiedniemu zmniejsze-
niu. '
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Przed nowelg z 1945 r. orzecznictwo mialo do czynienia ze specjalng
kategorig spraw, ktére mazwano sprawami ,,dylematowymi®. Istota tych
spraw polegata na tym, ze poszkodowany znalazlszy sie na skutek dzia-
tania pozwanego w sytuacji, w ktérej musial szuka¢ wyjscia, stawal
przed dylematem, jakg droge ma obra¢, a nastepnie przy realizacji tego
wybranego sposobu poniést szkode. Zagadnienie, jakie mial obecnie roz-
strzygnaé¢ sad, sprowadzalo si¢ do tego, czy w tego rodzaju sprawach
mozliwe jest stosowanie zasady winy wspdélnej. Otéz w niedawno rozpa-
trywanej sprawie stan faktyczny byl nastepujacy:

Powoddka oczekujge na stacji autobusowej wraz z mezem na autobus,
ktéry mial nadej$¢ za 20 minut, weszta do ubikacji publicznej malezacej
do przedsicbiorstwa autobusowego. Nie mogla jednak opusci¢ ubikacji,
gdyz klamka od strony wewnetrznej byla odlamana. Powédka w ciggu
blisko 10 minut prébowata zwroéci¢ na siebie uwage przez wolanie i to-
motanie w drzwi, ale wszystko nadaremnie. W tej sytuacji zdecydowala
sie sprobowaé, czy nie uda sie jej wydosta¢ przez otwor pomiedzy gorg
drzwi a sufitem. W tym celu stanela jedng nogg ma desce od basenu,
a drugg oparla sie o wiszaca ma Scianie rolke papieru toaletowego. Je-
dnakze rolka obrécila sie, powddka stracila réwnowage i upadta, dozna-
jac uszkodzen cielesnych.

Sad w pierwszej instancji orzekl, ze chociaz pozwane przedsiebiorstwo
winne jest niedbalstwa, to jednak powddce nie nalezy sie odszZkodowanie.
Nie znalazla sie ona w zadnym niebezpieczenstwie, jedyna za$§ rzecz,
ktéra jej grozila, polegala ma ewentualnym spoézinieniu sie na odjazd
autobusu. Postapila ona — zdaniem sagdu — bardzo nieostroznie i nara-
zila sie na niebezpieczenstwo, ktére sama wywotala.

Sad apelacyjny jednomyslnym orzeczeniem wyrok ten uchylit uznajac,
-ze powddka ma prawo do odszkodowania, ktore jednak ze wzgledu na
wine wspdlng powinno by¢ zredukowane do 3/4 zgloszonego zgdania.
Sad stwierdzil, ze przede wszystkim mnalezy rozstrzygna¢ pytanie, czy
poniesiona przez powo6dke szkoda znajduje sie¢ w bezposrednim zwigzku
£rzyczynowym z naruszeniem przez pozwane przedsiebiorstwo jego obo-
wigzku utrzymywania w nalezytym stanie ubikacji oddanych do dyspo-
zycji publicznej. Na pytanie to sad odpowiedzial twierdzaco. Przez nie-
moznosé opuszezenia ubikacji powddka znalazla sie, zdaniem sgdu apela-
cyjnego, w tak ucigzliwej sytuacji, iz w pelni uzasadnione byly wszelkie
jej usilowania szukania wyj$cia 1 uwolnienia sie z zamkniecia. Wynika
stad, ze zachodzi bezposredni zwigzek przyczynowy pomiedzy szkodg
z niedbalstwem pozwanego przedsiebiorstwa.

Palestra — 7



98 DR ANTONI BADKOWSKI Nr 2—3

Nastepne pytanie, czy po stronie powddki istniata rowniez wina — sad
rozstrzygngl w sensie twierdzacym, gdyz powodka postgpila nieostroz-
rie, -ale wina jej ze wzgledu na jej przykre poloienie, w jakim sie zna-
lazla, byla nieznaczna. Dlatego sad zmniejszyl odszkodowanie tylko o 1/3.

11

Prawo rodzinne w Czechostowacii

Nasz kodeks rodzinny z 1950 r. i czechostowacka ustawa o prawie ro-
dzinnym z 1949 r. pochodza z jednego Zrédta. Projekt prawa rodzinnego
obydwu krajoéw zostal opracowany przez polsko-czechoslowacksg komisje,
o nastepnie — z niewielkimi zmianami — przyjety przez izby ustawo-
dawcze obu krajow. Ciekawa wiec bedzie rzeczg stwierdzie, jaki byl
dalszy rozwoj tej dziedziny prawa w obu krajach.

Przede wszystkim zagadnienie rozwodéw. Ustawodawca czechosto-
wacki nie wprowadzil przepisu odpowiadajacego art. 20 § 2 naszego ko-
deksu rodzinnego, ktéry stanow, ze sgd w wypadkach wyjatkowych, gdy

malzonkowie pozostaja w dlugotrwalym rozlgczen'u, moze — majac na
uwadze interes spoleczny — orzec rozwod mawel na zadanie malzonka

wylgcznie winnego rozkladu pozycia malzenskiego. Poza tym przepisy
dotyczace rozwodu byly pierwotnie w obu krajach jednakowe.

Orzecznictwo sadéw czechostowackich w sprawach rozwodowych wy-
kazuje $cisla analogie z naszym orzecznictwem. Analogia idzie tak daleko.
ze czytajgc niektére orzeczenia czechostowackie, odnosi sie wrazenie, iz
czyta sie orzeczenie naszego Sadu Najwyzszego. Rdznice natomiast dalo
sie zauwazyé, jesli chodzi o wypadki podpadajace pod art. 30 § 2 naszego
kodeksu rodzinnego. Z czasem jednak poczucie slusznosci doprowadzilo
do uzupelnienia prawa czechostowackiego w takim sensie, jaki zawarty
jest w art. 30 § 2 naszego kod. rodz. Uzupelnienie to mastapilo w 1955 r,,
kiedy do art. 30 czechostowackiego prawa rodzinnegs dodano przepis ana-
logiczny do cytowanego przepisu maszego kodeksu rodzinnego.

Co sie tyczy zaprzeczenia ojcostwu, to réwniez i tutaj przepisy obu
krajow byly jednakowe, a orzecznictwo wykazuje te samg zgodnose. Jed-
nakze, jak wiadomo, nasz kodeks rodzinny zostal na podstawie dekretu
z dn. 3.VI.1953 r. uzupelniony przez art. 52!, ktory daje dziecku upraw-
nienie do sadowego zaprzeczenia djcostwu. Prawo czechostowackie prze--



