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NACZEINA RADA ADWOKACKA

Uchwaty Wydziatu Wykanawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. PEENIENIE FUNKCJI PRZEZ CZLONKA ORGANOW ADWOKATURY
W RAZIE WSZCZECIA PRZECIWKO NIEMU POSTEPOWANIA DYSCYPLINAR-
NEGO LUB SKAZANIA ORZECZENIEM DYSCYPLINARNYM

(uchwata Wydzia'l-u Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 20 marca
1959 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu -sprawy
peinienia funkeji przez adwokatéw bedacych cztonkami organéw adwokatury
w razie wszczecia przeciwko nim postepowania dyscyplinarnego lub skazania ich
prawomocnym orzeczeniem dyscyplinarnym,

uchwalil, co nastepuje:

1. uchwala Wydzialu Wykonawczego z dnia 25 kwietnia 1958 r, stanewigca:
,sczlonek ongan6ow adwokatury, przeciwko ktéoremu wniesiony zostat akt
oskarzenia w postepowaniu dyscyplinarnym, obowigzany jest @ t3 chwila
zaprzesta¢ funkcji w organach adwokatury az do czasu prawomocnego
zakoncezenia jego sprawy dyscyplinarnej” dotyczy nie tylko funkcji szcze-
golnych, jak np. dziekana, wicedziekana, sekretarza lub skarbnika rady
adwokackiej, lecz wszelikich w ogdle funkeji zwigzanych z wykonywaniem
przezen mandatu, a wiec i uczestniczenia w posiedzeniach danego organu;

2. zaprzestanie wykonywania funkcji zwigzanych z mandatem obowigzuje réw-
niez w razie tymczasowego zawieszenia w czynnos$ciach zawodowych;

3. adwokat — czlonek organu adwokatury, w wypadku skazania go prawomoc-
nym orzeczeniem dyscyplinarnym na kare zawieszenia w czynnosciach za-
wodowych lub tez ma kare nagany, obowigzany jest zrzec sie piastowa-
nego przez siebie mandatu, a gdyby mandatu nie zlozyl, wlasciwy organ
adwokatury rozwazy kwestie odwotania go w trybie art. 10 ust. 2 ustawy
o ustr. adw.

Uzasadnienie

Uchwatg z dnia 25 kwietnia 1958 r. Wydziat Wykonawczy postanowil, ze
»Czlonek organow adwokatury, przeciwko ktéoremu wniesiony zostal akt oskarzenia
w postepowaniu dyscyplinarnym, obowigzany jest z ta chwilg zaprzestaé peinie-
nia funkcji w organach adwokatury az do czasu prawomocnego zakonczenia jego
sprawy dyscyplinarnej”.
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Na skutek podniesionych przez jedng z rad adwokackich watpliwoséei, czy uchwa-
la powyzsza dotyczy jedynie funkeji szczegoélnych, jak np. dziekana lub sekretarza
rady adwokadkiej, czy tez w ogoéle oznacza niemoznos$é pelnienia jakichkolwiek
funkeji zwigzanych z piastowanym mandatem, a wiec np. w postaci brania przez
czlonka danego organu udzialu w posiedzeniach -— zaszia potrzeba wyjasnienia
tej sprawy, jak réwniez wyjasnienia ewentualnych skutkéw kary dyscyplinarnej
wymierzonej prawomocnym orzeczeniem dyscyplinarnym.

W zwigzku z tym. Wydzial Wykonaweczy zwazyl, co nastepuje:

Uchwatle z dnia 25 kwietnia 1958 r. nalezy rozumie¢ w ten sposdb, ze dotyczy
ona nie tylko funkcji szczegdlnych peinionych przez czlonka organu adwokatury,
ale wszelkich w ogéle funkeji zwigzanych z piastowanym mandatem, w tym réw-
niez i brania udzialu w posiedzeniach danego organu. Przyjecie tej interpretacji
znajduje swoje uzasadnienie w tym, ze nie byloby nzecza wlasSciwg, zeby czlonek
organu adwokatury wykonywal jakiekolwiek funkcje zwiazane =z piastowanym
mandatem w okresie, gdy przeciwko niemu zostal rwniesirony axt oskarzenia w
postepowaniu dyscyplinarnym, przy czym w niektérych wypadkach branie udziatu
w posiedzeniach byloby wrecz niemozliwe, np. gdyby chodzito o czionka komisji
dyscyplinarnej.

Nastepnym zagadnieniem jest kwestia dopuszezalno$ci piastowania mandatu czbon-
ka onganu adwokatury, gdyby czionek ten zostal zawieszony w czynnosciach
zawodowych wskiutek prawomocnie orzeczonej kary dyscyplinarnej lub orzecze-
nia o tymczasowym zawieszeniu.

Ustawa z dnia 27 czerwca 1950 r. o u.a. nie zawiera w tym wzgledzie zadnych
postanowien. Natomiast § 11 Regulaminu walnych zgromadzen pozbawia prawa
udzialu w walnym zgromadzeniu czionka izby adwokackiej w okresie jego za-
wieszenia w czynno$ciach zawodowych wskutek orzeczonej kary dyscyplinarnej
lub wskutek tymczasowego zawieszenia, z brzmienia za$ § 30 tegoz regulaminu
wynika, ze w podobnym wypadku cztonek izby traci réwniez bierne prawo wy-
borcze, gdyz komisja wyborcza, badajac zgloszone kandydatury, uznaje zgloszenie
za niewazne, jezeli chodzi o kandydata zawieszonego w czynnosciach zawodowych.
Jezeli zatem czlonek izby zawieszony w czynnosciach zawodowych nie ma nie
tylko biernego prawa wyborczego, lecz nawet prawa brania udzialu w walnym
zgromadzeniu izby, ktérej jest czlonkiem, to a fortiori nalezy uznaé, ze w kazdym
razie gdy zostal skazany na karg zawieszenia prawomocnym orzeczeniem dyscy-
- plinarnym, nie powinien réwniez piastowaé mandatu czlonka organu adwoika-
tury.

Odmiennie nieco przedstawia sie sytuacja, gdy czlonek organu adwokatury
zostal zawieszony w czynno$ciach zawodowych tymeczasowo, gdyz z samego poje-
cia tymczasowosci wynika, ze postanowienie o zawieszeniu ma charakter jedynie
prewencyjny i w niczym nie przesgdza ani o stuszno$ci postanowienia w tym
wzgledzie, ani o orzeczeniu o winie. Zawieszenie zatem tymczascwe w czynnos-
ciach zawodowych powinno powodowaé jedynie zaprzestanie pelnienia wszelkich
funkoji zwigzanych z mandatem, tak jak to ma miejsce w wypadku wniesienia
przeciwko adwokatowi aktu oskarienia w postgpowaniu dyscyplinarnym. Po-
dobna jest sytuacja adwokata skazanego na karg zawieszenia nieprawomocnym
jeszcze orzeczeniem dyscyplinarnym.
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"Pozostaje wreszcie do rozstrzygniecia kwestia skutkéw skazania-adwokata, be-
dacego czlonkiem organu adwokatury, na kare nizszg niz zawieszenie w czyn+
nosciach zawodowych. Poniewaz ani ustawa, ani Regulamin walnych zgromadzen
nie dajag w tym wzgledzie zadnych podstaw do rozstrzygania tej kwestii, nalezy
ich szukaé w doSwiadezeniu zyciowym. Doéwiadczenie zyciowe za§ uczy, ze za-
wod adwokacki jest zawodem trudnym i nawet przy dobrej woli i starannosei
adwokat moze byé narazony na wszczecie prezeciwko niemu postepowania dyscy-
plinarnego. Skazanie jednak adwokata na kare nagany samo przez sie $§wiadczy
o powadze cigzgcego na nim zarzutu. Totez wymierzenie tej kary prawomocnym
orzeczeniem dyscyplinarnym prowadzi do wniosku, ze adwokat w takim wypad-
ku, podobnie jak i w wypadku prawomocnego zawieszenia go w czynnosciach
zawodowych, powinien piastowany przez siebie mandat ziozyé.

Gdyby tej konsekwencji wyplywajacej z wyroku skazujacego czlonek organu
adwokatury sam nie wyciagnal, organ, ktérego jest cztonkiem, powinien rozwazy¢
kwestie jego odwolania w trybie art. 10 ust. 2 ustawy o ustroju adwokatury.

2. TABLICZKI INFORMACYJNE ADWOKATOW PROWADZACYCH KANCE-
LARIE INDYWIDUALNE

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 20 marca
1959 r.).

Uchwalg z dnia 1 lutego 1957 r. Wydzial Wykonawczy uznal za celowe zezwolié
adwokatom — czlonkom zespoléw adwokackich na posiadanie tabliczek informa-
cyjnych na zewnetrznych $cianach doméw, w ktérych zamieszkujg. Tabliczki te
tak co do rozmiaréw, jak i co do napiséw muszg byé jednolite i odpow adaé
wskazanym przez rady adwokackie warunkom. Poza imieniem i nazwiskiem
adwokata na tabliczce powinna byé zamieszczona wzmianka o adres’e zespolu,
do ktérego dany adwokat nalezy. W uzasadnieniu powyzszej uchwaly zostalo
podkreslone, ze wywieszka stanowi urzadzemie, ktérego celem powinno byé utat-
wienie klientowi odnalezienia danego adwokata. Wywleszka adwokacka powinna
stuzy¢ nie reklamie ozy werbcwaniu klienteli, lecz jedynie wygodzie klienta.

W zwigzku z tym stanowiskiem Wydzial Wykonawezy w dniu 21 czerwca 1957
r. powzigl dodatkowg uchwale wyjasniajgca, ze mozna wywieszaé tabliczki infor-
macyjne tylko wtedy, gdy adwckat mieszka w tej samej miejscowosci, w jakiej
znajduje sie siedziba zespolu, do ktérego nalezy. Uchwate te potwierdzila Naczei-
na Rada Adwokaciza na plenarnym posiedzeniu odbytym w dniu 1 marca 1958 r.,
uchylajgec na mocy art. 38 wust. 1 u. o ustr. adw. uchwaty rad adwokackich ze-
zwalajgce adwokatom zamieszkalym poza miejscowoscia, w ktoérej majg siedzibe
zawodowg (ze wzgledu na przynaleino$¢ do istniejgcego tam zespolu adwokac-
kiego), na posigdanie na domach w miejscu swego zamieszkania tabliczek infor-
macyjnych, i polecajge radom adwokackim, aby zarzadzily zdjecie tabl.czek
umieszezonych w miejscach zamieszkania adwokatow, jezeli znajdujg sie¢ one poza
miejscowosciami siedziby zespoldéw, do ktérych ci adwokaci naleza.

Uchwaly powyzsze, jak wynika z ich tresci, dotyczyly wylacznie tabliczek wy-
wieszonych przez adwokatéw czlonkéw zespoléw, nie ponuszaly natomiast kwestii
tabliczek wywieszanych przez adwokatéw praktykujacych idywidualnie, Z poczy-
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nionych w tym wzgledzie obserwacji wynika, Ze adwokaci praktykujaey indy-
widualnie w bardzo licznych wypadkach nie przestrzegaja zasady, ze tabliczka
informacyjna, wskazujgca miejsce zamieszkania adwokata, nie moze shuzyé celom
reklamy, lecz ma jedynie na celu wygode klienta, ulatwiajac mu zorientowanie
sig, czy trafit pod wlasciwy adres, i odszukanie loxalu, w ktérym adwokat pro-
wadzi swg kancelarie. Ponadto w niektérych wypadkach, gdy adwokat nie mieszka
w obranej przez siebie siedzibie i nie ma prawa prowadzenia kancelarii w miejs-
cu swego faktycznego zamieszkania, umieszcza mimo to -tabliczke na zewnetrznej
$cianie domu, w ktérym znajduje sie jego mieszkanie prywatne. Wypadki tego
rodzaju mnie moga byé tolerowane, podobnie jak mie moze by¢ tolerowane wywie-
szanie takich tabliczek, ktére ze wzgledu na swe rozmiary lub zamieszczone
na nich dodatkowe napisy mogg mie¢ cechy reklamy.

W tym stanie rzeczy Wydzial Wykonawcezy uchwala:

1. zobowigzaé wszystkie rady adwokackie do ustalenia typu tabliczek informa-
cyjnych, ktérych uzywanie jest dozwolone adwokatom prowadzacym kan-
celarie indywidualnie, z tym zastrzezeniem, Ze powinny byé dokladn'e okres-
lone rozmiary, forma i tre$é takiej tabliczki, jak réwniez do ustalenia we
wlasnym zakresie terminu, do uplywu ktérego adwokaci prowadzacy kance-
larie indywidualne powinni zastgpi¢ uzywane dotychczas tabliczki informa-
cyjne tabliczkami typu wustalonego przez rade adwokacky;

2. zcbowigzaé wszystkie rady adwokackie do wydania zarzadzenia nakazujg-
cego adwokatom prowadzacym kancelarie indywidualne, a zamieszkalym
poza obrang siedziba, niezwloczne zdjecie tabliczek informacyjnych, je$li
tabliczki takie znajduja sie na domach, w ktérych zamieszkujg.

3. FORMA PRZEPROWADZANIA REWIZJI W KANCELARII ADWOKACKIEJ

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 20 marca
1959 r.). ’

- Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Generalnej Prokuratury Nr DSD I Prez. 1286/58 dotyczacego przeprowadzenia re-
wizji w kancelariach adwokadkich,

‘postanowil:

zwroceié sie do Generalnej Prokuratury z przedstawieniem nastepujacych uwag
i postulatow. .

Przepisy kodeksu postepowania karnego o rewizji i zatrzymaniu rzeczy (art.
129—147) majg zastosowanie do adwokatéw na réwni z innymi osobami. Adwo-
kat istotnie nie korzysta w tym zakresie z Zzadnego immunitetu.

Przy przeprowadzaniu u adwokatdéw rewizji polgczonej z wgladem do akt adwo-.
kackich nalezy jednak stosowaé art. 143 § 2 i art. 144 kpk., co w konkretnej
sprawie adw. X z G. nie nastgpilo.

Wedkug wyjasnien adw. X w jego piSmie do Rady Adwckackiej w Z. z dnia
8 wrzednia 1958 r. rewizji dokonat asesor prokuratury, a wiec niesedzia i niepro--
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kurator. Przeprowadzajacy rewizje zabral akta adwokackie mimo sprzeciwu adw.
X bez ich opieczetowania. Wreszeie whbrew art. 144 kipk., nie wezwano adw. X
do obeénoéci przy przejrzeniu akd.

Sciste przestrzeganie przepiséw art. 143 i 144 k.p.k. w razie dokonywania re-
wizji u adwokatéw jest konieczne. Nie chodzi o przywilej lub immunitet adwo-
kata, lecz o przestrzeganie w interesie ogolnospotecznym tajemnicy zawodowej,
ktorej dochowanie powinno byé adwokatom umozliwione zgodnie z art. 53 usta-
wy o usiroju adwokatury (Dz. U. z 1959 r. Nr 8, poz. 41)

Naczelna Rada Adwokacka popiera réwniez postulat Rady Adwokackiej w Z.
zmierzajacy do tego, by umozliwié przedstawicielowi Rady Adwokackiej obecnosé
przy dokonywaniu rewizji u adwokatéow. Postulat ten nie znajduje wprawdzie
bezposredniego oparcia w zadnym przepisie prawnym, ale da sie pogodzi¢ z art.
136 kp.k.; ponadto pozostaje on w zgodzie z wieloletnig praktyka (przyjeta za-
réwno w okresie miedzywojennym, jak i powojennym) powolywania do obec-
nosci przy rewizji dziekana lub delegata rady adwokackiej. Przestrzeganie nadal
tej praktyki jest pozgdane jako gwarancja zachowania ustanowionego przez prawo
obowigzku strzezenia adwokackiej tajemnicy zawodowej, nie jest ona bowiem
w zadnej mierze ani szkodliwa dls wymiaru sprawiedliwo$ci, ani nie moze po-
wodowa¢é¢ zadnych trudnodci technicznych dla organéw prokuratury.

4. PUBLIKOWANIE W ,PALESTRZE” ZGLOSZEN ADWOKATOW PRAGNA-
CYCH WYMIENIC SIEDZIBE Z INNYMI ADWOKATAMI

(uchwata Wydzialu Wykonawczegio Naczelnegj Rady Adwokackiej z dnia 20 marca
1959 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu wniosku
Rady Adwokackiej w W, w sprawie utworzenia przy Naczelnej Radzie Adwo-
kackiej komérki dla rejestracji zgloszen adwokatéw ubiegajgcych sie o przenie-
sienie siedziby oraz publikowania odpowiednich komumikatéw w ,,Palestrze”,

postanowitl:

wyjasni¢ Radzie Adwokackiej w W., Ze realizacja jej projektu nie jest mozliwa
bez zgromadzenia danych co do rozmiaréw mater alow, ktérymi mialaby opero-
waé proponowana przez Rade Adwokacky centralnma komérka; natomiast nic nie
stoi na przeszkodzie oglaszaniu w ,Palestrze” zgloszen adwokatéw pragnacych
wymieni¢ siedzibe z innymi adwokatami.

W dniu 10 stycznia 1959 r. Rada Adwokacka w W. powz'ela uchwale, aby
wystapi¢ do Naczelnej Rady Adwokackiej z wnioskiem o utworzenie centralnej
komorki, ktérej zadaniem bedzie dokonywanie rejestracji zgloszen adwokatow
chegeych przenie$¢ swag siedzibe do okregu innej izby, oraz ulatwienie zamiany
siedziby przez adwokatdéw, zamieszkalych na terenie réznych izb, m. i, przez
publikowanie stosownych komunikatow w , Palestrze”.

W uzasadnieniu powyiszej uchwaly Rada Adwokacka wskazuje na powodo-
‘wane nadmiernym zageszczeniem trudnoéci doznawane przez adwokatéw przy prze-
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noszeniu sie z izby do izby i na trafiajace sle w praktyce wypadki, gdy przenie-
sienie sie adwokata do innej izby polgczone jest z zamiang siedziby z innym ad-
wokatem. Zdaniem Rady Adwokackiej utworzenie centralnej komorki rejestru-
jacej zgloszenia ulatwiloby znakomicie zamiane siedziby.

Majge na wzgledzie, Ze realiZacja projektu Rady Adwokackiej w W. nie jest
mozliwa bez uprzedniego zfromadzenia danych co do rozmiaréw materiatu, kto-
rym mialaby operowaé projekitowana centralna placéwka, matomiast nie ma przesz-
kod, aby zgtoszenia adwokatéw pragnacych zamlenié siedzibe byly oglaszane w
~Palestrze” — postanowiono udzieli¢ Radzie Adwokackiej wyjaénienia jak wyzej.

8 — Palestra



