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NACZEINA RADA ADWOKACKA

A.Uchwaty Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. ZMIANA SIEDZIBY APLIKANTA ADWOKACKIEGO

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 10 kwiet~
nia -1958 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po Tozpoznaniu sprawy
z odwotania apl. adw. X od uchwaly Rady Adwokackiej w A z dnia 19 grudnia
1958 r. w przedmiocie przeniesienia siedziby,

postanowit:

odwotanie apl. adw. X pozostawié¢ bez uwzglednienia.

Z uzasadnienia:

(..) Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastegpuje:

Liczba aplikantéw adwokackich w kazdej izbie adwokackiej okreslona jest
liczbg etatéw przyznawanych kazdej izbie przez Naczelng Rade Adwokacky. Skoro
Rada Adwokacka w. A obsadzila juz wszystkie etaty i nie ma obecnie wolnego
miejsca aplikanckiego, musiata wniosek apl. adw. X o przeniesienie siedziby pozo-
stawi¢ bez uwzglednienia, nie badajagc poza tym merytorycznie stusznosci jego
podania.

Przeniesienie siedziby adwokata lub aplikanta adwokackiego do innej izby
adwoxackiej jest rownoznaczne z wpisem na liste (art. 65 ust. 2 ustawy o ustrojli
adwokatury), a wpis taki, jesli chodzi o aplikantéw adwokackich, jest niedopusz-
czalny, gdy wiasciwa rada adwokacka nie dysponuje wolnymi etatami.

Zaznacza sie przy tym, ze Rada Adwokacka w A powinna byla przed rozstrzyg-
nieciem wniosku aplikanta X zwrécié sie w mysl art. 65 ust. 1 u. o u.a. do tej
rady adwokackiej, w ktorej apl. X obecnie odbywa aplikacje, o wyrazenie zgody
na przeniesienie siedziby. Brak ten jednak w konkretnym wypadku nie mial wply-
wu na decyzje Rady Adwokackiej w A oraz Wydzialu Wykonawczego Naczelnej
Rady Adwokackiej.
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2. NADUZYCIE WOLNOSCI SLOWA PRZEZ WYKROCZENIE POZA GRANICE
RZECZOWEJ POTRZEBY '

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Nackzelnej Rady Adwokackiej z dnia 24 kwiet-
nia 1959 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania ob. X od uchwaly Rady Adwokackiej w W. z dnia 19 lutego 1959 »
o umorzeniu postecowania :dyscyplinarnego p-ko adw. Y,

postanowikl:
1) odwotanie ob. X pozostawi¢ bez uwzglednienia;
2) akta sprawy przekazaé dziekanowi Rady Adwokackiej w W. celem rozwaze-
nia, ozy istniejg podstawy do ewentualnego zastosowania art. 39 u. o u.a.

Z uzasadnienia:

(..) Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

(...) Pozostaje do woceny, czy uzycie showa ,paszkwil” na oixre$lenie skargi zlo-
zonej przez X jest o tyle niewlasciwe, iz powinno skutkowaé¢ sankcje dyscy-
plinarne.

Stowo ,,paszkwil” oznacza ,zjadliwe pisemko potwarcze. ohelge publicznie roz-
przestrzeniang drukiem lub pismem (M. Arcta ,,Slownik wyrazéw obcych”). Nazwa-
nie kogos$ autorem ,;paszkwilu” moze zatem urazi¢ jego godnos$¢ osobista.

Jak to wielokrotnie stwierdzato orzecznictwo dyscyplinarne w sprawach adwo-
katow, adwokat wystepujagc przed sgdem nie powinien wykraczaé poza granice
rzeczowej obrony intereséw klienta. Powinien on unikaé¢ wszelkich okreslen uwla-
czajacych pod adresem os6b biorgeych udzial w sprawie, Zachowanie sie adwokata
sprzeczne z powyzsza zasadg powoduje niepotrzebne zadraznienia i koliduje z po-
waga korporacji adwokackie].

Z drugiej jednak strony w trakcie rozpraw sadowych, zwlaszcza w sprawach
karnych, przy ogélnej podnieconej atmosferze moze sig zdarzy¢, ze adwolkat bez
zlych intencji w zdenerwowaniu uzyje okres$lenia niewlasciwego lub zbyt ostrego.
Ze wzgledu na specyfike pracy adwokata i potrzebe 'zagwarantowania petmej wol-
nosci stowa w trakcie obrony nie kaide uzycie miezrecznego zwrotu moze by¢
podstawg aktu oskarzenia w postepowaniu dyscyplinarnym.

W danym przypadku Wydzial Wykonawczy NRA podziela stanowisko zaskarzo-
nej uchwaly, ze adw. Y wprawdzie uiyt niewlaséciwego wyrazenia, ale w znacznej
mierze usprawiedliwia go ogd6lna podniecona atmosfera rozprawy. Fakt, Ze prze-
wodniczacy rozprawy nie wyciagnal wnioskéw z zachowania sie adw. Y i Ze incy-
dent podnoszony w skardze X nie znalazl odbicia w protokole sgdowym, réwniez
§wiadezy o tym, ze ze strony adw. Y mie nastgpilo tak razace naduzycie wolnosci
stowa, izby musiato ono skutkowaé wmniesienie przeciwko niemu aktu oskarzenia
w postepowaniu dyscyplinarnym.

Natomiast uzycie stowa ,,paszkwil’”’ moze by'é w pewnych okolicznosciach uznane
za drobniejsze uchybienie, nie dajace podstawy do wszczecia postepowania dyseypli-
narnego, ale ewentualnie madajgce sig do zalatwienia w trybie art. 59 u. o ua.
(ostrzezenie dziekanskie). (...).



