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JAN SKUPINSKI

Problematyka kodyfikacji przestepstw ,,nierzadu*

XXXII rozdzial polskiego Kodeksu karnego ujmuje pod wspdlna
nazwg ,nierzadu” wszystkie znane kodeksowi przestepstwa dotyczace
zycia plciowego. Laczng ich cecha, a wiec i podstawg wspdlnego ich
zgrupowania jest to, ze przestepstwa te dotycza dziedziny zycia plciowe-
go, co zostalo wyrainie przez ustawodawce zaznaczone przez zamiesz-
czenie w tytule rozdzialu mormatywnego pojecia ,nierzad”. Pojecie to
towarzyszy dalej niemal wszystkim dyspozycjom (wyjatek stanowig
art. 206 i 214) zawartych w tym rozdziale przepiséw, ktére tworzg pod-
stawowe typy przestepstwa.

Wedlug zgodnej opinii doktryny i judykatury! pojecie ,nierzgd” ozna-
cza ujemng — z punktu widzenia etyki (moralnosci) klasy panuja-
cej — ocene czynu polegajgcego na zaspokajaniu lub podniecaniu pope-
du pilciowego wilasnego lub innej osoby. Bez wdawania sie w szczegé-
tows analize tego znamego pojecia, warto jedynie zauwazy¢, ze zawarte
w nim dwa elementy: biologiczny (podniecanie lub zaspokajanie popedu
plciowego) i etyczny (niezgodno$¢ z panujgcg w spoteczehstwie moral-
nosécig) beda sie réznity co do swej elastycznosci. O ile bowiem element

! Stanowisko to reprezentujag miedzy innymi: J. Makarewicz (Kodeks
karny z komentarzem, Lwow 1935), W. Makowski (Kodeks karny 1932, ko-
mentarz, Warszawa 1933), St. Glaser i Al. Mogilnicki (Kodeks karny, ko-
mentarz, Krakéw 1934), a ostatnio H. Rajzman w glosie do postanowlenia S.N.
III KO 32/57-OSPiKA nr 3/1958.

W orzeczeniu S.N. z 17.IV.1927 r. (OSP IV/27, 316) czytamy: ,,Pod pojecie nie-
rzgdu podpada nie tylko akt spotkowania, ale w ogéle dzialanie, ktére wynikto
z podniecenia popgdu piciowego lub ma na celu jego podniecenie, a przekracza
granice moralnodci pleiowej”.

Nalezy zaznaczyé, ze w okresie poOzniejszym az do chwili obecnej Sad Naj-
wyzszy nie wypowiadal sie juz w tak wyczerpujacej formie na temat ogodlnego po-
jecia czynu nierzadnego.
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biologiczny bedzie mial charakter zdecydowanie statyczny, o tyle ele-
ment etyczny bedzie ulega¢ stalym zmianom determinowanym przez
okresowe zmiany w dziedzinie moralnosci.

Wyodrebnienie na czolo nozdziatu pojecia okreslajacego charakter za-
wartych w nim przestepstw wydaje sie przesadza¢ kwestie ich rodzajo-
wej jednolitodci. Jednakze analiza poszczegblnych przepisow rozdzialu
XXXII wykazuje, ze mimo ich zwigzku. z zyciem plciowym szereg tych
przestepstw powaznie rézni sie od pozostatych.

Wsréd omawianych przestepstw dadzg sie wyodrebni¢ pewne grupy.
Pierwszag grupe, ktéra najbardziej rzuca sie w oczy, tworza przepisy
art. 203, 204, 205, 206 i 213 k.k. Przestepstwa te wyrézniaja si¢ tym,
ze sprawca kazdego z nich angazuje sie bezposrednio w dokonamiu badz
usilowaniu dokonania okreslonego czynu nierzadnego. W czynach ob-
jetyeh artykutami 203, 206 i 213 sprawca musi uczestniczy¢ sam w tym
czynie, w pozostatych za§ wypadkach (art. 204 i 205) nie musi co prawda
sam w nim uczestniczy¢, lecz tylko ,,doprowadza¢” do niego. Niemniej
jednak w catej tej przedstawionej grupie postepowanie sprawcy dotyczy
bezposrednio okreslonego czynu nierzadnego i pojawia sie w formie
aktywnego dziatania. :

Drugg grupe iworzg przestepstwa objete artykulami od 208 do 211,
Wyrédzniajag sie one tym, Ze sprawca kazdego z tych czynéw nie jest
{w przeciwienstwie do przestepstw grupy pierwszej) osobiscie zaanga-
zowany w dokonaniu (lub dokonywaniu) czynu nierzgdnego. Sprawca
popelnia tu catkiem inny czyn, zwigzany jedynie z popelnianiem nierza-
du przez inng osobe. Tak wiec réznica miedzy przestepstwami obu wy-
mienionych grup polega przede wszystkim na tym, ze powigzanie spraw-
cy przestepstwa grupy drugiej z nierzadem przejawia sie jedynie w spo-
$0b posredni. Nastepnie trzeba zaznaczy¢, ze czyny te zwigzane sa z nie-
rzadem w nieco innym znaczeniu. Po pierwsze — nie lgcza sie juz one
z oceng jednostkowego wydarzenia (,,czynem nierzadnym'),2 natomiast
laczg sie z ,nierzgdem”, przez ktére to okreslenie bedziemy rozumieli
sgd o catoksztalcie postepowania, innymi slowy — o pew-
nym procederze. Po drugie — stany faktyczne grupy pierwszej
dotyczg przestepnych czyndéw nierzgdnych, co jest rzecza oczywi-
stg w $wietle sformulowan zawartych w artykutach méwigcych o prze-
stepstwach grupy pierwszej, matomiast stany faktyczne drugiej grupy
dotyczg z reguly nierzadu nieprzestepnego (chodzi gléwnie o prosty-

2 Normatywne pojecie ,czyn nierzadny” oznacza sad o konkretnym pojedyn-
czym czynie,
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tucje), a nawet ewentualna przestepnost procederu, z ktéorym zwigzane
sg te czyny, jest w kwestii odpowiedzialnosci sprawcy rzecza obojetns.
Nieco na uboczu obu wyodrebnionych grup stoi przepis artykutu 207,
ktory z jednej strony przez oscbiste powigzanie sprawey z nierzad-
nym czynem zdaje sie oscylowaé w kierunku grupy pierwszej, z drugiej
zas strony przez element checi zysku i powigzanie raczej z caloksztai-
tem postepowania niz z jednostkowym wydarzeniem wydaje sig¢ skia-
nia¢ w kierunku przestepstw grupy drugiej.

Rowniez na uboczu. znajduje sie przepis art. 214 o pornografii, ktéra
jakkolwiek jest zwigzana z zyciem plciowym, to jednak zwigzek ten
jest tak luZny, ze trudno w ogdle zalicza¢ to przestepstwo do grupy
przestepstw nierzadu.

Nalezy ponadto zauwazy¢, ze przestepstwa zawarte w XXXII roz-
dziale kXk. z 1932 r. réznig si¢ réwniez miedzy sobg co do rodzajowego
przedmiotu cchrony, ktérym przy niektérych przestepstwach (zgwalce-
nie, naduzycie stosunku zaleznosci) jest swoboda dyspozycji plciowe],
a przy innych (np. sutenerstwo, streczycielstwo czy nierzad w miejscu
publicznym) porzadek publiczny.

Reasumujge, nalezy stwierdzi¢, ze:

1) wbrew wpozorom wynikajagcym z tytulu rozdzialu zostalo w nim
zamieszczonych szereg przestepstw. niejednolitych zaréwno co do
sposobu popelnienia, jak i co do rodzajowego przedmiotu ochrony,
ktorych jedynym lacznikiem jest ich zwigzek z zyciem plciowym;

2) zawarte w tytule rozdzialu pojecie ,nierzad”, ktére powinno by¢
oceng postepowania sprawcy kazdego z tych przestepstw, jest dla
wickszosei czyndéw penalizowanych w tym rozdziale mieadekwatne
badz niezupelnie adekwatne.

Nalezy zaznaczyC, ze ujecie przestepstw majacych zwigzek z zyciem
ptdiowym (nazwijmy je w skrocie przestepstwami seksualnymi) w kk.
z 1932 r. jest niekonsekwentne w zestawieniu z uzasadnieniem projektu
kodeksu® opracowanego przez Komisje Kodyfikacyjna, w ktéorym
(w czesci dotyczacej tytulu i zawartosci omawianego rozdzialu) czyta-
my: ,,(..) Przy tak obszernym ujeciu (mowa o ujeciu przestepstw seksu-
alnych pod nazwg przestepstw przeciwko moralnosci — przyp. méj J. S.)
nic dziwnego, ze pomieszcza sie w tej grupie przestepstwa niewiele ma-
iace ze sobg wspolnego. (...) Ustawodawstwo nowozytne musi pomiedci¢
w osobhej grupie te przestepstwa na tle zycia plciowego, ktore w pierw-
szej linii obracajg sie koto zycia plciowego, nie dotykajac doébr

3 Komisja Kodyfikacyjna R.P., tom V.
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innych jak (co najwyzej) swoboda dyspozycji plcio-
wej’ (podkr. moje — J. S.).

Z uzasadnienia wynika jasno, jaki przedmiot ochrony postanowiono
przyja¢é w tym rozdziale oraz ze ustawodawca nie widzial przeszkdd
do zamieszczenia pewnych przestgpstw seksualnych w innych rozdzia-
tach kodeksu wedlug ich rodzajowego przedmiotu ochrony.

Wylania sie pytanie, dlaczego w aktualnie obowigzujacym kodeksie,
wbrew pierwotnym zamiarom ustawodawcy i mimo wyzej wskazanych
rozbieznosci miedzy omawianymi przestepstwami, zgrupowano razem
przestepstwa seksualne pod mniewiele wyjasniajgcym ich rodzajowy
przedmict tytulem, naruszajgc tym samym przejrzystg skadinad syste-
matyke przepisow czesci szczegblnej.

Wydaje sig, ze gléwna przyczyng tego bylo zacigzenie na Kodeksie
karnym z 1932 roku Cpecyflcz*ne] tendenc31 polegajgcej na dostrzeganiu
w przestepstwach o charakterze seksualnym przede wszystkim ich zwigz-
ku ze sprawami zycia plciowego i na jednoczesnym badZ pomijaniu,
badZz spychaniu na dalszy plan tego elementu przestepstwa, ktéry po-
winien rzuca¢ wlasciwe $wiatlo na konkretny czyn, jakim jest przed—
miot ochrony karnoprawne;j.

Tendencja ta, pokutujgca i u mas, ze szczegblng silg musiala sie uzew-
netrzni¢ w spoleczenstwie pafistwa burzuazyjnego, bedac wyrazem wlas-
“ciwej temu spoleczenstwu swiadomosci oraz odzwierciedleniem pogly-
déw panujgcej religii. )

Stad tez zgrupowano szereg przestepstw réznych co do przedmiotu
ochrony, jak i co do sposobu popelnienia dlatego, ze kaide z mich w
wiekszym lub mniejszym stopniu pozostawalo w zwigzku z zyciem plcio-
wym. Zaznaczenie w tytule rozdzialu czesci szczegdlnej Kodeksu kar-
nego, ze chodzi w nim o ujemnie oceniane czyny majgce zwigzek z zy-
ciem plciowym, podaje do wiadomosci rzecz az nazbyt oczywisty. Ule-
gajac wyzej przedstawionej tendencji ustawodawca, wiedzgc o tym,
ze np. gwalt (art. 204) jako przestepstwo przeciwko swobodzie dyspo-
zycji plciowej jest przede wszystkim czynem skierowanym przeciwko
wolnoséci i godnosci czlowieka, ze zaspokajanie popedu piciowego z oso-
bg nieletnig jest przede wszystkim czynem przeciwko fizycznemu i psy-
chicznemu zdrowiu nieletniego, ze sutenerstwo polegajace przede wszyst-
xim ma wyzysku narusza ustanowiony w panstwie porzadek publicz-
ny — dostrzegatl tylko zwigzek tych czynéw ze sprawami plci. Nie
nalezy réwniez zapominaé, ze powainy wplyw na tego rodzaju ujecie:
przestepstw seksualnych mialy kodeksy panstw zaborezych, pod kto--
rych powaznym wplywem musieli pozostawaé¢ tworecy Kodeksu karne-
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go z 1932r. Znajduje to potwierdzenie w tekstach tych trzech kodek:ow
(Strafgesetzbuch z 1871 r., Kodeks kamy rosyjski z 1903 r. oraz au-
striacka Powszechna ustawa karna z 1852 r.), ktére w zasadzie prawie
identycznie regulujg kwestie przestepstw seksualnych, umieszczajgc
wszystkie zrane tym kodeksom przestepstwa seksualne razem bez wzgle-
du na istniejagce miedzy tymi przestepstwami odrebno$ci i okreslajgc
je wspolna nazwg nierzadu. Pewne réznice, jakie istnieja miedzy tymi
kodeksami w omawianej kwestii, 'wynikajg raczej mie z odmiennego
ujecia zagadnienia przestepstw seksualnych, lecz sa wynikiem réznic
istniejgcych w zakresie systematycznego ukladu czesci szczegélnych wy-
mienionych kodekséw.

*

W okresie trwania prac Komisji Kodyfikacyjnej, opracowujacej m.i.
nowy polski kodeks karny, wydaje si¢ rzecza konieczng przedstawienie
uwag de lege ferenda dotyczacych przestepstw, ktérym poswiecono ni-
niejszy artykul. Jednakze przed wypowiedzeniem wlasnego zdania wy-
daje sie uzasadnione omoéwienie ujecia przestepstw seksualnych w szere-
gu aktualnie obowigzujgcych kodekséw panstw socjalistycznych i ka-
pitalistyeznych, przy czym sposréd kodekséw panstw burzuazyjnych
celowo zostang pominiete tak reprezentatywme aktualnie obowigzujgce
kodeksy, jak Code Pénal i Strafgesetzbuch (o ktérym zreszta wspom-~
niano juz poprzednio), jako zdecydowanie przestarzale.

Zebrane — jako material poréwnawczy — kodeksy* mozna stosownie
do uregulowania przez nie kwestii przestepstw seksualnych podzieli¢ na
nastepujace grupy:

Plerwsza grupe beda tworzy¢ kodeksy szwajcarski i argentynski, kto-
re w rozdziatach zatytulewanych: ,,Przestgpstwa przeciwko moralnosci”
zamieszczajg wszystkie znane tym kodeksom przestepstwa seksualne.
Nalezy zaznaczy¢, ze poza przestepstwami seksualnymi w rozdziatach
tych nie ma innych przestepstw.

Drugg grupe tworzg kodeksy: wloski — zamieszczajacy przestepstwa
seksualne w dziale (dzialy w tym kodeksie odpcowiadajg rozdziatom
naszego kk.) pt. ,Przestepstwa przeciwko moralnosci publicznej”, roz-
padajacym sie z kolei ma dwa poddzialy, tj. przestepstw przeciwko wol-
ncsci dyspozycji plciowej oraz przeciwko przystojnosci i czci plciowej;

* Kodeks karny wloski z 1930 r., k.k. finski z 1889 r., k.k. dunski z 1930 r.,
kk, szwajcarski z 1935 r., k.Xk. argentynski z 1921 r., kk. RFSRR z 1926 r.,
kk. rumunski z 1937 r., kk. bulgarski z 1951 r., k.k. jugoslowianski z 1951 r.,
k.k. czechoslowacki z 1950 r. i kk. albanski z 1952 r.
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dunski, ktory te przestepstwa zamieszcza w rozdziale pt. ,,Przestepstwa
przeciwko moralnosci”; rumunski; w ktérym przestepstwa seksualne za-
warte s3 w rozdziale przestepstw ,przeciwko czysto$ci i moralnosci”.
Podobnie jak w grupie pierwszej, réwniez i w tych kodeksach przestep-
stwa seksualne stanowig jedyng zawarto$¢ przytoczonych rozdziatow.
Grupa ta rézni sie jednak od poprzedniej tym, ze przestepstwa seksual-
ne dotyczace stosunké4w rodzinnych, jak mp. karane w Rumunij i we
Wioszech kazirodztwo oraz cudzotéstwo, znajdujg sie nie w grupie
przestepstw przeciwko moralnosci, lecz wiréd przestepstw przeciwko
rodzinie.

Trzecig grupe tworza kodeksy panstw socjalistycznych (z wyjatkiem
k.k. Albanii), ktére jakkolwiek rowniez zamieszczajq przestepstwa sek-
sualne w jednej grupie, to jednak ze wzgledu na wlasciwy socjalistycz-
nym ustawodawstwem karnym odmienny uklad rozdzialéw i przedmio-
t6w ochrony w czesci szczegélnej inaczej ckreslajg rodzajowy przed-
miot ochrony przestepstw scksualnych. W kodeksach tych omawiane
przestepstwa zamieszczone sg w cbszerniejszych rozdziatach przestepstw
przeciwko obywatelom (k.k. bulgarski) lub przeciwko swobodzie i god-
nosci osobistej obywateli. Nalezy nadmieni¢, ze z wyjgtkiem kk. Cze-
chostowacji kodeksy te zamieszczajg przestepstwa seksualne réowniez
w innych rozdzialach. I tak np. kk. RFSRR przepis o pornografii
umieszcza w rozdziale ,,O naruszeniu przepis6w ochraniajagcych zdro-
wie spoleczenstwa, porzgdek publiczny i bezpieczenstwo”, kk. Jugo-
stawii kazirodztwo — wsrod przestepstw przeciwko matzenstwu i ro-
dzinie, a k.k. Bulgarii w podcbnym rozdziale cudzotdstwo.

Ostatnig (czwarta) grupe tworzg kodeksy albanski i finski. Kodeksy
te nie grupujg wszystkich znanych im przestepstw seksualnych razem,
lecz zamieszczajg je w odpowiednich rozdziatach, starajgce sie grupo-
wat je wedlug sposcbu ich popelnienia badz wedlug rodzajowego przed-
mioctu ochrony. W szczegdlnosci kodeks albanski umieszcza przestep-
stwa, polegajgce na popetnieniu ozynu nierzadnego i majgce za przed-
miot ochrony swobode dyspozycji plciowej, w rozdziale pt. ,Przestep-
stwa przeciwiko cbywatelom” w czedci tego rozdzialu zatytulowane]j
,Przestepstwa plciowe”. W rozdziale obejmujgcym przestepstwa prze-
ciwko rodzinie i matzenstwu znajdujemy przestepstwo cudzotéstwa. Po-
zostale przestepstwa seksualne zawarte sg w rozdziale pt. ,Przestep-
stwa przeciwko porzadkowi publicznemu”, gdzie w czesci 5 tego roz-
dziatu (,,Przestepstwa przeciwko spotecznemu bezpisczenstwu”) znajdu-
jemy przepis przewidujgcy kare za niemoralne prowadzenie sie razgco

4 — Palestra
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naruszajgce spoleczny porzadek, a w czesci 7 (,,Przestepstwa przeciwko
moralnosci”) — przestepstwa zwigzane z prostytucjg, pornografig i ho-
moseksualizm. Je§li za§ chodzi o kodeks finski, to rowniez zamieszcza
on przestepstwa seksualne w dwéch calkiem odrebnych rozdzialach.
Tak wiec wsrod przestepstw rozdziatu zatytulowanego ,,Przestepstwa
przeciwko swobodzie obywateli” znajdujemy przestepstwa, ktérych
przedmiot ochrony jest zgodny z tylulem jego rozdzialu, pozostale zas
przestepstwa seksualne znajdujemy w rozdziale pt. ,Niedozwolone ob-
cowanie plciowe i inme c¢zyny nierzadne”.

Widzimy wiec, Zze przedstawiona przy ocenie polskiego kodeksu ten-
dencja byla i jest wlasciwa rowniez znacznej wiekszosci karnych usta-
wodawstw burzuazyjnych i przejawia sie najjaskrawiej w tej grupie
kodeksow, kiore tworzge osobny przedmiot ochrony: moralnos$e, utoz-
samiajg ja z moralnoscig plciows, zamieszczajagc w odpowiedmich roz-
dzialach przestepstwa zwigzane wylgcznie z zyciem plciowym.

Wydaje sie, ze tego rodzaju systematycazne ujecie omawianych prze-
stepstw (nawet pod zmienionym tytulem) nie powinno byé przeniesio-
ne do nowego kodeksu, ktéry tam, gdzie sg po temu mozliwosci, po-
winien grupowa¢ przestepstwa wedlug ich rodzajowego przedmiotu
cchrony.

Zastanowmy sie wiec, ktére przestepstwa zwigzane z zyciem plcio-
wym powinny sie gnalez¢é w nowym kodeksie oraz gdzie powinny one

by¢ zamieszczone.
%

Przy formulowaniu whasnych propozycji powazne ulatwienie stano-
wi projekt kodeksu karnego z 1956 r., ktory dokonat proéby nowego
ujecia przestepstw seksualnych, przelamujgc szereg naleciatosci wlas-
ciwych prawu burzuazyjnemu. Projekt ujal zagadnienie przestepstw
seksualnych w sposéb nastepujgcy:

W rozdziale XVI projektu pt. ,,Przestepstwa przeciwko obywatelowi
i jego prawom” w punkcie 2 tego rozdzialu zatytutowanym ,,Przestep-
stwa przeciwko wolnosci i godnoSci czlowieka” zostaly zamieszczone
nastepujgce przestepstwa: gwalt’ (art. 144), naduzycie stosunku zalez-

s LArt. 144 § 1. Kto przemocg, grozbg lub podstepem zniewala inng osobe
do zaspokojenia jego popedu plciowego, podlega karze pozbawienia wolnosci od
lat 2 do 10.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto zaspokaja swoéj poped plaiowy z osobg,
ktora z powodu niedorozwoju umystowego, cchoroby psychicznej lub dinnego cho-
robowego zaburzenia czynnos$ci psychicznej byla pozbawiona zdolnofci rozpozna-
nia znaczenia czynu lub pokierowania swym postepowaniem.



Nr 10 KODYFIKACJA PRZESTEPSTW ,NIERZADU" 51

nosci dla zspokojenia popedu piciowego, przepis art. 146% zbiorczo uj-
mujacy odpowiedzialno$é za sutenerstwo, streczycielstwo i nakianianie
do mierzadu, oraz przepis art. 147 traktujgcy o pormografii. W tym sa-
mym rozdziale w punkcie 4 zatytulowanym ,Przestepstwa przeciwko
mlodziezy” znajdujemy przepis art. 161 o odpowiedzialnosci za dopusz-
czanie si¢ czynu lubieznego w stosunku do osoby, ktoéra mie ukonczyla
lat 15, »

Ujecie projektu cechuje — po pierwsze — grupowanie przestepstw
seksualnych wedtug rodzajowego przedmiotu ochrony, po drugie — od-
rzucenie normatywnego pojecia ,nierzad”, a po trzecie — bardziej syn-
tetyczne potraktowanie przestepstw seksualnych miz w kk. z 1932 r.

Odrzucenie pojecia ,nierzad” wydaje sie jak najbardziej stuszne. F.a-
two bowiem zauwazy¢, ze co sie tyczy przestepstw grupy pierwszej po-
legajgcych na dokonaniu przez sprawce czynu o charakterze seksual-
nym (wg kk. z 1932 r. — czynu nierzgdnegc), to wprowadzenie tego
pojecia jest catkiem zbedne. Z pojecia ,.czyn nierzadny”, towarzysza-
cego dyspozycjom artykulow 203—205 i 213 kk.,, mamy sie bowiem
dowiedzie¢ tylko o tym, jaki charakter w sensie biologicznym ma mieé
dany czyn, aby po wypemieniu przez sprawce dalszych znamion dyspo-
zycji jednego z tych artykuléw moina go bylo uznaé za przestepny.
O tym, ze czyn ten polegajagcy na zaspokojeniu lub podniecaniu pope-
du plciowego bedzie jednoczesnie ujemnie oceniany, wiemy juz z tego,
Ze Wymieniony czyn jest opisany w kodeksie karnym. Tak wiec etycz-
ny element oceny zawartej w pojeciu ,czyn nierzadny” méwi po raz
drugi to samo, co juz raz powiedziala o tym norma jako przepis czesci
szczegdlnej kodeksu karnego. Nieco inaczej przedstawia sie sprawa z ar-
tykultami 208 i 209, w ktorych mapotykamy okreslenie ,nierzad”. Tu
juz nie mozna powiedzie¢, Ze znamig to jest miepotrzebne, poniewaz
w tym wypadku ujemna ocena etyczna postepowania, z ktorym zwig-
zany jest czyn sprawcy, stanowi mieodzowny warunek karalnosci.
W zwigzku jednak z tym, ze w dwdch nastepnych artykulach (210

§ 3. Jezeli czynu okre§lonego w § 1 lub 2 dopuscily si¢ dwie osoby lub
wiecej, dzialajagc w porozumieniu ze soba, albo jezeli czynu tego dokonano w spo-
s6b szczegolnie okrutny, sprawca podlega karze pozbawienia wolno$ei ma czas
nie kroétszy od lat 5.

LArt. 146 § 1. Kto czerpie korzy$¢ materialng z prostytucji uprawianej
przez inng osobe albo w celu osiagnigeia korzyéei materialnej ulatwia innej oso-
bie uprawianie prostytucji, podlega karze pozbawienia wolnoéci od roku do lat 5.

§ 2. Tej samej karze podlega, kto naklania inng osobe ‘do uprawiania pro-
stytucji”.
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i 211) napotykamy okreslenie ,nierzad zawodowy”, nalezy sie zastano-
wié¢, czy ustawodawca nie mial na mysli réwniez tego rodzaju nierzgdu
w dwoch poprzednich artykutach. Wydaje sie, ze rodzaj postepowania
sprawcow przestepstw z artykulow 208 i 209, ktére okreSlamy jako
streczycielstwo (kuplerstwo) oraz sutenerstwo, sg nieodlgcznie i tylko
zwigzane z nierzgdem zawodowym, czyli prostytucja.

1 aczkolwiek aktualnie obowigzujgey Kkodeks stwarza podstawy do
karania os6b, ktore z checi zysku ulatwiajg mieetyczne zaspokajanie
popedu plciowego innym osobom, kwestia etyczne] oceny tego poste-
powanta {(z wyjatkiem prostytucji) jest rzeczag niestychanie trudmng. Jak
bowiem rozstrzygnaé na gruncie art. 208 kwestie odpowiedzialnosci
wlagciciela mieszkania, kioéry udzielal go za optatg dla odbycia stosun-
kow piciowych w czterech mnastepujgcych wypadkach: mieszkajgcym
osobno malzonkom, narzeczonym, przygodnym znajomym i prostytutce?

W pierwszym wypadku nie mogloby byé¢ mowy o odpowiedzialnosci
ze wzgledu na to, ze trudno stosunek malzenski uwaza¢ za nierzadny,
natomiast z odwrotng sytuacja spotykamy sie w wypadku ostatnim.
W pozostatych dwéch wypadkach sprawa nie jest latwa do rozstrzyg-
niecia. Trudno bowiem obecnie podzieli¢é stanowisko J. Makarewicza,’
ktory wyznacza dokladng granice miedzy etycznym a nieetycznym za-
spokajaniem popedu plciowego. Za ten pierwszy uwazal on wylgcznie
spétkowanie malzonkéw. A przeciez w trzech pierwszych wypadkach
wydaje sie, Ze postepowanie wynajmujacego za oplata mieszkanie na-
lezy jednakowo ujemnie ocenia¢. I chyba jedyny, ktérego znamiona
wypehityby te czyny, to przepis artykutu 268. Ale w ten sposéb od-
chodzimy od kwestii zwigzku z zyciem plciowym danych czynéw i spro-
wadzamy je na inng plaszczyzne, mianowicie nieuzasadnionego zysku.

W Swietle powyzszych uwag stanowisko {worcéw projektu, ktorzy
odpowiedzialnosé za kuplerstwo i sutenerstwo ogramiczyli do zwigzku
tych przestepstw tylko z prostytucja, wydaje sie w pelni uzasadnione.
Rowniez bardziej szezesliwe jest uzycie terminu ,prostytucja” zamiast
okreslenia ,nierzad zawodowy”. Termin bowiem ,nierzad zawodowy”,
podobnie jak termin ,czyn nierzadny”, w kontekécie przestepstw gru-
py pierwszej zawiera podwoéjng ocene ujemng. Mianowicie juz samio do-
danie cechy zawodowosci madaje ujemny charakter okreslonemu czy-
nowi seksualnemu jako czynowi tylko biologicznemu. Znéw wiec
i w tym wypadku catkiem zbedna jest podwoéjna ujemna ocena etyeczna,
' ktorej mozma unikngé przez wprowadzenie terminu ,prostytucja”. Tak

7 J. Makarewicz: Kodeks karny z komentarzem, Lwoéw 1935.
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samo w pelni uzasadnione wydaje sie uzycie w stosunku do czynéw
seksualnych z mnieletnimi terminu ,czyn lubiezny” jako czynu majace-
go zewnetrzne cechy czynnosci sekisualnej, a niekoniecznie zmierza-
jacego w rzeczywistosci do podniecenia lub zaspokojenia popedu plcio-
wego. Rozszerzenie tego pojecia w stosunku do nieletniego wydaje sie
stuszne. :

Co do zamieszczenia w przyszilym kodeksie poszezegélnych czynoéw
majacych zwigzek z zyciem plciowym wydaje sie rzeczg stuszng po-
zostawienie przepisow przewidujgcych odpowiedzialno$é za takie czy-
ny, jak gwalt, naduzycie stosunku zaleznosci dla zaspokojenia popedu
plciowego, czyn lubiezny z oscbg mieletnig oraz z osobg umystowo upo-
sledzong, sutenerstwo, streczycielstwo, naklanianie do zajmowania sie
prostytucja i pornografia.

Wymienione przestepstwa (nie zawsze w postaci oddzielnych arty-
kulow) znajdowaly sie réwniez w projekcie kk. z 1956 r. i wydaje sig,
ze koniecznoé¢ uirzymania penalizacji wymienionych czynéw mie po-
winna budzié¢ watpliwosci.

Projekt pomingt jednak kilka innych czyméw, ktérych karanie wyda-
je sie w dalszym ciggu uzasadnione, jak np. przestepstwo kazirodztwa
(ze wzgledu na grozbe przyjscia ma $wiat kazirodczego potomstwa oraz
ze wzgledu na powazne zagrozenie prawidlowego funkcjonowania ro-
dziny) oraz przestepstwo zaspokajania popedu plciowego w miejscu
publicznym lub w obecnosci nieletniego (ze wzgledu na powazne za-
grozenie porzagdku publicznego). Poza tym w swietle umowy miedzy-
narodowej (Konwencja z 3.I1X.1921 r. w sprawie walki z handiem ko-
bietami i dzieémi) wynika réwniez kioniecznos$é penalizacji handlu zy-
wym towarem.

Natomiast uzasadnione jest pominiecie odpowiedzialno$ci za prosty-
tucje homosekisualng, ktéra wobec braku karalnosci homoseksualizmu
i prostytucji, nie stwarzajagca w dodatku specjalnego zagrozemia po-
rzgdku publicznego, wydaje si¢ by¢ relikiem szercko rozbudowa-
nej w dawnych ustawodawstwach odpowiedzialnosci karnej za taw.
nierzad przeciwko naturze.

Ugrupowanie wyzej przedstawionych przestepstw mie powinno na-
streczaé gpecjalnych trudnogci. Tak wige przestepstwa gwaltu, naduzy-
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cia stosunku zaleznosci dla zaspokiojenia popedu plciowego i handel
zywym towarem powinny sie znalezé wéréd przestepstw przeciwko
wolnosci i godnosci czlowieka, Rowniez wsrod tych przestepstw po-
winno sie znalezé zaspokajanie popedu piciowego z osobg uposledzong
umystowo. Czyn lubiezny z osobg nieletnia powinien by¢ zamieszczony
wsrod przestepstw przeciwko nieletnim. Czyny zwigzane z prostytucjs,
pornografia i zaspokajanie popedu plciowego w miejscu publicznym lub
w obecnosci mieletniego powinny sie znalezé wéréd przestepstw prze~
ciwko porzadkowi publicznemu. Przestepstwo zas kazirodztwa powin-
no byé zamieszezone w rozdziale przestepstw przeciwko rodzinie.

- Powyzsze zaszeregowanie moze budzi¢ szereg zastrzezen wobec istnie-
nia przy niektorych z omawianych przestepstw wielosci przedmiotéw
ochrony i w zwigzku z tym powstajgcych trudnosci przy rozstrzyganiu,
ktéry z mich dominuje. Jednakze spor bedzie sie woéwczas obracal nie
woké6t pleiowego charakteru tych czynéw, lecz wokél rozstrzygniecia,
ktora ze stron Zzycia spotecznego jest majbardziej zagrozona przez dane
przestepstwo.



