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KAZIMIERZ PIASECKI

Naduzycie praw procesowych przez strony

Problematyka naduzycia prawa — po uksztaltowaniu instytucji za-
kazu naduzycia prawa przez orzecznictwo francuskie ubieglego stule-
cia i po gruntownym jej teoretycznym opracowaniu przez doktryny
prawne reprezentowane we Francji i w innych krajach — w swej
ewolucji teoretycznej i sadowej od dawna juz wykroczyla swym za-
kresem poza pierwotng sfere zastosowania, tj. dziedzine prawa cywil-
nego materialnego. Od dawna juz bowiem stala sie ona jako tzw. za-
sada ogoélna prawal! przedmiotem rozwazan takze w prawie miedzy-
narcdowym prywatnym?, w prawie miedzynarodowym publicznym?,
w prawie administracyjnym?, a ponadto wkracza w pewnym sensie
w dziedzine prawa karnego®. W kazdej z tych dyscyplin prawnych
teoria naduzycia prawa, ze wzgledu na charakter i przedmiot danej
dyscypliny, przybrala — poza pewnymi ogbélnymi zalozeniamj kon-
strukcyjnymi — swoiste, sobie tylko wlasciwe cechy.

Jednakze w znacznie szerszym zakresie niz we wspomnianych dzie-
dzinach prawa (poza oczywisScie prawem cywilnym materialnym) idea
zakazu maduzycia prawa zostala przyjeta w mauce procesu i w pra-

t Por. na temat pojecia zasad ogdinych prawa, ktére nie wymagaja uzewne-
trznienia w sprawie pisanym, z nowszego piSmiennictwa: M. Letourneur: Le
principe de la non-rétroactivité des actes administratifs, Etudes et Documents, Paris
1955, nr 9, s. 38 i nast, oraz Benoit Jeanneau: Les principes généraux du droit
dans la jurisprudence administrative, 1954, s. 123 i nast.

2 Por. G, Roemer: Gesetzesumgehung im deutschen Internationalen Privat-
recht, Berlin 955 (mianowicie te ustgpy opracowania, w ktorveh autor rozwaza réz-
nice miedzy obej$ciem prawa a naduzyciem prawa).

3 Por. J. D. Roulet: Le caractére artificiel le la théorie de I’'abus de droit en
droit international public, Neuchéatel, 1958: .

4 Por. m.i. Sprawozdanie: IV-es Journées Juridiques Franco-Yougoslaves, ,,Rev.
intern. de droit comp.”, 1959, nr. 4, s. 767 i nast.

5 Por. Enciclopedia del diritto, 1958, 1. I, hasto: ,,Abuso del diritto”, s, 161 i nast.
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wie procesowym, stwarzajgc w ten spos6éb podstawe w wielu systemach
prawa procesowego do wprowadzenia norm majacych stuzyé przeciw-
stawianiu sie przez sagdy wypadkom naduzycia praw procesowych przez
strony w procesie.

Dgzenie do poddania czynnosci procesowych zasadom moralnym
i ograniczeniom z nich wynikajgcym (podobmie jak w zakresie prawa
materialnego) — jesli chodzi o jego historie — jest tak stare jak sa-
mo prawo. W ciggu wiekéw konstruowano roézne srodki prawne ma-
jgce zapewniaé¢ ,moralizacje” procesu.t Zainteresowanie jednak tym
zagadnieniem w dobie wspoélczesnej staje sie coraz wieksze. Wyrazem
tego jest pokazna juz dzi§ literatura przedmiotu.” Wiele wspélczesnych
kodeksow procesowych zawiera wyrazne mormy, a nawet pewne ich
zespoly, ktére skladajg sie na calos¢ instytucji zakazu naduzycia praw
procesowych. W innych za$§ systemach procesowych instytucja zakazu
naduzycia praw procesowych wystepuje w potwierdzanej przez prak-
tyke sadowg postaci jednej z tzw. zasad ogélnych prawa oraz w kon-
strukcjach dcktrynalnych, uzasadniajgcych zakaz naduzycia prawa ma-
terialnego. Omawiane zagadnienie znane jest tak w krajach socjalis-
tycznych, jak i burzuazyjnych.

Aktualny okres zaréwno rozwoju normatywnego, jak i opracowania
teoretycznego instytueji zakazu naduzycia praw procesowych przez
strony charakteryzuje wielka roznorodno§¢ uje¢ poszczegbinych roz-
wigzan normatywnych i pogladéw dokirynalnych. Brak natomiast ja-
kiej§ ogélnej koncepcji nie tyle moze samej istoty naduzycia prawa,
ile okre$ienia dokladnego jej przedmiotu i zakresu. Niejednokrotnie
w studiach nad tym zagadnieniem znajdowal wyraz poglad, Ze zbu-
dowanie stosowanej normy nie jest rzeczg wecale latwa,? jesli nie chce
sie wypaczy¢ istoty i funkcji procesu cywilnego. Trudnosci te wynika-
ja takze (by dalcko nie sigga¢) z pierwszego normatywnego polskiego
ujecia zakazu naduzycia praw procesowych w projekcie kodeksu po-
stepowania cywilnego z 1960 r.?® '

6§ R. de Pina: La moralizzasion del processo, w zbiorze studiow pt.: Scritti
giuridici in memoria di Piero Calamandrei, Padwa 1958, tom 2, s. 184, 183. =~

7 Szczegblnie obszerne piSmiennictwo w tym przedmiocie nalezy odnotowaé w sy-
stemach romanskich; por. literature zestawiona przez R. Reimundin: El prin-
cipio de la buena fe en el proceso civil. Contribucion a su estudio en la le-
gislacion argentina, w zbiorze powolanym w przypisku 7, £. 2, s. 403 i mast.

8 R. de Pina: op. cit, 5. 184. ’

9 Art. 4 projektu kodeksu postepowania cywilnego.
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' Ze wspblczesnych systeméw procesowych, ktére wyraznie normuja
zagadnienie zakazu naduzycia praw procesowych, na pierwszym miej-
scu nalezy wymienié jeden z najwcze$niejszych nowoczesnych tworéw
legislacyjnych, mianowicie kodeks postepowania cywilnego RSFRR
z 1923 r.1® Stosownie do art. 6 tego kodeksu strony obowigzane sa
wykonywaé przystugujgce im prawa procesowe zgodnie z zasadami
dobrej wiary (dobrosowiestno); wszelkie naduzycia (zloupotrieblenija)
w zakresie tych praw i o$wiadczenia majgce na celu przewleczenie lub
zaciemnienje procesu powinny byé mniezwlocznie przez sad ukrécone.
Na rozwazane w zwigzku z tym przepisem pytanie, czy stanowi on
takze podstawe do stosowania go do prawa wytoczenia powddztwa
(prawa priedjawlenija iska), literatura procesowa daje odpowiedZ ne-
gatywng. Zdaniem Gurwicza!! takie rozstrzygniecie zagadnienia uza-
sadnicne jest zawartymi w tym przepisie sankcjami, a ponadto wynika
z art. 46 kod. post. cyw. RSFRR, wedlug ktérego wniesienie nawet
nieuzasadnionego powo6dztwa pocigga za sobg ujemne skutki w zakre-
sie kosztow procesowych, natomiast nie powoduje umorzenia sprawy,
w czym tylko moglaby sie przejawia¢ konsekwencja wniesienia po-
wédztwa niezgodnie z dobrg wiarg.2 Z tych samych wzgledéw stoso-
wanie art. 6 nie jest dopuszczaine wtedy, gdy naduzycie polega na wy-
toczeniu powédztwa uzasadnionego pod wzgledem prawnomaterialnym.
Wedlug wiec tej wykladni art. 6 ma zastosowanie tylko do tych czyn-
noéci procesowych, ktérych strony dokonujg juz w czasie toczgcego sie
procesu i ktére stanowia tre$¢ udzialu stron w postepowaniu sgdowym.

Charakter jednak procesu radzieckiego uzasadnia poza tymi wyraznie
uregulowanymi wypadkami przyjecie zakazu naduzycia prawa takze
co do wniesienia pozwu. Wspomniany juz Gurwicz rozréznia w tym
wzgledzie dwie mozliwe grupy wypadkéw. Do pierwszej grupy na-
lezg wypadki wniesienia pozwu nieuzasadnionego w sensie material-
noprawnym, ktérych charakterystyczng cechg jest to, ze powdd ma
Swiadomos¢, iz dochodzone przed sgdem prawo mu nie przysluguje.
Druga grupa obejmuje wypadki wniesienia powbédztwa uzasadnionego

% Prawna koncepcja radziecka przytaczana jest na czolowych miejscach w opra-
cowaniach zagranicznych (por. R. de Pina: op. cit., s. 184).

1 M A Gurwice: Prawo ma disk, Moskwa—Leningrad 1949, s. 121 i nast.

2 Gurwicz (op. cit, s. 213) kwestionuje zapatrywanie Gordona i Fiszmana,
z¢ w tych wypadkach, kiedy prawo mnie korzysta z ochrony ustawowej mna skutek
‘wykonywania go niezgodnie z celem spoleczno-gospodarczym, zachodzi brak ,pra-
wa na isk” w sensie procesowym, a tym samym nie ma koniecznej przestanki pro-
cesowej do wytoczenia powoddztwa.
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w sensie materialnoprawnym, nastrecza ona jednak znaczne trudnodci
ze wzgledu na cytowany juz art. 46 kod. post. cyw. RSFRR. Ogolnie
rzecz biorge, bedg tu nalezaly wypadki wystapienia na droge sado-
wg, mimo ze pozwany nie kwestionuje prawa powoda i bylby gotéw
zaspokoié jego Zgdanie bez procesu, powod jednak przez wytoczenie
powddztwa zmierza do wyrzgdzenia pozwanemu szkody lub chce mu
dokuczyé. Do tej kategorii zalicza autor takze wytoczenie powdédziwa
- w celu uzyskania wyroku oddalajgcego, ktéory ma stanowi¢ podstawe
do odpisania ,,watpliwych” dlugéw, oraz wytoczenie powddztwa w ce-
lu obejscia obowigzku zachowania formy aktu notarialnego. Wysunie-
te propozycje de lege ferenda postulujg rozbudowanie instytucji zaka-
zu maduzycia praw procesowych przez zamieszczenie w kodeksie prze-
pisu kwalifikujgcego jako. naduzycie praw procesowych wniesienie poz-
wu w wypadku, gdy diuznik nie daje podstawy do wytoczenia prze-
ciwko miemu powddztwa, oraz przepisu o obowigzku wynagrodzenia
szkody wyrzadzonej pozwanemu przez’ powoda' wskutek nieuzasadnio-
nego wytoczenia powobdztwa.

Na kodeksie rosyjskim wzorowany jest art. 3 bulgarskiego kod. post.
cyw. z 1952 r., ktéry jedmak rézni sie od ujecia radzieckiego wpro-
wadzeniem obgowigzku wynagrodzenia szkody. Wedlug bowiem tego
przepisu uczestnicy postepowania i ich pelnomocnicy obowigzani sg —
pod grozbg odpowiedzialnosci za szkody — wykonywaé przyznane im
przez prawo uprawnienia procesowe zgodnie z dobrg wiarg (dobrosowie-
stno) i zgodnie z zasadami wsp6lzycia socjalistycznego®® oraz maja
obowigzek moéwienia tylko prawdy. W orzecznictwie S.N. na tle prze-
pisu art. 3 przyjmuje sie (P.no 1265/952 g. II. g.o. II.¢c),* ze gdy poz-
wany postepuje sprzecznie z zasadamj wyrazonymi w art. 3 i nie mé-
wi przed sgdem prawdy na temat stosunkéw lgczgcych go z powodem,
sagd moze — w razie istnienia warunkéw okreslonych w art. 128 ust.
2 kod. post. cyw.®> — przyja¢ za udowodnione fakty przytoczone przez
powoda. Inne za$ orzeczenie S.N. zastosowalo zasady wyrazone w art. 3
do obowigzkéw rewizoréw kontroli finansowej w zakresie oceny przez

B Por, co do funkcji ujecia zasad wspodizycia socjalistycznego w prawie bulgar-
skim: Christo Radiew: Za prawilata na socjalisticzeskoto obsztiezitie w graz-
danskoto prawo, ,,Socjalisticzesko Prawo” 1960 nr 2 s. 17 i nast.

¥ N. Rajczew, S. Dimitrow, T. Lazarow: Grazdanski procesualen ko-
deks. Tekst, sodebna praktika, literatura, Sofia 1957, s. 9.

15 Art. 128 ust. 2 bulgarskiego kod. post. cyw. daje sgdowi prawo uznania — na
podstawie okoliczno$ci sprawy — pewnych faktéw za udowodnione, gdy strona na
pytanie sgdu udzielila wykretnych wyja$nien.
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nich faktéw zawartych w sporzadzonych przez nich aktach rewizyj-
nych, jeszcze inne uznalo za sprzeczne z art. 3 hamowanie i utrud-
nianje procesu przez stawianie przeszkéd przy wykrywaniu prawdy
obiektywnej.1®

W ustawodawstwach burzuazyjnych realizowana w réznym zakresie
zasada zakazu naduzycia praw procesowych opiera si¢ na kryterium
ochrony dobrej wiary procesowej, na dazeniu do umoralnienia pro-
cesu,!” sama za$§ instytucja w procesualistyce rozwazana jest w kon-
tekscie z wieloma zasadami procesowymi, jak zasadg ustnoscil®, jaw-
noscil®, zasadg obowigzku moéwienia prawdy?®, zasadg zaostrzonej od-
powiedzialno$ci za koszty procesu, zasadg odpowiedzialnosei za wy-
rzadzong szkode.

Ochrona dobrej wiary procesowej stanowi jedng z zasad, na ktérych
opiera sie wloski kodeks post. cyw. z 1940 r. Tym tez tlumaczy sie
fakt, ze instytucje zakazu mnaduzycia praw procesowych ujat kodeks
w kilku przepisach prawnych, z ktérych najogoélniejszy art. 88 stano-
wi, ze strony i ich pelnomocnicy obowigzani sa zachowywat sie¢ w pro-
cesie lojalnie i uczciwie, przy czym w razie uchybienia tym obowigz-
kom przez adwokatéow sad obowigzany jest zawiadomié o tym wladze
dyscyplinarng. Jak wyjasnit Sgd Kasacyjny?, obowigzek zawarty
w art. 88 ustanowiony jest nie tylko w interesie stron, lecz takze
w nadrzednym interesie wymiaru sprawiedliwoéci; przepis ten zaka-
zuje wprowadzania sagdu w blad po to, by doprowadzi¢ do uzyskania
niestusznego wyroku. Wyrazng sankcje natury cywilnej wprowadza
art. 96, zamieszczony w wrozdziale o odpowiedzialnosci stron za koszty
i szkody procesowe. Stosownie do tego artykulu, jesli strona przegry-
wajgca dzialala lub bronila sie w zlej wierze albo dopuscita sie winy
umyslnej, sagd na wniosek strony przeciwnej skaze jg — poza obo-
wigzkiem zwrotu kosztéw — na wynagrodzenie szkody. Te samg re-
gule nalezy stosowat takze wtedy, gdy strona dzialajgca bez zwyklej
starannosci uzyskala postanowienie zabezpieczajace, wszczela lub prze-

% Patrz przypisek 14.

7 R. de Pina: op. cit.; R. Reimundin: op. cit.

‘18 Por. Couture: Oralidad y regla moral en el proceso, Buenos Aires, 1939,
s. 19 i nast.

! R, de Pina: op. cit,, s. 189.

% Couture: El deber de decir la verdad en el juicio civil, La Ley', t. 9, scc.
dot., s. 30.

2t M. Bataglini — T. Novelli: Codice di procedura civile annotato con
la giurisprudenza della Cassazine, Mediolan 1958, s. 85, 89, 91, 108.
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prowadzila egzekucje itp., a sad stwierdzil, ze strona nie miata do fe-
go prawa. Wypada doda¢, ze w bezposrednim zwigzku z art. 88 pozo-
staje art. 92, wedlug ktérego sad moze, niezaleznie od skutkéw prze-
grania sprawy, skaza¢ strone na zwrot kosztéw (w tym takZze nie pod-
legajacych zwrotowi), na jakie strona mnarazila przeciwnika wskutek prze-
kroczenia obowigzkéw okreslonych w art. 88. Zespét tych morm do-
pelnia wreszcie art. 116 kodeksu dofyczqcy oceny dowoddéw, ma pod-
stawie ktdrego sedzia moie zachowanie sie stron w procesie uwzgled-
ni¢ przy ocenie dowodow?2.

Portugalski kod. post. cyw. z 1939 r. przewiduje w art..465 kare
grzywny za dziatanie przez strone w zlej wierze procesowej oraz — po-
dobnie jak kod. post. cyw. Wloch — odszkodowanie na rzecz strony
przeciwnej. Za strone dzialajaca w zlej wierze kodeks portugalski uwa-
za: strone powodows, ktéra wytacza powoédztwo ze $wiadomoscig, ze
jest ono nieuzasadnione; strone pozwang, ktoéra broni sie w takiej spra-
wie bezpodstawnie; strone, ktéra rozmyslnie przeinacza fakty lub je
pomija (chodzi o fakty istotne); wreszcie strone, ktéra z procesu lub
z czynnosci procesowych czyni uzytek wyraznie naganny, z zamiarem
utrudniania dzialalnosci sgdu lub w celu uniemoziiwienia wykrycia
prawdy itd. Jako przyklad naduzycia prawa w $wietle tych postanowien
przytacza sie wypadek, kiedy wlasciciel wytacza powoédztwo przeciwko
symulujgcemu dzierzawcy, aby na podstawie wyroku zapadlego w spra-
wie wyrugowaé rzeczywistego dzierzawce.

Podobnie zagadnienie naduzycia praw procesowych reguluge kod.
post. cyw. Brazylii z 1939 r.2¢ Przewiduje on obowigzek naprawienia
szkody stronie w wypadku, gdy powddztwo zostalo wytoczone bez rze-
czywistej potrzeby, w celu szykany. Kodeks ten upatruje maduzycie
prawa w procesie w fakcie obrony pozwanego w zlej wierze dla utrud-
nienia procesu oraz w wypadku braku uczciwosci w procesie (przeina-
czenie prawdy, stosowanie symulacji itd.).

Wsréd systemow prawnych, w ktérych instytucja zakazu naduzycia
praw procesowych nie znalazla wyrazu w ustawodawstwie, opiera sie
za§ na uzasadnieniu dotyczacym tzw. zasad ogélnych prawa, nalezy
wymieni¢ system francuski. Jest on bardzo elastyczny, byé moze dzie-
ki temu, ze mie zostal skrepowany zadnymi regulami prawa pozytyw-

2 Zakwalnfﬂ:owame tych przepiséow wioskiego kod. post. cyw. jako przepiséow
skladajgcych sie na instytucje procesowsg zakazu naduzycia praw procesowych opie-
ram na pogladzie wyrazonym przez R. de Pine (op. cit.,, s. 185) i R. Reimundi-
na (op. cit.,, s. 419), ktérzy powolujg sie na literature wlosks.

22 Por. R. de Pina: op. cit,, s. 184 i nast.

24 Por. R. de Pina: op. cit,, s. 185; R. Rejmundin: op. cit.,, s. 418 i mast.
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nego. Zakaz naduzycia wedlug tej teorii obejmuje naduzycie drogi
sadowej?® i $rodkéw proceduralnych?® oraz $rodkow egzekucyjnych.
W doktrynie i orzecznictwie francuskim przyjmuje sie?’, ze jakkolwizk
prawo do zgdania obrony w drodze sgdowej istnieje w stosunku do
‘wladzy panstwowej bez wzgledu na tre§¢ pretensji (a wiec istnieje
réwniez i wtedy, gdy pretensja jest nieuzasadniona), to jednak stosow-
nie do stalej jurysprudencji francuskiej — jeze.i nieuzasadnione powé6dz-
two zostalo wytoczone jedynie w celu szykany, w celu szkodzenia poz-
wanemu — powdd powinien na podstawie art. 1382 kod. cyw. wyna-
grodzi¢ pozwanemu poniezione przez niego szkody i straty (oprécz za-
platy kosztéw sgdowych), jak np. koszty podrozy do adwokata, koszty
.poszukiwania dowodow, straty przy ewentualnym zaciggnieciu pozycz-
ki ma ucigzliwych warunkach, straty czasu itd. Te samg zasade stosuje
-orzecznictwo i do naduzywania przez pozwanego Srodkéw obrony, gdy
pozwany broni sie¢ w zlej wierze przeciwko uzasadnionemu powoédztwu
jedynie w celu szykanowania powoda, nie majac zadnego interesu
w tym, zeby przeciwstawia¢ sie powodztwu. Zasada ta dotyczy takze
‘wnoszenia apelacji, korzystania ze s$rodkéw egzekucyjnych i w ogoéle
ze $rodk6éw prawnych, naduzywania prawa przy wyborze wlasciwosci
sadu, stwarzania incydentow wstrzymujacych lub zwalniajagcych bieg
procesu itp. W tych wszystkich wypadkach nie zachodzi naruszenie
- prawa podmiotowego osoby poszkodowanej i jedyng podstawg obo-
‘wigzku odszkodowania jest fakt korzystania z prawa w celu szykany
i szkodzenia. Naduzycie praw procesowych stanowi takze dzialanie
w procesie na zwlcke po to, aby w tym czasie znalezé pienigdze na
zaplate dochodzonej wierzytelnosei, albo w celu wytargowania od prze-
«ciwnika ustepstw, albo niedostosowanie stopnia korzystania z prawa
egzekucji sgdowej do gospodarczego celu tej egzekucji, tj. do wysokos-
ci naleznosci. Nie wszystkie jednak zagadnienia zostaly rozwigzane
w orzecznictwie do konca, gdyz jak stwierdza mnajnowsze piSmienni-
<two?®®, istniejgce np. wahania co do naduzycia prawa wniesienia poz-
wu (I’abus de demande en justice, abus d’ester en justice) ustaly, gdy

25 Wedlug terminologii francuskiej: Uabus de demande en justice, l'abus d’ester
en justice,

26 Wedlug terminologii francuskiej: Uabus des moyens de procédure au détriment
de Vintérét social (por. ,Rev. intern. de dr. comp.”, 1959, nr 4, s. 767); recours
abusifs. .

27 M. Lewy: O naduzyciu prawa wedlug jurysprudencji francuskiej, Warsza-
‘wa 1921, s. 6 i nast., s. 22, .

»Rev. tr'm. de dr. civil”, 1960, nr 2, s. 303.
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w orzeczeniu z dnia 13 listopada 1959 r. Sekcji 2 Izby Cywilnej Sadu
Kasacyjnego teza o zakazie naduzywania skargi powoda zostala pow-
térzona, :

Zagadnienie zakazu naduzycia praw procesowych, jak wynika z ze-
stawienia niektorych systeméw i koncepcji, wyszlo juz dawno poza
granice postulatéw i rozwazan czysto teoretycznych, przybierajgc for-
my ustawodawcze uzasadnione zwigzkiem, jaki istnieje miedzy prawem
a morainoécig, i uwydatniajge role morainoéci w procesie cywilnym.

Nie ma podstaw do powatpiewania, ze istniejg zasadniczo odmienne
podstawy 1 wyrazne kryteria rozgraniczenia zagadnienia naduzycia
praw ‘podmiotowych i naduziycia praw procesowych. Zagadnienie na-
duzycia praw procesowych wlacznie 2z naduzyciem samego zadania
‘w drodze ppowodziwa ochrony praw zaréwno wtedy, gdy prawa te powo-
dowi przystugujg, jak i wtedy, gdy mu zadne prawa nie przystugujg —
jest niewatpliwie samoistng instytucjg prawa procesowego, dlatego tez
sugestie niektorych prawnikéw, lansowanie w czasie dyskusji nad pro-
jektem kodeksu cywilnego i kodeksu postegpowania, ze brak w projekcie
kodeksu cywilnego odpowiednika normy art. 3 przep. og. pr. cyw. ni-
weluje art. 4 projektu kodeksu postepowania cywilnego, naleiy trak-
towaé jako niczym nie uzasadnione.

Zagadnienie naduzycia praw procesowych jest bardzo zlozone i zdefi-
niowanie go z uwzglednieniem wszystkich jego elementéw jest bardzo
trudne. Rozwazania teoretyczne i sformulowania ustawodawcze powin-
ny, jak sie wydaje, opiera¢ sie ma anaiizie kiiku podstawowych zalo-
zen tej instytucji, uwzglednia¢ fakt réznicy miedzy prawem material-
nym a prawem procesowym, istote procesu cywilnego i jego urzadzen,
nauke o powodztwie i charakterze czynnosci procesowych stron, wresz-
cie charakter norm procesowych. Stwierdzana w mauce procesu socja-
listycznego niezalezno§é procesu od prawa materialnego?® polega na
takim ujeciu istoty procesu, wedlug ktérego prawa podmiotowe istnie-
ja niezaleznie od procesu. Ta wlasnie cecha procesu cywilnego stanowi
podstawe do stworzenia autcnomicznego pojecia maduzycia praw pro-
cesowych. Przepis ogéiny o zakazie naduzycia praw procesowych byi-
by, podobnie jak w prawie cywilnym, zbedny, gdyby w ogoéle istnia-
ta praktyczna mozliwosé zbudowania poszczegbélnych przepisow w ten
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spos6b, aby one swg trescig dawaly sedziemu podstawe do skutecznej
reakcji przeciwko maduzyciom?®. Jednakze budowa przepisow proce-
sowych, ich ogdlne i abstrakcyjne ujecie nie stwarza takiej mozliwosci,
narzucajgc konieczno$¢ sformulowania przepisu rowniez wprawdzie
ogoélnego i abstrakcyjnego, ale réznigcego sie od innych przepiséw pro-
cesowych przez swag swoistg funkcje korygujacg i uzupelniajgca, prze-
pisu, ktory stwarzalby podstawe do zapewnienia stronom skutecznej,
uzasadnionej interesem spolecznym i indywidualnym ochrony ich praw
i ktory usuwatby w procesie takie ujemne skutki naduzyé¢ w zakresie
samego przebiegu procesu, jego szybkosci i koncentracji, ekonomii i ce-
lowosci procesu.

Unormowanie ustawodawcze powinno uwzglednia¢ nie tyle kazuis-
tyke, do ktorej sprowadza sie wigkszo§¢ réznych przepiséw prawnych,
lecz wyrazaé ogélny zakaz, dajacy mozno§¢ uwzglednienia wszystkich
stadiéw procesu: wniesienia powddztwa, czynnosci w postepowaniu roz-
poznawczym przed pierwsza instancjg, wnoszenia sSrodkéw prawnych,
czynnosci procesowych w postepowaniu w drugiej instancji, postepowa-
nia zabezpieczajgcego i egzekucyjnego.

Naduzycie w zakresie praw procesowych, podobnie jak w dziedzinie
prawa cywilnego, moze przybiera¢ z punktu widzenia skutkéw dwie
formy: gdy z faktem tym wigze si¢ szkoda dla strony albo gdy brak
wszelkiej szkody. Ten fakt szkody procesowej pozostajacy poza sferg
prawa cywilnego wymagalby takze odpowiedniej redakcji normy pro-
cesowej o zakazie naduzycia, jak to slusznie czyni wiele kodeksow.
Norma taka, uwzgledniajagca najistotniejsze aspekty mnaduzycia, powin-
na by stanowié podstawe do ujemnej oceny proceséw fikcyjnych, pro-
ceséw obliczonych na obejécie praw procesowych, ktérych nie brak
w kazdym systemie. Sankcje przeciwko maduzyciu powinny znajdowa¢
swoj wyraz takze w specjalnych przepisach o kosztach procesu, o do-
wodach i o specjalnych grzywnach i odszkodowaniach.

QOcena z punktu widzenia tych ogélnych zalozen przepisu art. 4 ~pro-
jektu kodeksu postepowania cywilnego musi prowadzi¢ do wniosku,
7e ujecie tego przepisu jest zbyt waskie, niepelne, a ponadto nie zwig-
zane z innymi dzialami kodeksu, ktére moglyby zawieraé odpowiednie
sankcje i $rodki mapietnowania i eliminowania naduzycia i jego skut-
kéw. Wydawaloby sie rzeczg celowsg zrewidowanie tego nie$émialego
sformulowania przepisu, ktéry by byl rzeczywiscie i w pelmym zakre-
sie skuteczny jako pozadany srodek przeciwstawiania si¢ w sposéb pre-
wencyjno-represyjny wszelkim mozliwym naduzyciom w dziedzinie
procesu.



