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RECENZIJE

ZUstréji Adwokatury“

Ukazala sie wreszcie praca, na kio-
rg od dawna oczekiwala adwokatura
i nie tylko adwokatura.

Ksigzka nosi tytul: ,,Ustréj adwoka-
tury — Komentarz”. Autorzy — adwo-
kaci: Stanislaw Janczewski, Zdzislaw
Krzeminski, Wiadystaw Pociej i Wia-
dystaw Zywicki. Wydawca: Wydaw-
nictwo Prawnicze; naktad 2.600 egzem-
plarzy.

Trzeba przede wszystkim stwier-
dzié, ze po wojnie nie bylo w ogdle
pracy ksigzkowej, ktéra by obejmo-
wala przepisy o adwokaturze zaopa-
trzone w komentarz.

Wplynelo na to niewatpliwie wiele
przyczyn, a zwlaszcza fakt, Zze przepi-
sy o ustroju adwokatury ulegaly wie-
lokrotnym zmianom, ktére pozostawa-
1ty w Scislym zwiazku z przemianami
spolecznymi, gospodarczymi i praw-
nymi w panstwie.

Ogloszenie przeto drukiem w jednym
zbiorze zasadniczych przepiséw okres-
lajacych statut adwokatury, zaopa-
trzonych przy tym w przemyS$lang i
oparta na bogatym do$wiadczeniu au-
torow wyktadnie tych przepisdw, jest
niewatpliwie wydarzeniem duzej wagi.

Ksigzka ta nie tylko powinna sieg
znalezé w bibliotece podrecznej kazde-
go adwokata, ale powinna byé poza
tym dokladnie przeczytana. Praca bo-
wiem wbrew tytutowi (,,Ustréj adwo-
katury”) poSwiecona jest nie tylko za-
gadnieniom ustroju adwokatury, ale
w duzej mierze sprawie wykonywania
zawodu adwokata w zespole i indywi-
dualnie oraz zwigzanej z tym odpo-
wiedzialno$ei za naruszenie obowigz-
k6w zawodowych i uchybienie god-

nosci zawodu (rozdziaty 6, 7, 8, 11).

Czytelnik adwokat znajdzie w tych:
rozdziatach wiele materiatu i wska-
zan praktycznych, wyjasniajgcych, ja--
kie reguly zawarte w Dprzepisach u--
stawy, uchwalach organéw adwokatu-
ry, orzecznictwie dyscyplinarnym i
przyjetych zasadach etyki obowigzuja
przy wykonywaniu zawodu adwokac-’
kiego.

Stad ksigzka ta powinna sie staé
podstawowym podrecznikiem dla wszy-
stkich naszych aplikantow, ktérych z.
gorg 400 ksztaicg rady adwokackie.
Wykiadany na naszych kursach dla
aplikantéw przedmiot ustroju adwo-
katury i zasad wykonywania zawodu
adwokackiego byl z braku odpowied-
niego zbioru przepiséw i opracowan
ksigzkowych jednym z najtrudniej-
szych tematéw zaréwno dla wykla-.
dowceéw, jak i dla aplikantow. Autorzy
ksigzki mogg z pewnoscig spodziewaé:
sie za swojg prace podzieki ze strony
wykladowecéw i miodych kolegéw,
ktoérych przysposabiamy do zawodu
adwokackiego.

Ksigzka ta z pewnoscig bedzie row-
niez znakomita pomocg w pracy rad
adwokackich i komisji dyscyplinar-
nych.

Poza wartoécig uzytkowa dla adwo-
katow i aplikantow oraz organow ad-
wokatury ksiazka (niewatpliwie) spel-
ni réwniez bardzo poZyteczng role
spolecang, przyczyni sie bowiem do
podniesienia poziomu zawodowego i
etycznego adwokatury, a jednoczesnie
do poglebienia wiedzy o adwokaturze.

Zatowa¢ tylko nalezy — zwlaszeza
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jesli sie wezmie pod uwage, Z¢ mamy
5.600 adwokatéw i przeszio 400 apli-
kantéw adwokackich — ze Wydawni-
ctwo Prawnicze wydalo ie ksigzke w
naktadzie zaledwie 2.600 egzemplarzy.

Roéwniez zalowaé nalezy, ze ksigzka,
niestety, nie zawiera wszystkich w
ogble przepiséw, ktére moim zdaniem
powinny byé w tej edycji ogloszone.
W ksigzce zostal umieszczony jednoli-
ty tekst ustawy z dnia 27 czerwca
1950 r. o ustroju adwokatury (z ko-
mentarzem) oraz tylko dwa rozporza-
dzenia Ministra Sprawiedliwosci: rozp.
z dnia 31.JI1.1958 r. w sprawie zespo-
16w adwokackich (Dz. U. Nr 22, poz.
95) oraz rozp. z dnia 1LIIL1959 r. ©
postepowaniu dyscyplinarnym w spra-
wach adwokatéw (Dz, U. Nr 21, poz.
134), przy czym rozporzgdzenia te za-
mieszezono bez komentarza.

Nie zamieszezono natomiast wrozp.
Ministra Sprawiedliwo$ciz dnia 19.VIII,
1953 r. w sprawie norm i zasad wy-
nagrodzenia adwokatow za wykony-
wanie czynnoSci zawodowych (Dz. U.
z 1953 r. Nr 40, poz. 176 oraz Dz. U.
z 1956 r. Nr 25, poz. 117) i w komen-
tarzu nie wyjasniono, dlaczego to
rozporzadzende pominieto, Nota bene
w tekScie komentarza (str. 25) wkra-
dla sie pomylka w dacie rozporzgdze-
nia: podano ,14 sierpnia 1950 r.* za-
miast ,,19 sierpnia 1953 r.”.

Poza tym w zbiorze nie zamieszezo-
no in extenso regulaminéw uchwalo-
nych przez Naczelng Rade Adwokac-
kg, choé¢ podano ich spis i wskazano
numery ,Palestry”, w ktérych zostaly
ogloszone. Brak to powazny, gdyz re-
gulaminy uchwalone na mocy ,dele-
gacji ustawodawczej” przez Naczelng
Rade Adwokacka (art. 32 ust. 1 pkt 4
i art. 36 ustawy o ustroju adwokatu-
Ty) i =zatwierdzone przez Ministra
Sprawiedliwoéci majg mniewatpliwie
charakter obowigzujgcych norm praw-
nych, okreflajgeych i regulujacych

obszerne dziedziny dzialalno§ci adwo-~
katury. Zamieszczenie ich w zbiorze i
powigzanie komentarza do ustawy z
postanowieniami tych regulaminéw
niewgtpliwie  podniostoby  warto§é
ksigzki, w szczegbélnoSci jej warto§é
uzytkowsg dla organdéw adwokatury i
dla kazidego interesujgcego si¢ zagad-
mieniami adwokatury.

Byé moze, iz niektére zamieszezone
przy poszczegbélnych artykulach usta-
wy o ustroju adwokatury wyjasnienia
autorow sa zbyt krotkie, zbyt lako-
niczne. By¢ moze réwniez, ze komen-
tarz nie uwzglednia wiele watpliwosci
interpretacyjnych wynikajgcych z tek-
stu ustawy. Wyjasnienie tej lakonicz-
nosSci podaja zresztg sami autorzy w
przedmowie, piszac, ze trudnodei tech-
niczne nie pozwolily im na wydanie
komentarza w wigkszych rozmiarach
a tym samym i na bardziej wyczerpu-
jace opracowanie poszczegblnych za-
gadnien,

Nie zmniejsza to jednak wartosci ko-
mentarza. Trzeba bowiem przyznaé,
ze w tym zakresie, w jakim pozwala-
ly na to szczuple rozmiary komenta-
rza, oméwiono wszystkie istotne zagad-
mnienia wigzace sie¢ z wyjasnianymi
przez nich przepisami ustawy o ustro-
ju adwokatury, cytujge badz zrédia
tych wyjasnien w postaci uchwal,
orzeczen dyscyplinarnych i artykuléw,
badz tez podajac wykladnie wiasng.

Komentarz opatrzony jest skorowi-
dzem rzeczowym, ulatwiajgcym czy-
telnikowi wyszukanie interesujacych
g0 zagadnien i wyjasnien do nich.

Wydanie ksigzki zawierajgcej wy-
kladnie przepiséw ustawy o ustroju
adwokatury ostatecznie sformulowa-
nych w jednolitym tekécie tej ustawy
przyniesie niewatpliwie duzy pozytek
zaréwno adwokaturze, jak i organom
wymiaru sprawiedliwoéei,
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