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N A C Z E L N A  R A D A  A D W O K A C K A

Uchwały, W ydziału W ykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. O D W O ŁA N IE ZE ST A N O W ISK A  K IE R O W N IK A  Z E S PO Ł U  PR Z E D  U PŁY W EM
K A D E N C JI

(u ch w ała  W ydzia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ady  A dw o k ack ie j z dn ia  13 lis to ­
p ad a  1959 r.).

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ady  A dw o k ack ie j, po  rozpoznan iu  sp raw y  z od ­
w o łan ia  adw . X  od u ch w a ły  R ad y  A d w okack ie j w  A z d n ia  6 czerw ca 1959 r. 
w  p rzedm iocie  z a tw ie rd zen ia  u ch w a ły  Z espo łu  A dw okack iego  w  B o dw o łu jące j 
adw . X  ze s ta n o w isk a  k ie ro w n ik a  Z espołu ,

p o s t a n o w i ł :

z ask a rżo n ą  uch w ałę  R ady  A d w o k ack ie j w  A u chy lić  i sp ra w ę  p rzek azać  te jże  
R adzie  do ponow nego  rozpoznan ia .

U z a s a d n i e n i e
/

Z espół A d w o k ack i w  B n a  z e b ran iu  w  d n iu  14 m a ja  1959 r. pow zią ł w iększo ­
ścią 2/3 g łosów  u ch w ałę  o d w o łu jącą  do tychczasow ego  k ie ro w n ik a  Z espołu  adw . X . 
P rzy czy n ą  o d w o łan ia  b y ła  k ry ty k a  p o stęp o w an ia  jed n eg o  z członków  Z espołu , 
k tó re m u  adw . X  zarzu c ił n ie te rm in o w e  w y s ta w ia n ie  k w itó w  za należności p o ­
b ra n e  od k lien tó w  o ra z  u d z ie lan ie  s u b s ty tu c ji ko legom  z in n e g o ' zespołu.

O d pow yższej u ch w a ły  Z esp o łu  o d w o ła ł się adw . X  do R ady  A d w o k ack ie j w  A r 
k tó ra  u ch w a łą  z d n ia  6 czerw ca 1959 r. odw o łan ie  adw . X  p o zo staw iła  bez  uw zg lęd ­
n ien ia , p o w o łu jąc  się  w  u za sad n ien iu  n a  to , że u ch w a ła  Z espo łu  z ap ad ła  u s ta w o ­
w ą  w iększością  2/3 g łosów  (§ 10 rozp. M in. S p raw , z d n ia  31 m arc a  1958 r. — 
Dz. U. N r 22, poz. 95).

O d te j u ch w a ły  o d w o ła ł się  do N aczelnej R ady  A d w o k ack ie j adw . X , w nosząc  
o je j zm ianę. W  u zasad n ien iu  adw . X  p o w o łu je  się n a  to , że p rzy czy n ą  odw ołan ia  
k ie ro w n ik a  zespołu  n ie  m oże być k ry ty k a  p o stęp o w an ia  jednego  z członków  ze­
spo łu , bo ta k a  k ry ty k a  n a leż y  do obow iązków  k ie ro w n ik a .

W ydzia ł W ykonaw czy  N RA  zw aży ł, co n a s tę p u je :
O dw ołan ie  k ie ro w n ik a  zespo łu  p rzed  u p ły w em  jego  k a d e n c ji na  m ocy u ch w ały  

zespołu  je s t, ja k  w y k a z u je  p ra k ty k a , z jaw isk iem  w y ją tk o w y m . T oteż ra d y  adw o­
k ack ie  po w in n y  każde  tego  ro d z a ju  w y d a rzen ie  b ad ać  ze szczególną w n ik liw o śc ią  
n ie  ty lk o  pod  w zg lędem  fo rm a ln y m , a le  i  m ery to ry c zn y m . Z m ian a  n a  s tan o w isk u  
k ie ro w n ik a  p rzed  u p ły w em  k a d e n c ji n ie  z jego  in ic ja ty w y , lecz z in ic ja ty w y  
zespołu , w sk a z u je  b ąd ź  n a  ta k ie  p rzew in y  k ierow nika* k tó re  un iem o ż liw ia ją  m u  
d o trw a n ie  do końca  k ad en c ji, b ąd ź  też  n a  ta k ie  s to su n k i w e w n ę trz n e  lu b  ta k ie
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b ra k i  o rg an izacy jn e  zespołu , k tó re  w y m a g a ją  w k ro czen ia  w  te  sp ra w y  ra d y  
ad w o k ack ie j ja k o  w ład zy  nadzorczej.

W  k o n k re tn y m  w y p a d k u  R ad a  A d w o k ack a  w  A n ies łu szn ie  p o tra k to w a ła  s p r a ­
w ę  w y łączn ie  z fo rm a ln eg o  p u n k tu  w idzen ia . Z tre śc i p ro to k o łu  z e b ra n ia  Z espołu  
A dw okack iego  w  B z d n ia  14 m a ja  1959 r. w y n ik a , że sp ra w a  o d w o łan ia  k ie ­
ro w n ik a  n ie  b y ła  p rzew id z ian a  w  p o rz ą d k u  dz iennym  o b rad , w y n ik ła  zaś w  to k u  
sam ego  z e b ra n ia  w  n a s tę p s tw ie  d y sk u s ji n ad  sp raw o zd an iem  k ie ro w n ik a , w  
szczególności n ad  tą  jego częścią, w  k tó re j zw raca  on uw agę  na n iew łaśc iw e 
p o stęp o w an ie  jednego  z  członków  zespołu.

Z m ocy § 14 ust. 3 rozp. M in. S p raw , z d n ia  31 m arca  1958 r. o zespo łach  
ad w o k ack ich  k ie ro w n ik  k ie ru je  p ra c ą  zespołu ; p o n ad to  d o  obow iązków  jego  należy  
n ad zó r n ad  sposobem  w y k o n y w an ia  zaw odu  p rzez  członków  zespołu, a  ty m  sam ym  
rów n ież  obow iązek  w sk azy w an ia  za in te re so w an em u  dostrzeżonych  uchyb ień . R e­
ak c ja  n a  k ry ty k ę  w  fo rm ie  w y w o łan ia  u ch w ały  odw o łu jące j k ie ro w n ik a  ze 
s tan o w isk a"  n ie  m oże być uznana za z jaw isk o  zdrow e. T o le row an ie  teg o  ro d za ju  
p ra k ty k  m u s ia ło b y  doprow adzić , zw łaszcza w  m n ie jszy ch  zespołach , do tego , że 
każd y  k ie ro w n ik  k o rz y s ta ją c y  z n ad an y ch  m u  u p raw n ień  b y łb y  p rzez  członków  
zespołu  o d w o ływ any  ja k o  n iew ygodny.

P rz e d  po n o w n y m  rozpoznan iem  sp ra w y  R ada  A d w o k a c k a .w  A  p o w in n a  zbadać  
w  drodze  lu s tr a c j i  zasadność  za rzu tó w  w y su n ię ty ch  p rzez  k ie ro w n ik a  zespołu  
i za jąć  co d o  n ich  odpow iednie  stan o w isk o .

2. R O Z L IC Z E N IE  PO M IĘ D Z Y  R A D A M I A D W O K A C K IM I Z T Y T U ŁU  P O N IE ­
SIO N Y C H  K O SZTÓ W  W  P O S T Ę P O W A N IU  D Y SC Y PLIN A R N Y M

(uchw ała  W ydzia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ad y  A dw okack ie j z d n ia  13 l i ­
s to p ad a  1959 r.).

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ad y  A d w o k ack ie j, po  rozp o zn an iu  p ism a  R ady  
A d w okack ie j w  Ł  z d n ia  7.X.1959 r. w  sp ra w ie  sposobu  rozliczeń  pom iędzy  ra d a m i 
adw o k ack im i z ty tu łu  kosz tów  p o stęp o w an ia  d y scy p lin a rn eg o  w  raz ie  p rzek azan ia  
sp raw y  d y sc y p lin a rn e j do rozpoznan ia  w o jew ódzk ie j k o m is ji d y scy p lin a rn e j in ­
ne j izby,

p o s t a n o w i ł :

w y jaśn ić , że w  raz ie  p rzek azan ia  sp ra w y  d y scy p lin a rn e j do rozpoznan ia  w o je ­
w ódzk ie j k o m is ji d y scy p lin a rn e j in n e j izby  ad w o k ack ie j ra d a  ad w o k ack a  obw i­
nionego obo w iązan a  je s t zw rócić rzeczyw is te  kosz ty  p o stęp o w an ia  d y scy p lin a rn eg o  
rad z ie  ad w o k ack ie j izby, k tó re j k o m is ja  d y sc y p lin a rn a  o rzek ła  w  sp raw ie .

U z a s a d n i e n i e

R ada  A d w o k ack a  w  Ł p ism em  z d n ia  7 p aźd z ie rn ik a  1959 r. w y s tą p iła  do W y­
d z ia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ady  A dw okack ie j z w n io sk iem  o w y jaśn ien ie , 
czy koszty  p o s tęp o w an ia  d y scy p lin a rn eg o  w  sp raw ach  p rzek azan y ch  do ro z s trz y ­
gn ięc ia  k o m is ji d y scy p lin a rn e j in n e j izby  p o w in n y  być n a  zasadach  w za jem nośc i 
ponoszone p rzez  izbę, k tó re j ko m isja  d y sc y p lin a rn a  o rzek a ła  w  sp raw ie .

N a to m ia s t R ad a  A d w o k ack a  w  W arszaw ie  re p re z e n tu je  s tan o w isk o , że ra d a  
a d w o k ack a  w y d a tk u ją c a  w  za s tęp s tw ie  rad y  obw in ionego  koszty  p o stęp o w an ia
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d y scy p lin a rn eg o  m a p ra w o  do m ag ać  się  zw ro tu  kosz tów , zw łaszcza  że r a d a  ob­
w in ionego  kosz ty  te  w  raz ie  orzeczenia  sk azu jąceg o  m oże w yegzekw ow ać p rzy  
w y k o n a n iu  orzeczenia.

R ozporządzen ie  M in is tra  S p raw ied liw o śc i z d n ia  11 m a rc a  1959 r. o  p o s tęp o ­
w a n iu  d y sc y p lin a rn y m  w  sp ra w a c h  ad w o k a tó w  (Dz. U. N r 21, poz. 134) n ie  u re ­
gu low ało  sp ra w y  rozliczeń  pom iędzy  ra d a m i ad w o k ack im i z ty tu łu  pon iesionych  
kosztów  w  p o s tęp o w an iu  d y scy p lin a rn y m . P a ra g r a f  41 tego  ro zp o rząd zen ia  u s ta la  
zasad ę  ogólną, że k o sz ty  p o s tę p o w a n ia  d y scy p lin a rn e g o  p o n o si w  raz ie  orzecze­
n ia  sk azu jąceg o  o b w in iony , w  po zo sta ły ch  zaś w y p a d k a c h  izba  ad w o k ack a .

K oszty  p o s tęp o w an ia  są  p o k ry w a n e  b ąd ź  w  fo rm ie  o p ła ty  z ry cza łto w an e j, bądź  
też , jeże li k o sz ty  pon ies ione  w  sp ra w ie  ok ażą  się  w yższe  od o p ła ty  z ry cza łto w an e j, 
k o m is ja  u s ta la  k o sz ty  w  w ysokośc i fak ty czn e j. W  k o n sek w en c ji ra d a  ad w o k ack a  
w y k o n u jąca  orzeczenie sk azu jące , w y d an e  p rzez  k o m is ję  d y sc y p lin a rn ą  in n e j izby , 
zy sk u je  kosz ty , k tó ry c h  n ie  pon io sła . W zględy p ra w id ło w e j g o sp o d ark i f in a n so ­
w e j p rz e m a w ia ją  za ty m , ab y  koszity te  b y ły  z w racan e  p rz y n a jm n ie j v f  w ysokości, 
w  ja k ie j je  w y łoży ła  ra d a  a d w o k ack a  -inne j izby. B ezzasadne b y łoby  rów n ież , 
żeby w  raz ie  o rzeczen ia  u n iew in n ia jąceg o  k osz ty  obciążały  izbę, k tó re j ko m isja  
d y sc y p lin a rn a  o rzek ła  w  sp raw ie . Ponoszen ie  kosz tów  n a  z a sad ach  w za jem nośc i 
n ie  w y d a je  się słuszjie, pon iew aż je s t m ożliw a d uża  n iew sp ó łm iern o ść  kosztów  
p onoszonych  p rzez  poszczególne ra d y  adw okack ie .

P o d e jm u ją c  n in ie jszą  u ch w a łę  w  ty m  przedm ioc ie , W ydzia ł W ykonaw czy  p o ­
s ta n a w ia  jednocześn ie  w y s tą p ić  z in ic ja ty w ą  u re g u lo w a n ia  defin ity w n eg o  te j 
sp ra w y  p rzez  u zu p e łn ien ie  rozp o rząd zen ia  M in is tra  S p raw ied liw o śc i z d n ia  11.III. 
1959 r.

3. TW O R Z EN IE  TRZY O SO B O W Y CH  LU B  C ZTER O O SO B O W Y C H  ZESPO ŁÓ W
A D W O K A C K IC H

(uchw ała  W ydzia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ady  A d w o k ack ie j z dn ia  4 g ru d ­
n ia  1959 r.).

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ady  A d w o k ack ie j, po  rozp o zn an iu  sp ra w y  
z o d w o łan ia  a d w o k a tó w  X , Y i Z od uch w ały  R ad y  A d w o k ack ie j w  A  z d n ia  
18 w rześn ia  1959 r. o d m aw ia jące j zgody n a  u tw o rzen ie  trzec iego  zespołu  ad w o ­
kack iego  w  B,

p o s t a n o w i ł :  

odw ołan ie  ad w o k a tó w  X , Y i Z p ozostaw ić  bez uw zg lędn ien ia .

U z a s a d n i e n i e

W ym ien ien i tr z e j  ad w o k ac i w n ieś li do R ady  A d w o k ack ie j w  A  p ro śb ę  o ze­
zw olen ie  im  w  m y śl § 1 u s t. 1 rozp o rząd zen ia  M in is tra  S p raw ied liw o śc i z d n ia  
31.I I I .1958 r . w  sp ra w ie  zespołów  ad w o k ack ich  (Dz. U. N r 22, poz. 95) n a  u tw o ­
rzen ie  w  B Z espo łu  A dw okack iego  N r 3, k tó ry  sk ła d a łb y  się  w ła śn ie  z p o w y ż­
szych  trz e c h  ad w o k a tó w .

J a k o  siedzibę  zespołu  w sk a z a li b u d y n ek  sądow y. O kazało  się  jed n ak , że lo k a lu  
n a  zespół w  b u d y n k u  sądow ym  n ie  m a ją , p ro szą  w ięc  o spow odow anie, ażeby



Nr 2  U C H W A ŁY  W Y D Z IA Ł U  W Y K O N A W C ZEG O  N RA

jed en  z  is tn ie ją c y c h  w  B zespołów , k tó re  m ieszczą się  w  b u d y n k u  sądow ym , 
o d stąp ił n a  p ro je k to w a n y  £ e sp ó ł A d w o k ack i N r 3 jed n o  pom ieszczenie.

R ad a  A d w o k ack a  w  A  uch w ałą  z d n ia  18.IX.1959 r. odm ów iła ' zgody n a  u tw o ­
rzen ie  now ego zespo łu  adw okack iego  w  B, m o ty w u ją c  to  ty m , że w  B są  ju ż  
czynne d w a zespoły  adw okack ie , co w y s ta rc z a  do za sp o k a jan ia  p o trzeb  p ra w n y c h  
m iejscow ej ludności, d a le j —  że tw o rzen ie  zespo łu  trzyosobow ego  należy  do 
w y ją tk ó w , w reszc ie  — że w noszący  pow yższą  p ro śb ę  ad w o k ac i n ie  m a ją  p o trz e ­
bnego  lo ka lu .

O d u ch w ały  te j  z a in te re so w a n i ad w o k ac i w n ieś li odw ołan ie , w  k tó ry m  p o d a ją , 
że B liczy  około  80 tys. m ieszkańców  i d la teg o  w  celu  zap ew n ien ia  m ie jscow ej 
lu d n o śc i na leży te j pom ocy p ra w n e j p o trzeb n e  je s t u tw o rzen ie  trzec iego  zespołu  
adw okack iego  o raz  że N aczelna  R ad a  A dw o k ack a  p ism em  z d n ia  12.XI.1958 r. 
z lec iła  w łączen ie  a d w o k a ta  Y do zespo łu  adw okack iego . P o n ad to  odw o łu jący  się  
p o d a li s iedzibę  Z espo łu : B, ul. S..., nr...

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ady  A d w o k ack ie j zw ażył, co n a s tęp u je :
W  m yśl § 1 u st. 3 cyt. w yżej rozpo rządzen ia  M in is tra  S p raw ied liw o śc i zespół 

pow in ien  się sk ład ać  co n a jm n ie j z p ięc iu  cz łonków  i ty lk o  w  w y p a d k a c h  u z a ­
sad n io n y ch  ra d a  a d w o k ack a  m oże zezw olić n a  u tw o rzen ie  zespołu  sk ład a jąceg o  
się co n a jm n ie j z trz e c h  członków . T ak i u zasad n io n y  w y p ad ek  m u si być t r a k ­
to w an y  jednocześn ie  z w y p ad k iem  w y ją tk o w y m , w y p ad ek  w y ją tk o w y  zaś może 
za jść  np . w  n ieduże j m iejscow ości, gdzie  w  ogóle liczba  ad w o k a tó w  p ra k ty k u ­
jący c h  n ie  o siąg a  liczby  5.

W  B sy tu a c ja  p rz e d s ta w ia  się inaczej i d la tego  R ada  A dw okacka  w  A  słuszn ie  
uznała , że w  m iejscow ości duże j n ie  zachodzi p o trz e b a  tw o rzen ia  zespołów  sk ła ­
d a jący ch  się z m n ie jsze j liczby  ad w o k a tó w , n iż  p rz e w id u je  to  o bow iązu jący  
p rzep is  p ra w n y .

O koliczność, że N aczelna  R ada  A dw o k ack a  zlec iła  w łączen ie  adw . Y do zespołu  
adw okack iego , n ie  oznacza, że w  ty m  ce lu  m a być u tw o rzo n y  now y zespół, zw łasz­
cza n ie  o d p o w iad a jący  w a ru n k o m  ustaw o w y m .

W ty m  s ta n ie  rzeczy  W ydzia ł W ykonaw czy  p o s tan o w ił ja k  w yżej.

4. W A RU N K O W E C O FN IĘ C IE  O D W O ŁA N IA  OD U CH W A ŁY  RADY A D W O K A C ­
K IE J  U W A ŻA  SIĘ  ZA  N IEBY ŁE. U STA W A  O U S T R O JU  A D W O K A TU R Y  N IE 
PR Z E W ID U JE  M O ŻN O ŚC I S K Ł A D A N IA  O D W O ŁA N IA  OD U CH W A ŁY  RADY 
A D W O K A C K IE J W  R A Z IE  K W EST IO N O W A N IA  JE D Y N IE  U Z A SA D N IE N IA  T E J­
ŻE U CH W AŁY . A D W O K A T M O ŻE O D ST Ą PIĆ  OD Z A M IA R U  P R Z E N IE S IE N IA  
SIE D ZIB Y , D O P Ó K I N IE  ZO ST A ŁA  PO W Z IĘ T A  U CH W A ŁA  O SK R E Ś L E N IU  GO 
Z L IS T Y  D O T Y C H C Z A SO W E J I U C H W A ŁA  O W P IS A N IU  GO N A  L IS T Ę  A D W O ­

K A T Ó W  T E J IZB Y , D O  K T Ó R E J PR Z E N O S I S IE D Z IB Ę  (a rt. 65 u st. 2 u.o u.a.).

(uchw ała  W ydzia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ady  A d w okack ie j z d n ia  4 g ru d ­
n ia  1959 r.).

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ady  A d w o k ack ie j, po  rozpoznan iu  sp ra w y  z od ­
w o łan ia  adw . W. od u ch w a ły  R ad y  A d w o k ack ie j w  C z d n ia  8 lu teg o  1959 r. w  
p rzedm ioc ie  p rzen ies ien ia  siedziby,
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p o s t a n o w i ł  :

o d w o łan ie  adw . W p ozostaw ić  bez uw zg lędn ien ia .

Z u z a s a d n i e n i a :

(...) W ydzia ł W ykonaw czy  N R A  zw ażył, co n a s tę p u je :

1. O soba W nosząca odw o łan ie  do N RA  m oże odw o łan ie  cofnąć, lecz p o w inna  to  
uczyn ić  bezw arunkow o . U w aru n k o w an ie  co fn ięcia  o d w o łan ia  od podzie len ia  p rzez  
W ydzia ł W ykonaw czy  p rz y ję te j  p rzez  skarżącego  in te rp re ta c ji  p rzep isów  p ra w a  
i  p o w zię tych  u p rzed n io  u ch w ał je s t n iedopuszczalne , a tego  ro d za ju  w a ru n k o w e  
co fn ięc ie  odw o łan ia  uznać  na leży  za n iebyłe.

2. W  m yśl a r t .  25 u. o u .a. p rz y s łu g u je  odw o łan ie  od u ch w a ł ra d  adw okack ich , 
p rz y  czym  u ch w ały  do tyczące  bezpośredn io  poszczególnych osób p ow inny  zaw ierać  
u zasad n ien ie  fak ty czn e  i p raw n e .

W d an y m  w y p ad k u  zask a rżo n a  u ch w ała  sk ład a  się  z dw óch  części: część p ie rw sza  
d o tyczy  u ch y len ia  u ch w ały  z 22.11.1958 r. co do p rzen ie s ien ia  siedziby  adw . W 
do C, część d ru g a  do tyczy  sk ie ro w an ia  sp ra w y  adw . T do p o stęp o w an ia  d y scy p li­
n a rnego .

A d w o k a t W  w y raźn ie  s tw ie rd za  w  sw ym  odw o łan iu , że n ie  k w estio n u je  p ie rw ­
szej części u chw ały , a z tre śc i odw o łan ia  w y n ik a  jasn o , że n ie  podw aża rów nież 
zasadnośc i d ru g ie j części, gdyż n ie  ty lk o  nie u w aża za n ies łu szne  sk ie ro w an ie  
sp ra w y  adw . T do p o s tęp o w an ia  d y scyp linarnego , lecz p rzec iw n ie , u zn a je  p o s tę ­
p o w an ie  tego  a d w o k a ta  i cofnięcie p rzez  n iego  zgody na  p rzen iesien ie  siedziby 
za  b ezpodstaw ne , a w ięc  k w a lif ik u ją c e  się do zb ad an ia  w  try b ie  • dochodzenia 
dyscyp linarnego .

W  o dw o łan iu  sw ym  adw . W. p o lem izu je  nie z se n te n c ją  u ch w ały  R ady  A dw o­
k ack ie j w  C, lecz z m o ty w am i te jż e  u chw ały . Je d n a k ż e  p rzep isy  u. o  u.a. nie 
p rz e w id u ją  m ożności sk ła d a n ia  o d w o łan ia  w  raz ie  k w es tio n o w an ia  jed y n ie  u za sad ­
n ie n ia  u chw ały . D la tego  o d w o łan ie  adw . W  należało  p o zostaw ić  bez  uw zg lędn ien ia .

3. R o z p a tru ją c  sp ra w ę  w  try b ie  a r t .  32 u st. 1 p k t 3 u.o u.a. N aczelna R ada 
A dw okacka  s tw ie rd za , że u ch w a ła  R ady  A d w o k ack ie j w  C z d n ia  8.II.1959 r. 
w  części do tyczącej adw . T je s t  słu szna . W  raz ie  zg łoszen ia  p rzez  ad w o k a ta  
w n io sk u  o p rzen ies ien ie  s iedziby  do in n e j izby ad w o k ack ie j i  po  pow zięciu  uchw ał 
w y ra ż a ją c y c h  na  to  zgodę p rz e z  obie z a in te re so w an e  rad y  adw o k ack ie  (art. 65 
u st. 1 u. o u.a.) — a d w o k a t m oże o d stąp ić  od z a m ia ru  p rzen ies ien ia  siedziby, 
je ś li  n ie  zo s ta ła  jeszcze p o w zię ta  u ch w ała  o sk re ś len iu  go z  lis ty  do tychczasow ej 
i u ch w ała  o w p isan iu  go n a  l is tę  ad w o k a tó w  izby, do k tó re j p rzen o si siedzibę 
(a rt. 65 u st. 2). R ad a  A d w o k ack a  upow ażn iona je s t  zbadać  p rzyczyny , k tó re  
sk łon iły  do co fn ięcia  w n io sk u  o  zm ianę  siedziby , i  n a  p o d s ta w ie  ich  oceny  może 
w yciągnąć  w  s to su n k u  do  a d w o k a ta  z tak ieg o  p o s tęp o w an ia  k o n sekw encje  dys» 
c y p lin am e . N a to m ia s t z p rz e p isu  a r t . 65 u.o u.a- n ie  m ożna w y p ro w ad z ić  w n iosku , 
że  m im o cofn ięcia  p o d an ia  o zm ian ę  s iedz iby  p rzez  za in te reso w an eg o  ad w o k a ta  
ra d a  ad w o k ack a  m oże n ie  p rz y ją ć  do w iadom ośc i teg o  fa k tu  i pow ziąć uchw alę  
o sk re ś len iu  z lis ty  ad w o k a tó w  w b re w  w o li za in te resow anego .
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5. PR Z Y S Ł U G U JĄ C E  PR E Z E SO M  SĄ DÓ W  W O JE W Ó D Z K IC H  PR A W O  W G L Ą ­
DU D O  A K T  D Y SC Y PL IN A R N Y C H  W  SPR A W A C H  A D W O K A TÓ W  I JE G O  
Z A K R ES. B R A K  O B O W IĄ ZK U  ZE STRO N Y  R Z E C Z N IK A  D Y SC Y PL IN A R N EG O  
PR Z E S Y Ł A N IA  PR E Z E S O W I SĄ D U  W O JE W Ó D Z K IE G O  O D PISÓ W  P O S T A N O ­
W IE Ń  O Z A N IE C H A N IU  B Ą D Ź U M O R Z E N IU  P O S T Ę P O W A N IA  D Y S C Y P L IN A R ­
N EG O  W SZ C Z Ę T EG O  NA SK U T E K  Z A W IA D O M IE N IA  O TR ZY M A N EG O  OD

TEG O  PR E Z E S A

(u ch w ała  W ydzia łu  W ykonaw czego  N aczelnej R ady  A dw okack ie j z d n ia  18 g ru d ­
n ia  1959 r.).

W ydzia ł W ykonaw czy  N aczelnej R ady  A dw o k ack ie j, po rozpoznan iu  p ism a  R ady  
A dw o k ack ie j w  S. z Hi.ia 19 lis to p a d a  1959 r. o w y jaśn ien ie ,

1) czy p reze s  sąd u  w ojew ódzk iego  je s t  z m ocy s\vego s tan o w isk a  re p re z e n ta n te m  
M in is tra  S p raw ied liw o śc i i czy hez d e leg a c ji n a  p iśm ie  p rz y s łu g u je  m u  p raw o  
w g ląd u  do  a k t  d y scy p lin a rn y c h  o raz  p ra w o  obecności n a  ro z p ra w a c h  d y scy p li­
n a rn y c h ;

2) czy rzeczn ik  d y scy p lin a rn y  rad y  ad w o k ack ie j obow iązany  je s t  p rzesy łać  
p rezesow i sąd u  w ojew ódzk iego  odp isy  p o stan o w ień  o zan iech an iu  lu b  um o­
rz e n iu  p o s tęp o w an ia  d y secy p lin a rn eg o  w  sp ra w a c h , w  k tó ry ch  w szczę to  p o ­
s tęp o w an ie  n a  sk u te k  zaw iadom ien ia  o trzy m an eg o  cd p rezesa  sąd u  w o je ­
w ódzkiego  lu b  n a  sk u te k  zaw iadom ien ia  osoby p o k rzyw dzonej o trzy m an eg o  
za pośrpdnictwrPTT'. p rozesa  są d u  w o w ó w -k ie g i» ,

p o s t a n o w i ł ;
w y jaśn ić , cu n a s tę p u je :

ad. 1) W edług  § 4 u st. 2 rozpo rządzen ia  M in is tra  S p raw ied liw o śc i z d n ia  11.III . 
1959 r. o p o stso o ^ -an iu  d y scy p lin a rn y m  w  sp ra w a c h  ad w o k a tó w  (Dz. U. N r 21, 
poz. 134) p ra w o  w g ląd u  do a k t  d y scy p lin a rn y c h  i p ra w o  obecności na  ro zp raw ach  
d y scy p lin a rn y c h  p rz y s łu g u je  ty lk o  M in is tro w i S p raw ied liw ośc i, k tó ry  m oże te  
u p ra w n ie n ia  w y k o n y w ać  osobiście lu b  p rzez  osoby  delegow ane.

U życie w  § 4 u st. 2 rozp. ok reś len ia : „osoby delegow ane w  ty m  ce lu ” p rzez  
M in is tra  Ś n rrw io ^ lw c^ .n i - n ic  n a su w a  żad n y ch  w ą tp liw o śc i co do  tego , że 
p rezesow i są d u  w ojew ódzk iego  m oże p rzy s łu g iw ać  p ra w o  w g ląd u  do a k t  d y scy ­
p lin a rn y c h  i p ra w o  obecności n a  ro z p ra w a c h  d y scy p lin a rn y c h  ty lk o  w ów czas, 
gdy  zo sta ł on w  ty m  celu  delegow any  p rzez  M in is tra  S p raw ied liw ośc i. U p raw n ie ­
n ia  te  n ie  w iążą  się  ze s tan o w isk iem  p rezesa  sąd u  w ojew ódzkiego , lecz jed y n ie  
z de leg ac ją  ze s tro n y  M in is tra  S p raw ied liw o śc i. J e s t  to  p rz e ja w  re a liz a c ji zw ie rzch ­
niego nad zo ru , ja k i  w  m yśl a r t .  5 u s ta w y  o u s t ro ju  a d w o k a tu ry  sp ra w u je  nad  
a d w o k a tu rą  w y łączn ie  M in is te r  S praw ied liw ości.

Ż aden  p rzep is  p ra w n y  n ie  u s ta la  fo rm y  w y m a g a n e j d la  de legacji, o k tó re j 
m ów i § 4 u s t. 2 rozpo rządzen ia . D la tego  też  b ra k  p o d s ta w  do tego , by  d e legac ja  
n a s tą p iła  n a  p iśm ie . Ja k k o lw ie k  u d o k u m en to w an ie  fo rm y  p isem n e j je s t  n ie w ą t­
p liw ie  na jczęśc ie j s to so w an e  w  p ra k ty c e  ja k o  n a jb a rd z ie j celow e, to  je d n a k  n ie  
m ożna tw ie rd z ić , żeby ta  fo rm a delegac ji b y ła  jed y n ie  dopuszczalna . Szczególne 
okoliczności m ogą w  k o n k re tn e j sy tu a c ji w y ją tk o w o  sk łan iać  do użycia  tak że  
in n e j fo rm y , np. te le g ra m u  lu b  te le fo n o g ram u .

7 — . .P a le s t r a “ .
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W zgląd na  p o żąd an ą  p o p raw n o ść  w za jem n y ch  s to su n k ó w  pom iędzy  o rg an am i 
a d w o k a tu ry  a o rg an am i sąd o w n ic tw a  w y m ag a , ab y  o rg an a  a d w o k a tu ry  u n ik a ły  
p o d aw an ia  w  w ątp liw o ść  p raw d z iw o śc i tw ie rd zeń  o d e legow an iu  p rzez  M in is tra  
S p raw ied liw o śc i, jeże li osoby  delegow ane p o w o łu ją  się  n a  d e leg ac ję  udzie loną  
im  w  k o n k re tn e j sp ra w ie  w  in n e j p o s ta c i n iż  n a  p iśm ie .

ad  2) M in is tro w i S p raw ied liw o śc i p rz y s łu g u ją  szczególne u p ra w n ie n ia  w  z a ­
k res ie  u zy sk an ia  in fo rm ac y j o w y n ik ach  dochodzen ia  dyscy p lin arn eg o , gdyż m oże 
on żądać  ta k ic h  in fo rm a c ji w  k ażd e j sp ra w ie  p ro w ad zo n e j p rz e z  rzeczn ika  (§ 14). 
U m orzen ie  dochodzen ia  w szczętego  na  po lecen ie  M in is tra  S p raw ied liw o śc i m oże 
n a s tą p ić  ty lk o  za u p rz e d n ią  jeg o  zgodą (§ 16 u s t. 2), p rzed  spo rządzen iem  zaś 
a k tu  o sk a rżen ia  w  sp raw ie , w  k tó re j dochodzenie  zo sta ło  w szczę te  n a  polecen ie  
M in is tra  S p raw ied liw o śc i, rjzecznik obow iązany  je s t  zapoznać  M in is tra  z w y n ik am i 
dochodzenia  (§ 18 u s t. 2). '

Są to  u p ra w n ie n ia , k tó re  p rz y s łu g u ją  w y łączn ie  M in is tro w i S praw ied liw ości. 
N a to m ia s t p rezeso w i są d u  w ojew ódzk iego  n ie  p rz y s łu g u ją  żad n e  u p ra w n ie n ia  
w  zak re s ie  p o d ję tego  p rzez  rzeczn ik a  d y scy p lin a rn e g o  zan ie ch an ia  lu b  um orzen ia  
p o stęp o w an ia  dyscy p lin a rn eg o  w  sp ra w a c h  ad w o k a tó w . W edług  § 17 u st. 1 roz­
p o rząd zen ia  rzeczn ik  d y sc y p lin a rn y  obow iązany  jest. do ręczyć w y p is  p o stan o w ie ­
n ia  o zan iech an iu  lu b  um o rzen iu  dochodzen ia  ty lk o  o b w in ionem u  i p o k rzyw dzo ­
nem u, a tak że  p ro k u ra to ro w i, jeże li ten  o s ta tn i z a s trzeg ł sob ie  zaw iadom ien ie  go 
o w y n ik ach  dochodzenia . Tego s ta n u  p raw n eg o  n ie  zm ien ia  okoliczność, że p o s tę ­
p o w an ie  d y sc y p lin a rn e  zo sta ło  w szczęte  n a  sk u te k  zaw iad o m ien ia  o trzym anego  
od p rezesa  są d u  w o jew ódzk iego  lu b  n a  s k u te k  zaw iad o m ien ia  osoby po k rzy w d zo ­
n e j o trzy m an eg o  za p o śred n ic tw em  p rezesa  sąd u  w ojew ódzkiego . Jeże li za tem  p re ­
zes sąd u  w o jew ódzk iego  n ie  je s t  w  sp ra w ie  osobiście  po k rzy w d zo n y , n ie  d o ręcza  m u 
się w y p isu  p o stan o w ien ia  o zan iech an iu  lu b  u m o rzen iu  dochodzenia . P rezeso w i 
sąd u  w ojew ódzk iego  n ie  p rz y s łu g u je  rów n ież  odw o łan ie  od p o stan o w ien ia  rzecz­
n ik a  d y scy p lin a rn eg o  w  p rzedm iocie  zan ie ch an ia  lu b  u m o rzen ia  dochodzenia  
(§ 17 u st. 3).


