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ORZECZNICTWO

WYZSZEJ KOMISII DYSCYPLINARNE]J

ORZECZENIE

z dnia 19 grudnia 1959 r.

(W.K.D. 91/59)

Przepis art. 49 k.p.k. nie- moze mieé
zastosowania w postepowaniu dyscy-
plinarnym w sprawach adwokatéow.

Dnia 19 grudnia 1959 r. Wyzsza Ko-
misja Dyscyplinarna, po nozpoznaniu
odwolania Rzecznika Dyscyplinarnego
Rady Adwokackiej w A oraz pokrzy-
wdzonego adw. O od orzeczenia Wo-
jewbdzkiej Komisji Dyscyplinarnej w
A z dnia 22IV.1959 r, K.D. 5/59 w
sprawie dyscyplinarnej adwokata X,
orzekla:

zaskarzone orzeozenie uchylié¢

i sprawe przekazaé Woje-

woédzkiej Komisji Dyscyplinarnej w

A do ponownego rozpoznania.

Z uzasadnienia

Orzeczeniem Wojewodziej Komisji
Dyscyplinarnej przy Wojewodzkiej Ra-
dzie Adwokackiej w A z dnia 22
kwietnia 1959 r. umorzone zostalo na
zasadzie art. 49 kpk. postepowanie
dyscyplinarne wszczete przeciwko ad-
wiokatowi X, obwinionemu o publicz-
ne pomoéwienie ma rozprawie sadowej
w Sadzie Powiatowym w E adwokata
O o takie postepowanie, ktére moglo
go ponizy¢ w opinii publicznej i na-

razi¢ na utrate. zaufania potrzebnego
dla adwokata.

Od powyzszego orzeozenia zlozone
zostaly w ustawowym terminie odwo-
lania rzecznika dyscyplinarnego i po-
krzywdzonego adwokata O.

R#ecznik dyscyplinarny Wwnosi o
uchylenie orzeczenia Wojew. Komisji
Dyscypl. z dnia 22.IV.1959 r.,, o uzna-
nie obwinionego adw. X za winnego
zarzucanego mu czynu i o ukaranie go,
przy czym chociaz odwolanie to w
spos6b nie dos¢é wystarczajgco jasny
precyzuje, na czym ma polegaé uchy-
bienie czy obraza prawa w wzaskarzo-
nym orzeczeniu, jednakze trafnie kwe-
stionuje zastosowanie w sprawie amt.
49 kpk. jako podstawy do umonrze-
nia postepowania dyscyplinarnego.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna za-
jeta stanowisko, ze przepis art. 49 k.p.k.
nie moze mie¢ zastoscwania w poste-
powaniu dyscyplinarnym, a to =ze
wzgledu na tresé i charakter samego
przepisu. Mimo bowiem wskazan za-
wartych w § 5 rozp. Min. Spraw. o
postepowaniu dyscyplinarnym w spra-
wach adwokatow, przewidujgcego w
spos6b generalny stosowanie przepi-
sow k.pk w wypadkach nie unor-
mowanych tym rozporzadzeniem, do-
tyczy¢ to moze jedynie kwestii o cha-
rakterze postgpowania formalnego (W
znaczeniu  proceduralnym). Art. 49
k.pk., mimo umieszczenia go w tym
kodeksie, jest zdecydowanie przepi-
sem prawa materialnego, ktéory wias-
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ciwie powindien sig znajdowaé w czes-
¢i ogolnej kodeksu kamego, jak to
jest unormowane np. w art. 7 kk W.P.

Umieszczony w kipp.k. art. 49, wska-
zirjge na okoliczno§é wylgezajdea prze-
stepno$é czynu przez jego znikome
niebezpieczenstwo spoleczne, odgrani-
oza sie tym samym od «dziedziny delik-
tow dyscyplinarnych, ktére przeciez
moga by¢ calkowicie obojetne dla pra-
wa karnego. O izasiegu odpowiedzial-
noéci dyscyplinarnej adwokatéw mo-
wi ant. 87 ustawy o ustroju adwoka-
tury. Zdaniem prof. Sliwinskiego prze-
pis art. 49 kp.k. naleiy ,przenies¢ do
kodeksu karnego, czego mnie uczynio-
no wskutek wadliwo$ci pracy kodyfi-
kacyjnej”.

Umorzenie wiec postgpowania w
sprawie obwinionego adw. X na pod-
stawie art. 49 kplk. Wyisza Komisja
Dyscyplinarna uwaza za takie uchy-
bienie, ktére musi powodowaé uchy-
lenie orzeczenia Woj. Kom. Dyse,
i juz chotby z tego tylko wzgledu

sprawg — z mocy § 36 rozp. o po-
stepowaniu dyscyplinarnym w spra-
wach adwokatéw — nalezy przekazaé
do ponownego rozpoznania.

ORZECZENIE
z dnia 6 lutego 1960 r.

(W.K.D. 99/59)

Jezeli Konllisja Dyscyplinarna uzna-
Je adwokata za winnego dopuszezenia
si¢ kilku przekroczeﬁ. dyscyplinarnych,
powinna za kaide z nich orzee kare,
a nastepnie wymierzyé kare laczna.
Niezastosowanie sie do tej zasady sta-
nowi istotne naruszenie form postepo-

wania dyscyplinarnego.



