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Z ORZECZINICTWA

WOIJEWODZKICH KOMISII DYSCYPLINARNYCH

Orzeczenie

Wojewodzkiej Komisji Dyscyplinarnej
w Warszawie

z dnia 14 listopada 1959 r.
(D. 51/59)

Dzialanie adwokatéw w imieniu i na
rzecz mocodawcy, polegajace na zaku-
powaniu w banku PKO towardéw, ich
przechowywaniu, przewozeniu, maga-
zynowaniu, oglaszaniu w celu zbycia,
poszukiwaniu kontakiéw z reflektan-
tami na kupno, ustalaniu ceny, doko-
nywaniu sprzedazy, inkasowaniu nalei-
nosci i wystawianiu rachunkoéow, sta-
nowi daleko idace naruszenie godnoSci
zawodu adwokackiego, jest sprzeczne
z przepisem art. 61 ust. 1 ustawy o u.a.
i powoduje represje¢ dyscyplinarna z
mocy art. 87 ust, 1 ustawy.

Orzeczeniem z dnia 14.XI1.1959 r.
Wojewodzka Komisja Dysceyplinarna w
Warszawie uznata adw. X i adw. Y za
winnych tego, ze

w okresie od lutego 1958 do stycz-

nia 1959 r. wykonywali czynnoséci

agentéw handlowych na zlecenie
swego klienta ©ob. Z przez to, Ze na
podstawie udzielonego przez niego
pelnomocnictwa dokonywali zakupu
towaréw w Banku PKO w Warsza-
wie z 'kontadolanowego tegoz Z, wy-

szukiwali nabywcéw na nabyte w

ten sposéb towary i sprzedawali te

towary wybranym przez siebie od-
bioncom, wystawiajac w jego imie-
niu rachunki, przez co naruszyli god-

no$¢ zawodowsg adwokata, o ktére}
mowa w art. 87 ust. 1 i 61 ust. 1
ustawy o ustr. adw.

Z uzasadnienia

Na podstawie zebranego w sprawie
materialu oraz ma podstawie wyjas-
nienn samych wobwinionych, zlozonych
w toku dochodzenia dyscyplinarnego
i na rozprawie, Komisja Dyscyplinar-
na ustalila, co nastepuje:

Obwinieni adw. X i adw. Y przyje-
li do prowadzenia od Z sprawe w
przedmijocie windykacji z Kanady
premii  asekuracyjnej w  kwocie
7000 dol. na ktorg to kwote byl ubez-
pieczony zmarly w Kanadzie syn ich
mocodawcy.

Sprawa ta wzostala zalatwiona po-
myslnie w ten spos6b, iz kwota
7000 dol. zostala przekazana do Naro-
dowego Banku Polskiego. Dzigki dal-
szym staraniom adw. X i Y kwota ta
zostata nasbgpﬁie przekazana z NBP
do banku PKO celem jej zrealizowa-
nia w tzw. ,,eksporcie wewnetrznym”,
tj. w drodze wybierania z banku fto-
waréw atrakcyjnych na rynku we-
wnetmznym. Zapewnialo to mocodawcy
obwinionych adwokatéw korzystnag re-
lacje Dprzy realizowaniu jego rachun-
ku dolarowego w PKO.

Na tej ostatniej czynno$ei obwinieni
powinni byli zakonczyé prowadzenie
sprawy Z.

Jednakze, wulegajge prosbom (jak
twierdzg obaj obwinieni) swego moco-
dawcy, przyjeli oni od niego dalsze
pelnomocnictwio i zlecemie oraz podje-
li sie samej realizacji konta <dolaro-
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wego przez wybieranie na rachunek
tego konta z banku PKO towaréw w
tzw. ,eksporcie wewnetrznym”. wy-
najdywanie nabywcéw mna te towary
i sprzedawanie ich w imieniu i na ra-
chunek Z, przy czym uzyskane z tej
sprzedazy kwoty mieli mu przekazaé —
po ich uzyskaniu — w walucie krajo-
wej.

Taka realizacja konta dolarowego
byla prowadzona przez obwinionych
adwokatow w iokresie od lutego 1958
do stycznia 1959 r. W ten sposob ob-
winieni zrealizowali z konta kwote
3860 dol., wyhidrajgec za nig 1500 kg
polistyrenu, samochéd marki ,,War-
szawa” 1 rézne drobne towary. Dyspo-
nujac ta masg towarows, obwinieni,
a przede wszystkim obwiniony adw. Y,
poszukiwali za pomoca oghoszen i przez
kontakty osobiste nabywcéw ma te to-
wary, z mabywcami tymi ustalali ce-
ny, towary te sprzedawali i inkasowa-
li za nie naleznosci.

Wszystkie te czynnosci sg przewi-
dziane w art. 568 i n. kodeksu handlo-
wego, a dokonujgcy tych czynnosci ob-

winieni adwokaci wystgpowali w mich
jako ,ajenci handlowi”, dzialajgcy na
zlecenie swego mocodawcy Z.

Adwokatura jest powolana go udzie-
lania pomocy prawnej zgodnie z pra-
wem (art. 2 cyt. ustawy). Obwinieni
udzielili takiej pomocy swemu moco-
dawcy, lecz pomoc ta, lezgca w grani-
cach pracy zawodowej adwokata, zo-
stala zakonczona przez uzyskanie na-
leznej terfu mocodawcy kwoty na ra-
chunku PKO.

» Dalsza pomoc obwinjonych mie byla
juz pomocy prawng, lecz przyjeciem
zlecenia typu wyraznie handlowego, do
czego adwokaci mie sg powolani i co
jest wyraznie sprzeczne ze stanowi-
skiem adwokata.

Wyzej ustalone postepowanie obyd-
wu obwinionych adwokatéw stanowi
daleko idace naruszenie godnos$ci ad-
wokata i sprzeczne jest z przepisem
art. 61 ust. 1 ustawy o ustr. adwoka-
tury, a jednoczeé$nie stanowi przestepst-
wo dyscyplinarne podlegajgce Sciga-
niu dyscyplinarnemu z mocy art. 87
ust. 1 tejze ustawy.



