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ORZECZNICTWO

WYZSZEJ KOMISJII DYSCYPLINARNEJ

ORZECZENIE
'z dnia 12 marca 1960 r.

(WXK.D. 13/60)

Postepowanie dyscyplinarne ma cha-
rakter postepowania z urzedu, a nie
charakter postepowania prywatnoskar-
gowego.

Cofniecie skargi przez pokrzywdzo-
‘nego i pogodzenie si¢ jego z obwinio-
nym samo przez si¢ nie stanowi oko-
liczno$ci wylaczajacej S$ciganie.

Dnia 12 marca 1960 r. Wyzsza Ko-
misja Dyscyplinarna dla spraw ad-
wokatéw, po rozpoznaniu sprawy dys-
cyplinarnej adw. X z odwolania Rzecz-
nika Dyscyplinarnego Rady Adwokac-
kiej w A od orzeczenia Wojewodz-
kiej Komisji Dyscyplinarne] w A z
dnia 12 grudnia 1959 r. K.D. 62/59,
orzekta:

zaskarzone orzeczenie uchylié i
sprawe przekazaé Wojewodzkiej
Komisji Dyscyplinarnej w A do po-
nownego rozpoznania.

Z uzasadnienia:

Obwiniony adw. X oskarzony zo-
stal o to, Ze jesienig 1956 r. w kan-
celarii Zespolu Adwokackiegow A oraz
w rozmowach z osobami trzecimi (in-
j:eresantami pokrzywdzonego adw. Y)
wyrazat sie w spos6b niewlasciwy o
pokrzywdzonym adw. Y i ujemnie
ocenial jego kwalifikacje zawodowe,

odradzajac interesantom powierzanie
spraw pokrzywdzonemu.

Mocg orzeczenia z 12 grudnia 1958 r.
Wojewoddzka Komisja Dyscyplinarna
umorzyla postepowanie dyscyplinarne.
W uzasadnieniu Wojew. K. D. przyto-
czyla, zZe pokrzywdzony adw. Y zlo-
zyt oSwiadezenie, iz cofa skarge, wo-
bec czego skoro osoby zainteresowane
nie pragna rozstrzygnigcia dyscyp-
linarnego, sama za§ sprawa sprowa-
dza sie¢ do nieporozumienia pomiedzy
nimi, to nie jest potrzebne dalsze roz-
trzgsanie i odtwarzanie zajscia, kté-
rego przebieg jest watpliwy wobec
rozbiezno$ci materialu dowodowego.

Od orzeczenia tego odwotal sig rzecz-
nik dyscyplinarny, wnoszgc o uchy-
lenie zaskarzonego orzeczenia i o
przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania w innym skladzie orze-
kajgcym.

Odwolanie zarzuca przede wszyst-
kim, ze zaskarzone orzeczenie naru-
sza art. 339 § 1 i 2 k.p.k. w zwiazku
z § 5 rozp. o post. dysc, a to wobec
braku w orzeczeniu ustalen faktycz-
nych, jak réwniez zarzuca niewskaza-
nie podstawy prawnej uprawniaja-
cej Komisje Dyscyplinarng do uchy-
lenia sie od rozpoznania meritum
sprawy, wyniklej miedzy dwoma ad-
wokatami, ktérzy ugodowo zlikwido-
wali zatarg. Odwolanie podnosi, ze
w postepowaniu dyscyplinarnym nie
moze mieé miejsca analogia do sado-
wego postepowania prywatnoskargo-
wego, bo jesli chodzi o stosunki
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adwokatow miedzy sobg to wchodzi w
gre dobre imie calo$ci adwokatury. W
konsekwencji odwolanie wskazuje, ze
pogodzenie sie obwinionego adwokata
z jego pokrzywdzonym kolegg moze
stanowi¢ jedynie okoliczno$é lago-
dzgea.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna
uchylila zaskarzone orzeczenie i prze-
kazala sprawe Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej, wychodzac z zalozen
nastepujacych:

Zgodnie z § 19 i 20 rozporz. Mini-
stra Sprawiedliwo§ci o postepowaniu
dyscyplinarnym w sprawach adwoka-
téw komisja dyscyplinarna wszczyna
postegpowanie na zgdanie rzecznika
dyscyplinarnego, ktoéry wnosi do wo-
jewddzkiej komisji dyscyplinarnej akt
oskarzenia. Postepowanie dyseyplinar-

ne ma wigc charakter postepowania z
urzedu, a nie postepowania prywatno-
skargowego. Nawet odstgpienie rzecz-
nika dyscyplinarnego od oskarzenia po
wniesieniu aktu oskarzenia n'ie moze
powodowaé¢ umorzenia postepowania
(§ 5 rozporzadzenia i art. 54 k.p.k.).

Zgodnie z art. 92 ust. 1 ustawy o
ustroju adwokatury w zwigzku =z
art. 3 k.p.k. postepowanie dyscyplinar-
ne umarza sig, gdy zachodzi okolicz—
no$¢ wylaczajgca Sciganie. Do takich
okolicznosci w postepowaniu z urzedu
nie nalezy cofniecie skargi przez po-
krzywdzonego i pogodzenie sie jego z
obwinionym. Pogodzenie sie takie Ko-
misja oceni przy wydaniu orzeczenia
tgcznie z catoSciag materialu sprawy
(§ 2 rozp. Min. Sprawiedl. o post.
dyse.) (.).



