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NACZEINA RADA ADWOKACKA

Uchwaly Wydziatlu Wykonawczego NRA

1. KOSZTY PRZEJAZDU NA SZKOLENIE APLIKANTA ADWOKACKIEGO
ODBYWAJACEGO APLIKACJE U ADWOKATA WYKONUJACEGO ZAWOD
INDYWIDUALNIE PONOSI RADA ADWOKACKA

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 10 czerwca 1960 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej w Krakowie z ‘dnia 14 wrzesnia 1959 r. w przedmiocie pokrywania
kosztéw przejazdu na szkolenie aplikanta adwokackiego odbywajgcego aplikacje-
u adwokata indywidualnego,

_ L postanowikl
wyjas$nié, ze koszty przejazdu na szkolenie aplikanta adwokackiego odbywajgcego
aplikacje u adwokata wykonujgcego zawdd indywidualnie ponosi rada adwokacka..

Uzasadnienie

Stosownie do art. 81 ust. 2 u. 0 u.a. adwokat wykonujgcy zawod indywidualnie-
obowigzany jest wyplacaé wynagrodzenie przydzielonemu do niego aplikantowi.
Z tego obowigzku, uzasadnionego korzystaniem z pracy aplikanta, nie wynika
jednak, zeby patron ponosil réwniez koszty wyjazdu aplikanta do siedziby rady
adwokackiej na zorganizowane przez nig kursy szkoleniowe. Rozstrzygajgcy w tej
kwestii regulamin ksztalcenia aplikantéw adwokackich i egzaminéw adwokackich,.
uchwalony przez Naczelng Rade Adwokacka 13.XII.1958 r. i zatwierdzony przez
Ministra Sprawiedliwos$ei, takiego obowigzku na patrona aplikanta adwokackiego-
nie tylko nie wktada, lecz w § 12 wyraznie obcigza rady adwokackie kosztami
przejazdu aplikantéw ma szkolenie, nie czynigc przy tym réznicy pomiedzy apli-
kantami odbywajgcymi aplikacje w zespolach a aplikantami odbywajgcymi apli--
kacje u indywidualnie praktykujgcych adwokatéw.

2. PRZY OBLICZANIU WPLAT-DOKONYWANYCH PRZEZ RADY ADWOKAC-

KIE OD ADWOKATOW-CZEONKOW IZBY NA RZECZ NACZELNEJ RADY

ADWOKACKIEJ NALEZY BRAC POD UWAGE JEDYNIE LICZBE ADWOKATOW’
OBOWIAZANYCH DO OPLACANIA SKEADEK NA RZECZ IZBY

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
Zz dnia 10 czerwca 1960 r.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej w Warszawie z dnia 14 listopada 1959 r. w przedmiocie oplacania
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skladek przez adwokatow korzystajacych z zasitkéw Funduszu Samopomocy
Kolezenskiej przy NRA,

postanowit:

wyja$nié ze przy obliczaniu wplat dokonywanych przez rady adwokackie od
adwokatow-cztonkéw izby na rzecz Naczelnej Rady Adwokackiej nalezy bra¢ pod
uwage jedynie liczbe adwokatéw obowigzanych do oplacania skladek na potrzeby
izby.

Uzasadnienie

Na koszty utrzymania Naczelnej Rady Adwokackiej rada adwokacka dokonuje
wplaty po 15 zI od kazdego adwokata. Wplata ta znajduje pokrycie w Scigganych
od adwokatéw skladkach.

Stosownie do § 9 Regulaminu, wymiaru i poboru skladek Izby Warszawskieij
adwokaci pobierajacy zasitki z Funduszu Samopomocy Kolezenskiej przy NRA
zwolnieni sg automatycznie od oplacania skladek na potrzeby Izby.

Nie moze zatem obcigza¢ Rade obowigzek dokonywania na potrzeby NRA wplat
od tych adwokatow, ktérzy od skladek na rzecz swej korporacji zostali zwolnieni,
a zatem nie partycypujg takze w kosztach pokrywania potrzeb NRA.

Odmienne zalatwienie sprawy -— fjak to trafnie podnosi Rada Adwokacka
w Warszawie — prowadziloby ‘do wnoszenia oplat na rzecz NRA za zwolnionych
od skladek adwokatow przez ich kolegdw, co nie mialoby uzasadnienia.

W koncu podnie$¢ nalezy, ze analogiczne do zajetego w sprawie niniejszej sta-
nowisko zajal juz Wydzial Wykonawezy w swej uchwale z dnia 16.X.1959 r.
o do skladek na potrzeby Funduszu Samopomocy Kolezenskiej przy NRA.

W uchwale tej przyjeta zostala zasada, ,ze skladki izby powtinny byé obliczane
.od liczby czlonkéw pomniejszonej o pobierajgcych zasilki kolezenskie z FSK”,
ktérzy zwolnieni zostali od placenia skladek na potrzeby FSK.

3. ZAKAZ PROWADZENIA SPRAW STRON PRZECIWNYCH PRZEZ ADWO-

KATOW POZOSTAJACYCH W ZWIAZKU MALZENSKIM ORAZ ZAKAZ UDZIE-

LANIA POMOCY PRAWNEJ PRZEZ ADWOKATA, JEZELI ADWOKAT-WSPOE-

MALZONEK UDZIELIL, POMOCY PRAWNEJ STRONIE PRZECIWNEJ W TEJ
SAMEJ SPRAWIE

(uchwata Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 10 czerwca 1960 r.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania ob. X od uchwaly Rady Adwokackiej w A z dnia 13 marca 1960 r.,
postanowitl:

na zasadzie art. 58 ustawy o ustroju adwokatury, uwzgledniajgc odwolanie ob. X,
zakaza¢ adw, Y dalszego udzielania pomocy prawnej Janowi, Waclawowi i Zyg-
muntowi Ch. w sprawie o dzial spadku po Zygmuncie Ch.
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Uzasadnienie

(...) Wydzial Wykonawczy NRA zwazyl, co nastepuje: :

Zwigzek matzenski stwarza miedzy malzonkami stosunki szezegélnie bliskie.
Liozy sie z mimi ustawodawca, ktory w szeregu przepiséw stwarza wyjatki od
ustalonych przepisami zasad postepowania wtedy, gdy chodzi o osoby pozosta-
jace w zwigzku malzenskim (art. 94 § 1 lit. a) k.p.k., art. 275 § 1 kp.c., art. 18
§ 5 mkk. i inne). Z tych wzgledow prowadzenie spraw stron przeciwnych przez
adwokatow pozostajacych w zwigzku matzenskim, jakkolwiek nie jest wyraznie
zabronione w przepisie art. 51 ustawy o ustr. adw., uznaé nalezy za niewlasciwe,
wywoluje bowiem u stron i oséb postronnych podejrzenie, ze adwokaci pozosta-
Jjacy w zwiazku malzenskim nie zachowaja w tajemnicy — wbrew przepisowi
- art. 53 ustawy o ustr. adw. — tych informacji, ktérych udzielily im strony. Zau-
wazyt przy tym nalezy, Zze w wypadkach takich ustalenie naruszenia tajemnicy
zawodowej byloby polaczone z duzymi trudno$ciami ze wzgledu na uprawnienia,
Jjakie przystuguja wspolmatzonkowi w dochodzeniu.

Wszystko to stwarza sytuacje, w ktérej prowadzenie spraw stron przeciwnych
przez adwokatéw pozostajagcych w zwigzku matzenskim daje stronom i osobom
postronnym podstawe do réznych, czesto nieuzasadnionych, a czasem wrecz nie-
prawdopodobnych podejrzen i poméwiern godzacych w calg adwokature. Z po-
wyzszych wzgledow za shuszne nalezy uwazaé przyjecie — jako zasady postepo-
wania obowigzujgcej w pracy zawodowej adwokatow — zakazu prowadzenia
spraw stron przeciwnych przez adwokatéw pozostajgcych w faktycznym zwigzku
malzenskim oraz zakazu udzielania pomocy prawnej przez adwokata, jezeli ad-
wokat-wspotmatzonek wudzielit pomocy prawnej stronie przeciwnej w tej samej
sprawie,

Poniewaz w danym wypadku adw. Z prowadzil sprawe ob. X, a nastepnie
zona adw. Z., mianowicie adw. Y, przyjeta do prowadzenia sprawe strony prze-
ciwnej, przeto odwolanie ob. X nalezalo uznaé¢ za stuszne i wskutek tego posta-
nowiono jak wyzej.

4. SPORZADZANIE PRZEZ ADWOKATOW ODPISOW PISM PROCESOWYCH
W SPRAWACH OSOB ZAMIESZKALYCH ZA GRANICA,

(uchwalta Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z -dnia 10 czerw-
ca 1960 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Mi-
nisterstwa Sprawiedliwo$ci w przedmiocie sporzadzania przee adwokatow odpiséw
pism procesowych w sprawach os6b zamieszkalych za granica,

posfamo.wil:

1) zlecié wszystkim radom adwokackim, aby niezwlocznie zobowigzaly adwo-
katow-cztonkow izby do przestrzegania szezegblnej starannosei w sporzg-
dzaniu odpiséw pism procesowych i ich zalgcznikéw, gdy odpisy te sg —
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w obrocie prawnym z zagranicg —— przeznaczone do doreczenia ich zagra-

nicznym adresatom. W szczegdinosci odpisy te powinny byé:

a) sporzgdzane pismem maszynowym, a nie w drodze przebitkowej za po-
mocy kalki,

b) na bialym twardym papierze, _

¢) w iloSei egzemplarzy odpowiadajgcej liczbie uczestnikéw postepowania:
zamieszkalych za granicy,

d) nalezycie po$wiadczone za zgodno$é z oryg_inaiem;

2) odpis niniejszej uchwaly przesia¢ Ministerstwu Sprawiedliwos$ci (Biuro do
Spraw Adwokatury) do wiadomoscl

5. Z ZAWODEM ADWOKATA WOLNO RACZYC STANOWISKO TLUMACZA
PRZYSIEGLEGO

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca
1960 r.).

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania adw. K. od uchwaly Rady Adwokackiej w P. z dnia 29 kwietnia
1960 r. odmawiajgcej zezwolenia na wykonywanie zajecia tlumacza przysieglego,.

postanowil:

uchylié zaskarzong uchwale Rady Adwokackiej w P. i zlecié tejze Radzie przy-
jecie do wiadomosci wykonywania przez adw. K. zajecia tlumacza przysieglego.

Z uzasadnienia:

(...) Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Wedlug art. 62 ustawy o u.a. adwokat powinien niezwlocznie zawiadomié rade
adwckacka o objeciu stanowiska lub zajecia zarobkowego nie polegajacego na
wykonywaniu zawodu adwokata. Zawiadomienie to ma na celu s-kontrolo_wa-
nie przez rade adwokacky, czy adwokat nie objgl stanowiska lub zajecia zarob-
kowego, kioérego nie wolno lgczyé z zawodem adwokata, w tym bowiem wypadku
rada adwokacka powinna — zgodnie z art. 73 ust. 1 pkt 7 ustawy o u.a. — wez-
waé adwokata do zaniechania zajecia, ktérego nie wolno laczyé z zawodem ad-
wokata, a w razie niezaniechania tego mimo wezwania skre$li¢é adwokata p listy
adwokatow.

Decydujace zatem znaczenie ma okolicznosé, czy wedlug ustawy o u.a. nie wol-
no tego stanowiska lub zajecia zarobkowego, ktérego objecie adwokat zglasza
radzie adwokackiej, lgczyé z zawodem adwokata.

W tym wzgledzie Rada Adwokacka w P. zajela bledne stanowisko, jakoby ad-
wokatowi wolno bylo z zawodem adwokata 1gczyé tylko stanowisko mauczyciela
i pracownika nauki (art. 60 ust. 2) lub radcy prawnego (art. 60 ust. 3).
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Ustawa o u.a. okre§la dwie grupy stanowisk i zajeé, ktérych nie wolno lgczyé
z zawodem adwokata:

1) pierwsza grupa obejmuje wyraznie wyliczone w art. 60 stanowiska: pra-
cownika panstwowego, sedziego, prokuratora i asesora sgdowego, zolnierza
zawodowego w sluzbie czynnej oraz notariusza i asesora notarialnego —
z wyjatkiem stanowiska nauczyciela i pracownika mnauki, chociaz sg oni
pracownikami panstwowymi; )

2) drugg grupe stanow'i'a stanowiska i zajecia koalidujgce z zadaniami adwoka-
tury lub z wykonywaniem zawodu adwokackiego (art. 61 ust. 1).

Stanowisko flumacza przysieglego nie nalezy do zZadnej z powyzszych dwoéch
grup stanowisk i zajeé, ktérych nie wolno igczyé z zawodem adwokata.

Tlumacz przysiegly nie jest pracownikiem panstwowym, albowiem chociaz jest
co prawda ustanawiany przy sadzie przez Ministra Sprawiedliwos$eci zgodnie z art.
157 prawa o u.s.p. (Dz. U. z 1957 r. Nr 31, poz. 133) i § 2 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 9 grudnia 1953 r. w sprawie tlumaczéw przysieglych
(Dz. U. Nr 51, poz. 256), to jednak nie podlega ani przepisom ustawy o panstwo-

. wej stuzbie cywilnej, ani przepisom ustawy o uposazeniu pracownikéw panstwo-
wych. Tlumacz przysiegly pobiera za swojg czynno§é wynagrodzenie od osoby zg-
dajacej wykonania tej czynnofci (§ 7. cyt. rozporzadzenia).

Stanowisko tlumacza przysieglego nie koliduje réwniez z zadaniami adwokatu-
ty lub z wykonywaniem zawodu adwokata.

Zadaniem tlumacza przysieglego jest wydawanie przekladéw aktéow i zaswiad-
" czen badz tlumaczenie w sgdzie zezman §wiadkéw i stron (art. 280 i 317 k.p.c. oraz
art. 127 i 128 k.p.k.) z jezyka lub na jezyk, do przetlumaczenia z ktdérego lub na
ktéry tlumacz jest ustanowiony. W samym dokonywaniu tych przekladdéw i ttu-
maczen nie mozna dopatrzy¢ sie zadnej kolizji z zawodem adwokata lub z zada-
niami adwokatury. )

Adwokat, ktéry zostal ustanowiony tlumaczem przysieglym, powinien jedynie
czuwaé nad tym, aby w konkretnej sprawie nie popasé w stan kolizji, gdyz we-
diug art. 51 ust. 1 ustawy o u.a. nie wolno mu udzieli¢é pomocy prawnej w spra-
wie, w ktdérej brat udzial w charaktierze tlumacza przysieglego, a wiec z ramie-
nia wladzy publicznej. Réwniez zgodnie z art. 91 lit. b, art. 113 § 1 i art. 127
§ 2 k.p.k. nie wolno adwokatowi podejmowaé sie .czynnos$ci tlumacza przysiegltego
w sprawie, w ktérej jest obrornca.

6. ORGANIZACJA EGZAMINOW ADWOKACKICH DLA POSZCZEGOLNYCH
1ZB ADWOKACKICH

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca
1960 r.).

Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
organizowania egzaminéw adwokackich,



114 NACZELNA RADA ADWOKACKA Nr 9

postamnowil:

na podstawie § 15 Regulaminu ksztalcenia aplikantéw adwokackich i egzaminu
adwokackiego z 13.XII.1958 r. wyznaczy¢ egzamin adwokacki:

1) w Bydgoszczy, — dla izb adwokackich w Bydgoszczy i Olsztynie
2) w Gdansku — s . » Gdansku i Koszalinie
3) w Katowicach — ,, » ,» Katowicach i Opolu

4) w Krakowie — s ' » Krakowie i Rzeszowie
5) w Lublinie — ' ,» Lublinie i Bialymstoku
6) w Eodzi — a ,» Lodzi i Kielcach

7 w Poznaniu —_— ' ,» Poznaniu i Szczecinie
8) w Warszawie — dla Izby Adwokackiej w Warszawie

9) we Wroclawiu — ,, izb adwokackich we Wroclawiu i Zielonej Gorze.
Uchwala wchodzi w zycie z dniem 1 wrzesnia 1960 r.

Uzasadnienie \

W myél § 15 Regulaminu ksztalcenia aplikantéw adwokackich i egzaminu adwo-
kackiego z 13.XII1.1958 1. (,,Palestra” nr 2-—3/1959) Naczelna Rada Adwokacka mo-
ze w wypadkach uzasadnionych wyznaczy¢ egzamin adwokacki dla dwu lub
wiecej izb w siedzibie jednej z tych izb.

Dotychczasowa praktyka organizowania egzaminéw adwokackich dla kazdej izby
adwokackiej oddzielnie nasuneta szereg nastepujgcych zastrzezen:

W izbach adwokackich, w ktorych ksztalei sie niewielka liczba aplikantéw, za-
chodzi nieraz potrzeba organizowania sesji egzaminacyjnej dla zbadania kwali-
fikacji jednego lub dwu kandydatéw. Poniewaz w sklad komisji egzaminacyjnej
wchodzi 7—10 os6b, w tym rowniez przedstawiciele Ministerstwa Sprawiedliwo$ci
i NRA, przeto organizowanie zbyt duzej iloSci sesji egzaminacyjnych dla prze-
egzaminowania nielicznych kandydatéow jest rzeczg niecelowg.

Ponadto przy istnieniu w skali krajowej 17 komisji egzaminacyjnych, ktérych
sktad osobowy jest calkowicie rézny, nie sposéb unikngé¢ do$§é znacznej rozbiez-
no§ci w sposobie przeprowadzania egzaminu, w szczeg6lnosei w zakresie wyma-
gan stawianych kandydatom i w ocenie osiagnietych wynikéw egzaminacyjnych.

Wreszcie ze wzgledu na potrzebe nalezyte] obsady komisji egzaminacyjnych
przez wybitnych fachowcow latwiej jest zorganizowaé jedng komisje dla 2 lub
3 izb, zwlaszcza przy usytuowaniu siedziby komisji w wigkszym miescie, bedacym
z reguly oSrodkiem uniwersyteckim.

7. a) TRZYLETNIE STUDIA PRAWNICZE ZAKONCZONE ZEOZENIEM PRZE-
PISANYCH EGZAMINOW ODPOWIADAJA WYMAGANIOM PRZEWIDZIANYM
W ART. 40 UST. 1 PKT 4. U.OU.A.

b) ZAJMOWANIE PRZEZ 3 LATA STANOWISK, O KTORYCH MOWA

W ART. 43 PKT 3 U.OU.A, BEZ POSIADANIA JEDNAK PROCZ TEGO KWA-

LIFIKACJI SEDZIOWSKICH, NIE UZASADNIA ZWOLNIENIA OD ODBYCIA
APLIKACJI ADWOKACKIEJ I ZEOZENIA EGZAMINU ADWOKACKIEGO.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 1 lipca
1960 r.).
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Wydziat Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma Rady
Adwokackiej w Opolu z dnia 24 lutego 1960 r. w przedmiocie uprawnien do wpi-
su na liste adwokatéw osoby, ktéra ukonczyla 3-letnie studia prawnicze I stop-
nia i od grudnia 1954 r. jest radcg prawnym do spraw orzecznictwa w Komisji
Arbitrazowej,

postanowitl:
wyja$ni¢ Radzie Adwokackiej w Opolu, co nastepuje:

1) trzyletnie studia prawnicze zakonczone zloZeniem przepisanych egzaminéw
odpowiadajg wymaganiom przewidzianym w art. 40 ust. 1 pkt 4 ustawy
o ustroju adwokatury;

2) zajmowanie przez trzy lata stanowiska prezesa, wiceprezesa lub radcy do
spraw orzecznictwa w panstwowych komisjach arbitrazowych, bez posiada-
nia jednak procz tego kwalifikacji sedziowskich, nie uzasadnia zwolnienia
osoby ubiegajgcej sie o wpis na liste adwokatéw od wymagania odbycia
aplikacji adwokackiej i zlozenia egzaminu adwokackiego.

Uzasadnienie

W piSmie z dnia 24.11.1960 r. Rada adwokacka w Opolu zapytuje:

1) ,Czy fakt ukonczenia trzyletnich studiéw prawniczych stopnia pierwszego
odpowiada ustawowemu warunkowi z art. 40 ust. 1 pkt 4 ustawy o ustroju
adwokatury?”

2) ,,Czy zajmowanie co najmniej przez 3 lata stanowiska prezesa, wiceprezesa
lub radey do spraw orzecznictwa w panstwowych komisjach arbitrazowych
(art. 43 pkt 3 u.0 u.a.) uzasadnia zwolnienie osoby ubiegajgcej sie o wpis
na liste adwokatéw od aplikacji adwokackiej i egzaminu adwokackiego ze
wzgledu na to, ze przepis ustawy obok trzyletniego okresu zajmowania wy-
mienionych wyzej stanowisk wymaga rowniez posiadvania_ przez osobe ubie-
gajacg sig o wpis kwalifikacji sedziowskich?”

W zwigzku z plerwszym z powyzszych zagadnien Wydzial Wykonawczy stwier-
dza, ze juz wielokrotnie wyjasnial, iz trzyletnie studia prawnicze I stopnia zakon-
czone zloZeniem przepisanych egzamindéw odpowiadajg warunkom do wpisu na
liste adwokatdéw, przewidzianym w art. 40 ust. 1 pkt 4 u.o ua.

Co sie tyczy drugiego zagadnienia, to ulega ono rozwigzaniu na tle zaréwno
przepisu art. 43 pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury, jak i na tle przepiséw prawa
o ustroju sadéw powszechnych.

Art. 43 pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury — oprocz trzyletniego co najmniej zaj-
mowania stanowiska prezesa, wiceprezesa lub radcy do spraw orzecz-
nictwa w panstwowych komisjach arbitrazowych — wymaga takie posiadania
przez osobe ubiegajgcyg sie o wpis ,kwalifikacji sedziowskich”.

Jak wynika z brzmienia art. 57 i 58 prawa o wustroju sgdéw powszechnych
Zz r. 1928 (tekst jednolity: Dz. U. z 1950 r. Nr 39, poz. 360) w brzmieniu ustawy
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z dnia 29 maja 1957 r. (Dz. U. Nr 31, poz. 133), na stanowisko sedziego moze byé
mianowany ten, kto — poza spelnieniem innych warunkéw — odbyl aplikacje sg-
dowg, zlozyl egzarhin sedziowski i pracowal w charakterze asesora sgdowego co
najmniej 1 rok (art. 57 pkt ,e”, £ i ,g"). W my$l art. 58 § 1 pkt ,f” prezesi,
wiceprezesi i radcowie prawni do spraw orzecznictwa w panstwowych komisjach
arbitrazowych, ktérzy zajmowali te stanowiska co najmniej przez trzy lata, wolni
sg od wymagan przewidzianych w art. 57 pkt ,e”, ,f” i ,g” '

Z powyzszego wynika, ze trzyletni staz na stanowisku prezesa, wiceprezesa lub
radcy do spraw orzecznictwa w komisjach arbitrazowych zastepuje — je$li cho-
dzi o objecie stanowiska sedziego — dwuletnig aplikacje sgdowa, zlozenie egza-
minu sgdowego i prace w sadzie w charakterze asesora sagdowego przez okres co
najmniej jednego roku.

Z tego jednak nie wynika, aby wymienione wyzej osoby po trzech latach pra-~
¢y w komisjach arbitrazowych mogly korzysta¢ z wyjatkowego przepisu art. 43
pkt 3 ustawy o ustroju adwokatury, zezwalajgeego na uzyskanie wpisu na liste
adwokatéw bez odbycia aplikacji adwokackiej i zlozenia egzaminu adwokackiego,
skoro art. 43 pkt 3 ustawy o ustr. adw. stawia dwa niezalezne od siebie waruniki
uzyskania wpisu na liste, a mianowicie: trzyletni staz w komisjach arbitrazowych
oraz posiadanie kwalifikacji sedziowskich, ktére nabywa sie tylko przez odbycie
aplikacji sadowej, zlozenie egzaminu sedziowskiego i asesure sadowa.

Z tych wzgledow nalezalo udzielié wyjasnienia jak na wstepie,



