Z prasy o adwokaturze

Palestra 5/3(39), 62-64

1961

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



Z PRASY O ADWOKATURZE

Zagadnienia dotyczace adwokatury nie przestajg zapelniaé szpalt na-
szej prasy codziennej.

W artykule ,,Bez namietnosci” Zbigniew L.akomski tak pisze w
,, Irybunie Ludu” z dnia 16 stycznia 1961 r.:

»Jestem chyba ostatnim czlowiekiem, ktéry moglby i chcial nego-
waé ogrom zadan adwokatury w naszym wymiarze sprawiedliwosci,
jej role w zyciu spotecznym. Potrafie to wszystko ocenié, potrafie do-
ceni¢ caly trud pracy adwokata, calg jej zlozonos¢ i wage.

Nie raz i nie dziesie¢ podziwialem na sali sgdowej ludzi, ktérzy bro-
nigc straconych — zdawaloby sie — pozycji — czynili to z pelnym
poswieceniem i oddaniem. Nietatwa to sprawa bronié¢ jed-
nocze$nie sprawiedliwos$ci i 'czlowieka, ktoéory
przeciwko niej wykroczy!l Broni¢ czlowieka, nieraz opusz-
czonego przez najblizszych, przy splocie poszlak, a nawet — zdawaloby
sie — dowodoéw... Uwazam wiec prace adwokata za sztuke, podziwiam
‘mistrzéw tej sztuki. Ale...”

Zobaczymy, czego dotyczy to ,ale...”

Autor nawigzuje do dawniej napisanego przezen felietonu pt. ,Do-
broczyncy”, w ktérym wylozyl pretensje do niektérych obroncéw o to,
ze zwlaszcza w procesach gospodarczych przekraczajag ramy dobrych
obyczajéw i ,,topia” mowy obroncze w uogdlnieniach niewiele ma]a;-
cych wspdlnego ze sprawa.

Autor broni sie przed posadzeniem, ]akoby jego felieton mial charak-
ter generalnego ataku na adwokature i préby -ograniczania swobody
obrony. Fakty jednak istnieja i pod korcem ukry¢ sie ich nie da.

,,Od dluzszego czasu — pisze autor — zagadnienie postawy etycznej
niektérych adwokatow jest przedmiotem troski i zaintereso-
wania nie tylko spoleczehstwa, ale i samorzadu adwokackiego, i Mini-
stra Sprawiedliwosci, ktéry z mocy ustawy sprawuje nadzér nad adwo-
katura. Naczelna Rada Adwokacka pracuje nad konkretyzacja w na-
szych warunkach nie od dzisiaj znanych podstawowych zasad etyki
adwokackiej”.

Probléem — zdaniem autora — miesci sie w nieprawidlowym roz-
mieszezeniu proporcji, bo w latach 1959—60 Minister Sprawiedliwosci
az w 38 wypadkach musial siega¢ po swoje uprawnienia i polecaé wszcze- |
cie postepowania dyscyplinarnego przeciwko poszczegblnym adwoka-
tom, w 24 za$§ wypadkach musial wnosi¢ rewizje do Sadu Najwyzsze-
go od zbyt lagodnych orzeczen komisji dyscyplinarnych, gdy tymcza-
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sem Wydziat Wykonawezy NRA wniést tylko 4 rewizje do Sgdu Naj-
wyzszego.

»Nie chce byé Zle zrozumiany” — wola autor i pisze dalej: ,,To nie
votum nieufnosci wobec samorzagdu adwokackie-
go i jego organéw wykonawczych, ktdére — powie-
dzieliSmy juz raz — podejmujg pewne kroki w wal-
ce o czysto$§é szeregdédw palestry. Komisje dyscypli-
narne (poza sprawami karnymi) skazaly prawomocnie na kare wydale-
nia z adwokatury 8 os6b w ostatnich 2 latach. W tym samym czasie
Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej wnidst 4 rewizje
od zbyt lagodnych orzeczen komisji dyscyplinarnych.

Oddajmy wiec temu samorzadowi sprawiedliwo$é — w granicach
podanych tu faktéw. Poréwnanie liczb $wiadczy
bowiem o wcigz jeszcze nledostatecznym ]ego Z a-
angazowaniu wte sprawy’.

Nikt nie kwestionuje dokladnoéci' cyfr podanych przez autora. Nie
mozna mu tez mie¢ za zle, jezeli, nie bedgc dokladnie obeznany z orga-
nizacjg adwokatury i funkcjonowaniem jej organéw, wycigga niekiedy
wnioski z samych tylko liczb, nie wnikajac w sposéb ich powstawa-
nia. :

Dotyczy to przytoczonych wyzej 38 wypadkéw, w ktéorych Minister
Sprawiedliwosci polecit wszczecie postepowania dyscyplinarnego. Licz-
ba ta nie oznacza bynajmniej, ze wojewoddzkie rady adwokackie w tych .
38 wypadkach nie dopeinily swego obowigzku wszczecia postepowania
dyscyplinarnego na skutek otrzymanego doniesienia o uchybieniu przez
adwokata zasadom etyki lub obowigzkom cigzacym na nim z tytulu
prowadzenia sprawy. Moglo bowiem tak byé — i zapewne tak bylo —
ze Minister Sprawiedliwos$ci otrzymat bezposrednio skarge lub donie-
sienie i na ich podstawie polecil wszczaé dochodzenie dyscyplinarne.
Jesli zas tak bylo, to liczba ,,38” nie moze stanowié¢ podstawy do wy-
ciggniecia jakichkolwiek wnioské6w co do ,nieprawidlowego rozmiesz-
czenia proporcji”. Zresztq doda¢ nalezy, ze zawiadomienia sadéw o po-
pehieniu uchybienia przez adwokata czesciej trafiajg wprost do Mlm_
stra Sprawiedliwosci niz do rady adwokackiej.

Pomijajac inne zagadnienia poruszone w artykule, nalezy stwierdzié,
iz autor stusznie podkresla, ze ,,w szeregach adwokatury nie jest jesz-
cze zbyt dobrze z.. profilaktyky”.

»Nazwijmy rzeczy po imieniu — pisze autor — wspélczesny
adwokat nie moze byé oderwany od najistotniej-
szych nurtéw naszego zycia spolecznego i poli-
tycznego. Adwokat z samej istoty swej funkcji jest
raczej wychowawcag niz wychowywanym. Cechowaé go
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musi wysokie poczucie odpowiedzialnosci za stowo, zwlaszcza gdy pré-
buje formulowac ogélne tezy czy oceny”.

,»Dlatego — pisze dalej autor — spoteczenstwu nie moze by¢ obojet-
na postawa i oblicze adwokata, walory moralne i czystos¢. I dlatego
kazdy fakt znalezienia sie w szeregach adwokatury jednostki niegod-
nej pelnienia powaznych i odpowiedzialnych funkcji, funkcji przeciez
spotecznych, jest wychwytywany natychmiast przez opinie pu-
bliczng i komentowany”. )

Powracajagc w zakoficzeniu artykulu do zagadnienia proporeji, autor
pisze w nastepujacy sposob:

sJedna, dwie czy dziesigé czarnych plamek na
spolecznosSci adwokackiej nie mogg zaciemnia¢
obrazu calej adwokatury. Tak jak nie moze byé¢
mowy o podwazaniu zaufania do adwokata, kté-
ry z calg odpowiedzialnos$cig i uczciwie wykonu-
je swéj zawod, tylko dlatego, ze inny adwokat po-
stapil przeciwko zasadom etyki i moralnoseci.

Spoteczenstwo chce’ mie¢ do adwokatéow zaufanie. I wierzy, ze sami
potrafiag ocenia¢ i usuwac¢ ze swych szeregéw jednostki, ktére by¢ w
nich nie powinny. Sta¢ ich na to. Opinia publiczna pomaga im w wy-
konywaniu tego zadania. Przez wskazywanie chorych miejsc, przez
krytyke glosna, $Smialg i szczera, a nie gloszong »w lazience,

Szczeros¢ nikomu jeszcze nie zaszkodzita. Wybaczcie wigc szcze-
roseé...”. ’

Nie mamy co wybacza¢ autorowi. Wierzymy, ze autor, podobnie
jak wladze adwokatury, chcialtby, aby jak najmniej bylo ,czarnych
plamek” na spolecznosci adwokackiej.

Nie mozemy mie¢ pretensji, gdy dziennikarz, piszac o adwokaturze,
powotluje sie¢ na fakty i ocenia je bezstronnie, cho¢by nie wszystkie
wnioski wyciggane przezeh z tych faktéw byly bezbledne, gdyz krytyka
rzeczowa i bezstronna niezbedna jest dla prawidlowego rozwoju zawodu.

Natomiast nie mozemy nie potepi¢ fakiego wystapienia, gdy autor
(w danym wypadku chodzi o autorke), nie podajac konkretnych faktow,
wysuwa pod adresem calej adwokatury ogélnikowe zarzuty,
zadajac zbadania sprawy ,,w skali ogélnej”, zanim sytuacja w adwoka-
turze zaczng interesowaé sie ... wladze, gdyz tego rodzaju sposéb uj-
mowania sprawy wykracza poza granice rzeczowej krytyki i lojalnosci
wzgledem zawodu.



