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A PRASY O ADWOKATURZE

.Nowiny Rzeszowskie” w numerze 62 z dn. 14 marca 1961 r. zamie-
:Scily artykut Jana R ema pt. ,,Adwokat — klimat — pienigdze”.

Stwierdzajac, ze ,zty klimat otacza adwokature”, autor pisze:

. ,Suma faktow tworzacych zla opinie o adwokaturze znajduje pew-
ne uzasadnienie w faktach, ktérych uogélnienie psuje palestrze krew
i krzywdzi wielu uczciwych adwokatow.”

Trudno o bardziej sluszne stanowisko niz to, jakie zajal autor na wste-
‘pie swego artykulu.

Z tym wstepem laczy sie logicznie zakonczenie, w ktéorym autor
m.i. pisze:

»Nieuczciwi adwokaci nie powinni istnie¢ na takiej zasadzie, na ja-
‘kiej nie powinni istnie¢ brudni lekarze, pijani kierowcy, $lepi motor-
niczowie i glusi muzycy. Nie moze tez egzystowat zly, przesycony
nieufnoscig klimat wobec ludzi w togach wspoéluosabiajgcych sobie
-sprawiedliwosé.”

Zdaniem autora, cala waga problemu lezy po stronie spolecznej
funkeji urzedu obronczego, w szczegdlnosci zas zalezy od: ..(..)
— jego dostepnosci dla kieszeni, stanowigcej o demokratyzacji wymia-

ru sprawiedliwosei,

-— jego mczciwosci, bedacej w ogole jednym z warunkéw wspolrzed-
nej pozycji lawy adwokackiej w procesie,

—- ‘jégo spolecznikostwa w postawie towarzyszacej wykonywaniu za-
wodu, roznigcej palestranta od wlasciciela sklepiku z galanteria.”

W sposOb nieco zawily autor wywodzi, ze ,etyczna jakos¢ adwoka-
‘tury w dwojakim sensie (przypuszczaé¢ nalezy, ze autor ma tu na mysli
podkreslone poprzednio dwa postulaty: uczciwosci i ,spolecznikostwa
w postawie towarzyszqcej wykonywaniu zawodu’) jest ‘warunkiem
‘pelnej praworzadnosci.”

Praworzadnos¢ te widzi autor w demokratycznej dostepnosci obron-
cy dla kazdego oskarzonego i zarazem w ,pelnej wolnosci obronczej,
wolno$ci praktycznie nigdy nie oderwanej od tego, kto zacz 6w uosa-
biajacy ja adwokat.”

,Jesli sa adwokaci — konkluduje autor — ktérzy rozlgcznie trak-
tujag te sprawy lub uznajg prymat podatkowych detali nad cals sferg
‘spotecznych potrzeb — niechaj naprawde lep1e3 rozejrza sie za in-

nym zajeciem.”

Czytelnik, majac do czynienia z niniejszym sprawozdaniem, moze
sig zdziwi¢, skad nagle w zakonczeniu artykutu wziely sie ,podatko-
‘we detale”. Otoz zajmujg one $rodek artykulu, celowo przez nas po-
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miniety dla uwydatnienia ogdlnego pogladu autora na adwokature.

Srodek artykulu jest jednak nie mniej interesujacy. Autor omawia
w nim ,progresje podatkowsg praktycznie zatrzymujaca ich (adwokae-
tow) zarobki na wysokoéci 5 tys. zt brutto,” przekraczanie ktérej to
sumy ,z uwagi na wysoko§¢ rosngcego podatkm przestalo ‘sie adwo-
katom oplacaé.”

Reforma  podatkowa miala, zdaniem -autora — dwa cele: ustano-
wienie goérnej granicy zarobkéw na wysokoSci spolecznie uzasadrionej
i wspélmiernej do dochodéw osigganych przez innych ludzi pracy —
specjalistow oraz przeciwdzialanie odptywowi do adwokatury  ,naj-
lepszych sedziow i prokuratoréow”. Ten jednak zabieg podatkowy,  uz—
nany ,za rozumny i uzasadniony” przez aktyw partyjny adwockatury,
zostal wypaczony ,przez drobne, zda si¢ nic nie znaczgce szczeg6ly
wykonawcze”, przy zastosowaniu bowiem w praktyce goérna- granica
zarobkow zostala ustalona znacznie ponizej sumy 5000 zt netfo, gdyz
'na sume okolo 4 000 z} miesiecznie. Wplynela na to nieréwnomiernosc
zarobkoéw w poszczegbinyeh miesigcach, nieuwzglednienie takich -oko-
licznosci jak urlop lub choroba, wreszcie nieodliczanie od opodatko-
wanych zarobkow kosztow wlasnych, jakie adwokat ponosi w zwigzku
ze swojg praca (przepisywanie akt, pisanie’ na maszynie itp.).

,»Przy obecnych stawkach adwokatow — rozumuje w dalszym cia-
gu autor — osiggniecie maksimum oplacalnych zarobkéw nie wymaga
zbyt dlugotrwalej pracy.” Nalezaloby zatem przypusci¢, ze adwokaci -
wobec tak ksztaltujgcej sie oplacalnosci pracy ,biorg mniej spraw niz
ongi$, kiedy nie istniala tak radykalna progresja podatkowa.” Skoro
za$ tak nie jest, skoro obsluga spraw ilosciowo nie zmalata, bo obron-
ce nadal tatwo jest uzyskaé, eznacza to, zdaniem -autora, ,,iz czes¢ pa-
lestrantéw pobiera honoraria poza kasg i ksiegowoscig zespelow, poza
siatkg honoraryjng, poza kontrolg aparatu podatkowego. Restrykcje
podatkowe uderzyly wiec tylko w uczciwych.”

,,Owe niedopatrzenia wykonawcze — pisze dalej autor — w reali-
zacji nowych przepiséw podatkowych, owe drobne z pozoru zapom-
nienia i niedostatki natury technicznej — spychajg cze$¢ adwokatow

na pozycje niedozwolonych machinacji fiskalnych, zacierajg granice
pomiedzy uczciwymi a nieuczciwymi, daja usprawiedliwienie moralne
pod hastem »omijania nonsensé6w« —— pogarszajg wiec sytuacje pa-
nujgca w adwokaturze.” '

Spotrzezenia powyzsze dajg autorowi pobudke do omodwienia dysku-— -
towanego nowego posunigecia — usztywnienia stawek adwokackich.
~Aktualna siatka honorariéw — pisze w tej kwestii autor — posiada
klauzule umozliwiajgca, po uzyskaniu zgody kierownika zespolu adwo-
kackiego w wypadku, kiedy sprawa jest szczeg6lnie trudna lub diugo-
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trwata — fbranie -za mig praktycznie nieograniczonych honorariow.
Z czasem wypadki wyjatkowe nadmiernie sie »umasowily« i. siatka
stawek —  instrument zblizenia ustugi adwokackiej do kieszeni prze-
cietnego czlowieka — stala sie fikcja. Tym bardziej,. Ze nie ruszana
od lat, przewiduje ona za rézne ustugi bezsensowne stawki typu 50 —
100 zt za sprawy prostsze, a 200 — 250 z! za skomplikowane.

Zly ten stan rzeczy ma by¢ zmieniony poprzez podniesienie stawek
i zlikwidowanie owych wypadkéw nadzwyczajnych. Tu wszakze czai
si¢ nowe niebezpieczenstwo: adwokatom moga przesta¢ sie oplacac
sprawy dlugotrwale i trudne — szczegélnie ze wplywa. na to i pro-
gresja podatkowa, a siatka honoraryjna nie bedzie juz miala owej
furtki do zwielokrotnienia stawki, ktéra co prawda z jednej strony prze-
kresla- istnienie cennika, z drugiej wszakze przystosowuje te kwestie
do wymogéw zycia. I wowezas albo trzeba zwielokrotni¢ kadre adwo-
kackg — na co nie ma ani warunkéw, ani merytorycznych powodow,
albo liczne sprawy, te dilugotrwale i trudne, nie znajdg dla sie obron-
cow — albo... znowu wigkszos¢ faktycznych honorariéw poplynie poza
legalnymi formami wynagradzania adwokata’.

Koniecznos¢ walki ze zjawiskiem wykraczania przez . niektérych
przedstawicieli zawodu adwokackiego przeciwko obowigzujgcym ich
stawkom, nieodprowadzania nadwyzek do kasy zespoléw, a tym samym
naruszania przepisow podatkowych — jest zrozumiala sama przez sie
i uzasadnienia nie wymaga. Sluszne jednak sa uwagi autora, ze przez
»hiedopatrzenia, zapomnienia i niedostatki” przepiséw podatkowych nie
powinno sig stwarza¢ sytuacji jednoznacznej z wodzeniem na pokusze-
nie zainteresowanych. "

Obiektywnemu na og6l artykulowi autora mozna zarzucié¢ jedno: ]est
on pisany pod katem widzenia adwokatéow wystepujacych w proeesach
karnych. W cywilistyce bowiem, do ktoérej zaliczyé nalezy gros adwo-
katury, honoraria przekraczajace dozwolong dwukrotng stawke nale-
zaly do bardzo rzadkich wyjatkéw; tym samym wiec brak bylo podio-
za do ujemnych zjawisk, o ktérych byla mowa wyzej.

*

Inme zagadnienie dotyczace adwokatury omawia ten sam autor
w nrze 43 ,,Glosu Szczecinskiego” z dnia 20 lutego 1961 r. w artykule
pt. ,,Bez adwokata”.

Artykul dotyczy niezmiernie licznych spraw karnych toczacych sie
w sgdach powiatowych bez udzialu obroncy. Na szeregu przykladow
autor wykazuje szkodliwo$¢ sytuacji tego rodzaju, jednoznacznych z
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pozbawieniem oskarzonych obrony i narazeniem ich przez to na -skutki
niekiedy bardzo dotkliwe. . ‘

,.Istota procesu karnego — pisze autor — jest jego trojczionowosé —
obecnos¢ elementu obrony. Formalnie prawu — a przez to i spra-
wiedliwosci — staje sie zados¢. W braku adwokata — moéwi teoria —
broni sie sam oskarzony. Sad w toku postepowania akcentuje obec-
no§¢ tego prawa. Ale prawo nie oznacza umiejetnosci, prawo do czegos
nie oznacza faktycznego istnienia przedmiotu uprawnien.

Wspolczesne prawo jest konstrukejg na tyle skomplikowana, ze nor-
malne dzialanie szarych komoérek szarego obywatela nie jest w stanie
mu sprosta¢c. Wynika stad nieraz zwykla ludzka krzywda i — rzecz
réwnie wazna — zachwianie rownowagi pomiedzy oskarzeniem a obrong
w licznych drobnych sprawach, stanowigcych wiekszos¢ w sadowym
milynie”.

Zastanawiajac sie nad $rodkami zaradczymi, autor pisze:

,Praktyczne mozliwo$ci mogg tu byé¢ roézne: czy to dyzury na sado-
wych salach mlodych obroncow, ktdrzy bronigec »jak leci« w kilkuna-
stu dziennie sprawach nie wymagajacych przygotowania, mogliby po-
biera¢ minimalne, kilkudziesieciozlotowe honoraria, czy to praktyka
wliczania kosztow obrony do kosztow sadowych, dajgea mozliwoé¢ roz-
szerzenia obrony z urzedu, czy to radziecki system odpracowywania
kosztéow obrony w- wiezieniu. Rozwigzania mozliwe sg tu rozne a nie
obarczajace’'kosztami skarbu panstwa’.

Autor zresztg, ,podrzucajgc te mozliwosci”, nie postuluje niczego.

»Mojg intencjag — pisze autor — jest bowiem tylko wyslanie w spo-
leczng przestrzen sygnatu, ze zelazne teoretycznie prawo do obrony
przed sadem czesto pozostaje fikcja i ze praktycznie u nas proces kar-
ny kuleje na jedna noge. Wyrzadza to krzywde ludziom, szkode wy-
miarowi sprawiedliwosci i samym zasadom dzialania prawa”,



