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STANISLAW GARLICKI

Kilka uwag na tle nowego rozporzqdzenia
o wynagrodzeniv adwokatéw

Pomijam w tych uwagach zasadnicze zastrzezenia, jakie mogg nasu-
waé podstawowe zaloZenia nowego rozporzgdzenia. Zastrzezenia te zna-
lazly sw6j wyraz w memorialach i uwagach Naczelnej Rady Adwokac-
kiej i rad adwokackich oraz w rezolucji przyjetej na plenarnym
posiedzeniu NRA w dn. 9.V.1961 r.

Niniejsze uwagi dotycza raczej wykladni niektorych postanowien taksy
na podstawie lektury tekstu. Stosowanie taksy w praktyce wysunie
szereg dalszych zagadnien, ktére niewgtpliwie znajdg swe o$wietlenie
w nastepnych na ten temat opracowaniach,

L

Rzuca sie przede wszystkim w oczy brak dostatecznej kontroli re-
dakcyjnej w niektérych przepisach.

Niewatpliwie np. w § 4 po pkt 1 przed pkt 2 powinno sig znalezé
stowo ,,lub”, w przeciwnym razie wykladnia gramatyczna nakazywalaby
stosowaé¢ obnizke 309% tylko wowczas, gdy lacznie zachodzg warunki
z pkt 1 i 2 tego paragrafu. Przeciwko takiemu stanowisku przemawia
na pewno wykladnia logiczna, nie jest jednak dobrze, gdy te dwie wy-
kladnie pozostaja w sprzeczno$ci. Podobng usterke redakcyjng zawiera
§ 16 pkt 4, ktory brzmi: ,,Zasadnicze wynagrodzenie adwokata wnosi
(...) 4) upadio$ciowego i ukladowego od 300—450 zI”,

II.

Paragraf 1 ust. 2 taksy glosi: , Przekrcczenie stawek przewidzianych
niniejszym rozporzadzeniem powoduje odpowiedzialno$é dyscyplinarng
przewidziang w art. 87 ustawy o ustroju adwokatury”. Pomijajac celo-
wosé umieszczenia tego przepisu w ogole, nalezy podkreslié, ze tylko
umys$lne przekroczenie stawek taksy moze uzasadni¢ taka odpowie-
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dzialno$é, tzn. przekroczenie tych stawek musi byé dokonane z calg
Swiadomosdcia, ze pobiera sig stawke wyzsza, anizeli wynika to z taksy.
Zastrzezenie to jest konieczne, gdyz powstawaé mogg wypadki prze-
kroczenia wlasciwej stawki przez zastosowanie stawki obiekiywnie
blednej, jednakie wlasciwej w przekonaniu pobierajgcego. Wskazany
wyzej problem gramatycznej wykltadni § 4 taksy moze byé¢ tutaj wy-
mownym przykladem.

III.

Nalezy zwroécié uwage, ze znizka 309 przewidziana w § 4 pkt 1
taksy dotyczy tylko wypadku, gdy podstawowym utrzymaniem klienta
jest renta z ubezpieczenia spolecznego. Przemawia za taka wykladnia
nomenklatura rent tego ustepu, odpowiadajgca $ci§le nomenklaturze
przepisow o ubezpieczeniu spolecznym. Wobec tego klient, ktorego
gléwnym zrédlem utrzymania jest renta przyznana — z tytulu odszko-
dowania — na podstawie umowy lub wyroku sagdowego oraz renta z ty-
tulu umowy 0 rente czy o dozywocie, nie jest uprawniony do korzysta-
nia ze znizki 30%,. . A

Paragraf 4 pkt 2 rozporzadzenia przewiduje obnizke 30%), jezeli przed-
miotem sprawy jest roszczenie klienta-pracownika ze stosunku pracy
i w sprawach o rente lub alimenty. Nie budzi watpliwosci, ze w spra-
wach ze stosunku pracy 309% znizka dotyczy honorarium tylko tego
adwokata, ktérego klientem jest pracownik dochodzacy roszczenia ze sto-
sunku pracy, a wiec powod, gdyz tylko powdd (bgdz powdd wzajemny)
moze mie¢ w procesie roszczenie. Znizka ta nie ma wiec zastosowania
w sprawach ze stosunku pracy, gdy adwokat zastepuje klienta-pracow-
nika, ktory nie dochodzi roszczenia, lecz przeciwko reszczeniu sie broni,
a wiec gdy np. zastepuje klienta-pracownika w wytoczonej przeciwko
niemu sprawie 0 manko, ktéra zgodnie z orzecznictwem tez jest sprawa
ze stosunku pracy.

Wykladnia logiczna nakazuje przyjaé, ze i w sprawach o rente lub
alimenty znizka 309 ma zastosowanie tylko do adwokata zastepujgcego
klienta dochodzacego roszczenia, a nie bronigcego sie przeciwko temu
roszczeniu. A zatem tylko zastepstwo powoda dochodzacego renty lub
alimentéw (i to nawet wtedy, kiedy mnie jest on pracownikiem) pociaga
za sobg zastosowanie znizki. Nie ma matomiast podstawy do jej stosowa-
nia, gdy adwokat w sprawie o rente lub alimenty zastepuje pozwanego
bronigcego sie przed skierowanym przeciwko niemu roszczeniem tego
rodzaju. Za ta wykladnig przemawiajg réwniez wzgledy spoleczne, gdyz
nie ma chyba zadnych podstaw do tego, by ze znizki 309 korzystatl
wtasciciel .samochodu, ktéry po pijanemu spowodowal nieszczesliwy wy-
padek 1 broni sie w procesie przed zasgdzeniem od niego renty odszko-
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dowawczej. Albowiem w ustepie 2 moéwi sie wprost o rencie, bez bliz-
szych okreslen wskazanych w ustepie 1, a zatem nie chodzi tylko o rente
z ubezpieczenia spolecznego. Réwniez nie ma podstaw spolecznych do
stosowania 309% bonifikaty honorarium w stosunku do niesumiennego
ojeca, ktéry uchyla sie od obowigzku alimentacji. :

Trudniejsza powstaje sytuacja w sprawach o zmme]szeme juz zasa-
dzonych alimentéw badz o ich zniesienie (to samo dotyczy takze renty).
Z roszczeniem wystepuje wtedy strona z reguly silniejsza ekonomicznie
i nie zastugujgca na obnizke, ale literalna wykladnia nakazywalaby
przyzna¢ obnizke takiemu powodowi. Natomiast nie skorzystalaby z tej
znizki strona pozwana. W rzeczywistoSci za§ powinno byé odwrotnie
i taki jest chyba istotny sens tego przepisu w omawianej sytuacji.

Iv.

Paragraf 7 dotyczy tylko wypadku ponownego prowadzenia
sprawy przez tego samego adwokata w I instancji, po uchyleniu orze-
czenia przez sad instancji wyzszej. Jezeli wiec adwokat objgt prowa-
dzenie sprawy dopiero w II instancji i po uchyleniu orzeczenia wyste-
puje nadal w tej sprawie przed instancja I, to przed ta instancjg nie
prowadzi on sprawy ponownie i wskutek tego nie ma podstaw do stoso-
wania znizki 30%.

V.

Paragraf 11 taksy dotyczy cywilnych spraw majatkowych o wartosci
przedmiotu sprawy okres§lonego kwotg pieniezng — z wyjatkiem spraw
uregulowanych dalszymi przepisami szczegbélnymi. Nalezy przede
wszystkim podkreslié, Ze przepis ten nie normuje cywilnych spraw
niemajatkowych. Jezeli tego rodzaju sprawa nie jest objeta przepisami
§ 13, to wowcezas stosowaé nalezy postanowienia § 6 ust. 3, ktére prze-
widuja ustalenie honorarium przez kierownika zespolu lub dziekana w
spos6b w tym przepisie wskazany. Taka sprawa niemajatkowa nie objeta
§ 13 bedzie np. sprawa o ochrone prawnag czci, nazwiska itp. (art. 11
przep. og. prawa Cyw.).

Réwniez — stosownie do przepisu § 6 ust. 5 — nalezy ustalié ho-
norarium w sprawach cywilnych majgtkowych o wartoéci sporu nie da-
jacej sie okresli¢ kwota pieniging (wartos¢ przedmiotu sporu nie okre-
$lona), jezeli sprawy te nie s3 wymienione w § 12 i nast. taksy. Mozna
tu wymieni¢ np. roszczenie o ustalenie bezskuteczno$ci wylaczenia
spolnika ze spotki (art. 573 k.z.), o odwolanie likwidatora spoétki (art.
585 k.z. ), o wyznaczenie sedziego polubownego (art. 492 k.p.c.) itp.

Proces oparty na art. 70 pr. spadk. zmierza do odpowiedniego usta-
lenia praw spadkowych. Nie jest on jednak sprawg o stwierdzenie praw
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do spadku (orzeczenie w takiej sprawie nie ma skutku erga omnes),
wobec czego honorarium w takim procesie nalezy ustalié zgodnie
z § 11 lub § 6 taksy. Jezeli w postepowaniu dzialowym dokona¢ na-
lezy stwierdzenia praw do spadku (art. 141 przep. o post. spadk.), to
honorarium nalezy sie odrebnie za stwierdzenie praw do spadku i od-
rebnie za sprawe o dziaty. Nalezy pamieta¢ o bardzo obszernym w swej
tresci przepisie § 16 pkt 3, ktoéry ustala honorarium we wszystkich spra-
wach toczacych sie w trybie postepowania niespornego w granicach
100 — 200 zi, jezeli nie chodzi o sprawy niesporne wymienione w in-
nych przepisach taksy.

Uznanie zapisu na sad polubowny za niewazny jest instytucjg od-
rebng od akcji o uznanie zapisu za wygasly (art. 498 k.p.c.). Zapis na
sagd polubowny jest niewainy ze wzgledu na brak formy (art. 487
k.p.c.), moze za$ by¢ uniewazniony ze wzgledu na wady o$wiadczenia
woli. Natomiast zapis wazny wygasa w wypadkach wskazanych w art.
498 k.p.c., wobec czego honorarium za tego rodzaju sprawy nalezy
akreslié wedtug § 11 taksy. Wniosek o zaopatrzenie wyroku sadu polu-
bownego klauzulg wykonalnosci nie jest czynnoscia egzekucyjna, prze-
pisy bowiem normujace te kwestie mieszczg sie w czesei I k.p.c., wsku-
tek czego réwniez i za taka sprawe honorarium nalezy okreslié wedlug.
§ 11, a nie § 19 taksy.

VI

Paragraf 14 okre§la honorarium w sprawach z zakresu prawa rze-
czowego (przy czym spory o rozgraniczenie i posesoryjne normuje pktl
§ 16), a § 15 w sprawach spadkowych. Przepisy te jednak nie wyczer-
puja bynajmniej wszystkich mozliwych sporéw z tych dziedzin prawa.
i w takim wypadku nalezy stosowaé przepis § 11 taksy, a gdy wartosé
przedmiotu sporu nie da sie okre§li¢ — przepis § 6 ust. 3. Przykla-
dowo mozna np. wymieni¢ spér o usuniecie niezgodno$ci miedzy tre-
Scig ksiegi wieczystej a rzeczywistym stanem prawnym (23 pr. rzecz),
spory dotyczace uzytkowania, hipoteki, zastawu czy spory o waznosé
testamentu. Przepisy normujgce wynagrodzenie za sprawe o dzial
spadku nie dotycza oczywiscie sporéw powstalych wskutek odestania
na droge procesu w trybie art. 76 i 150 przep. o postep. spadk.

VII.

Nalezy zaznaczy¢, ze § 21 taksy dotyczy tylko spraw rentowych roz-
poznawanych przez sady ubezp. spol, gdyz tylko te sady sa szczeg6l-
nymi sgdami administracyjnymi, paragraf za§ 21 mieSci si¢ w rozdziale
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IIT ,,Sprawy administracyjne”, moze wiec on dotyczy¢ tylko — w za-
kresie postepowania sadowego — sporéw przed sgdami administracyj-
nymi, tj. przed sgdami ubezp. spol. W sprawach zatem rentowych roz-
poznawanych przez sady powszechne (odszkodowanie za wypadki itp.)
mozna do warto$ci przedmiotu sporu dolicza¢ — obok rocznej warto-
$ci renty — kwote dochodzong z tytutu zadostuczynienia za krzywde
moralng, wartosci utraconego zarobku w okresie choroby, dodatkowe-
go dozywiania, zniszczonych rzeczy itp.

VIIL.

Pomijam przepisy taksy dotyczace spraw karnych. Sgdze, ze wy-
powiedzie¢ sie tu zechca koledzy karnicy. W ogéle uwagi te nie wy-
czerpujg calosci zagadnienia (nawet tylko w zakresie wykladni). Sg one
jedynie czeSciowymi spostrzezeniami, ktére jednak mogg mie¢ pewne
znaczenie przy stosowaniu przepiséw taksy.



