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troli pojazdéw na drogach publicznych oraz konwencje miedzynarodowe o ruchu
drogowym.

Rozdzial V zawiera przepisy o transporcie drogowym, dotyczace mzywania po-
jazdéw samochodowych w transporcie (takie migdzynarodowym), uprawnien do
zarobkowego transportu samochodowego, regulamindéw i taryf transportu zarob-
kowego oraz koordynacji przewozéw.

W rozdziale VI zamieszczone sg przepisy o $wiadczeniach transportowych na
cele ogdélnogospodarcze, na potrzeby lecznictwa, dla ochrony przeciwpozarowej
i zwalczania klesk zywiolowych oraz na rzecz wojska i potrzeb obrony.

Rozdzial VII zawiera przepisy o odpowiedzialnoéci uzytkownikéw pojazdéw
samochodowych i o ubezpieczeniach. Sy to przepisy dotyczgce zaréwno odpowie-
dzialnoSci karnej, jak i cywilnej oraz przepisy o réinych rodzajach ubezpieczen
majatkowych zwigzanych z samochodami.

W ostatnim VIII rozdziale autor opracowania zamieécil przepisy o wynagro-
dzeniu pracown'kéw samochodowych i ich czasie pracy oraz przepisy o zasadach
szkolenia i odznaczania kierowcéw. ’

]

J. S. Pigtkowski: Problematyka prawna obrotu gruntami chiopskimi. Insty-
tut Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk. PWN, Warszawa 1961, s. 184,

Wazine a jednocze$nie bardzo trudne problemy prawne zwigzane z obrotem
gruntami chtopskimi rzadko omawiane sg w naszej literaturze, chociaz potrzeba
tego rodzaju opracowan jest niewatpliwa. Na niewielkg ilo§¢ opracowan w tej
dziedzinie wplywa fakt, ze jest to problematyka bardzo zlozona, wystepuje w niej
wiele zagadnien nalezacych nie tylko do réznych dzialéw prawa cywilnego, jak np.
prawo rzeczowe, obligacyjne i spadkowe, lecz réwniez do innych dziedzin prawa,
jak prawo administracyjne czy finansowe. Omawiajgc obrét prawny gruntami
chlopskimi nie sposéb pomingé takie lgczacej sie z nim $ciSle a — niestety —
malo opracowanej problematyki ekonomicznej.

Omawiana praca Pigtkowskiego byla przedmiotem dyskusji na posiedzeniu
Dzialu Prawa Cywilnego Instytutu Nauk Prawnych PAN w 1959 r. i po popraw-
kach uwszgledniajgcych wyniki tej dyskusji oddana zostala do druku.

Autor podnosi we wstepie, ze nie czekajac na wyniki badan ekonomistéw staral
sie w swej pracy wykazaé, iz dotychczasowe ustawodawstwo i praktyka sadowa
w dziedzinie obrotu gruntami chlopskimi maja wiele powaznych brakéw. Celem
pracy jest zwrocenie uwagi na te braki i przyczynienie si¢ do ich usunigqcia. Choé
bowiem w miare postepu socjalistycznej przebudowy wsi sprawa tego obrotu tracié¢
bedzie na znaczeniu, to jednak jeszcze obecnie, dopéki odgrywa ona istotng role
w Zyciu wsi, nie mozna jej nie doceniaé. I w tej tez mierze wywody autora moga

- byé przydatne dla praktyki.

Przez grunty chiopskie auptor rozumie grunty wchodzagce w skilad gospodarstw
rolnikéw, ktorzy uprawiaja je osobiscie lub przez czlonkéw rodziny zyjacych
z nimi we wspélnosci gospodarczej, ewentualnie dodatkowo z udzialem niewielkiej
liczby si! najemnych. S3 to zatem grunty nalezace badz do drobnotowarowych,
badz tez do malych kapitalistycznych gospodarstw rolnych. Grunty chlopskie to
w zasadzie grunty znajdujgce sie w posiadaniu, a nie tylko bedace wlasnoéeig drob-
aych lub $rednich rolnikéw. Omawiany w pracy obrét gruntami chlopskimi obej-
muje przeniesienie wlasnosci, dziedziczenie i dzialy (lacznie ze zniesieniem wsp6l-
wlasnoéci) oraz wypadki tzw. obrotu nieformalnego. W dalszych paragrafach roz-
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dzialu I autor omawia obrét gruntami chiopskimi w okresie micdzywojennym oraz
w Polsce Ludowej do 26.VII.1957 r.

W rozdziale II oméwione jest nabycie nieruchomosci rolnej w $wietle ustawy
z dn. 13.VIL1957 r. o obrocie nieruchomo$ciami rolnymi. Autor wskazuje tu, ze
pojgcie nieruchomos$ci rolnej nie jest calkowicie zbieine z pojeciem gruntu chlop-
skiego, gdyz nieruchomo$ciami rolnymi w rozumien u ustawy s3 réwniez grunty
stanowigce wlasnosé oséb prawnych, a w pewnym zakresie nawet panstwa. Nie-
kiedy za$ nie uwaza sie za nieruchomofci rolne gruntéw pod budynkami, chociaz
s3 one gruntami ch opskimi, je§li wlasciciel ich jest rolnikiem. Za grunty chlop-
skie moina uwazaé réwniez grunty rolnikéw na terenie miast. Powyzsze rozbiez-
noSci wynikajg z tego, ze pojecie gruntu chlopskiego opiera sie na danych doty-
czgcych osoby jego wilasciciela lub uzytkown’ka, podczas gdy pojecie nieruchomosci
rolnej opiera sie na cechach charakteryzujacych samg nieruchomos$é. W dalszych
wywodach autor omawia rézne rodzaje nabycia nieruchomo$a rolnej, analizujge
takze wprowadzone przez ustawe ograniczenia w nabywaniu nieruchomo$ci rol-
nych przez osoby fizyczne. Ograniczenia te ustawa wprowadza w nastepujacych
dziedz'mach: 1) co do kwalifikacji oséb nabywajgcych nieruchomosci rolne, 2) co
do obowigzku splaty naleznoSci panstwa, je§li nieruchomo$é zostala nabyta na
podstawie przepisbw o przeprowadzeniu reformy rolnej lub przepisow o osadnic-
twie, 3) co do norm obszarowych. Autor wnikliwie analizuje te dziedz'ny ograni-
czen, dajac wlasne rozwigzania spornych problemdéw oraz postulujgc odpowiednie
rozwigzania ustawodawcze.

Dalsze rozwazania autora (rozdz. III) dotyczg problematyki nieformalnego obrotu
nieruchomos$ciami rolnymi. Autor omawia tu dyskusyjne zagadnienie formy umo-
wy zobowigzujgcej do przeniesienia wlasnoSci nleruchomoS$ci, przedstawia przy-
czyny i postacie nieformalnego obrotu oraz analizuje orzecznictwo Sadu Najwyz-
go dotyozace skutkéw prawnych nieformalnych uméw dotyczacych obrotu grun-
tami. Autor podkre§la, Zze w dziedzinie nieformalnego obrotu gruntami zarysowalo
sie szczegblne rozdwojenie ustawy i Zycia, tem'bl i praktyki. W zasadzie obrét ten
uchodzi za nielegalny: umowa zawarta bez zachowania formy notar,axlpeg jest bez-
wzglednie niewazna i nie rodzi zadnych skutkéw prawnych, nabyweca nie staje
sie wlaScicielem i nie nabywa nawet obligacyjnego roszczenia o przeniesienie wia-
sno$ci. To stanowisko in abstracto podirzymuje réwniez najwyzsza instancja sado-
wa. Jednak?e w konkretnych wypadkach praktyka sadowa sankcjonuje transakcje
nienotarialne, spoleczng opinie wsi o skutecznoSci tych uméw uwaza za wyraz
zasad wspolzycia spolecznego, udziela nabywecy daleko idacej ochrony, a w pew-
mych wypadkach przyznaje mu co§ w rodzaju roszczenia windykacyjnego (wpraw-
dzie na podstawie przep.séw kodeksu zobowigzan, a nie prawa rzeczowego). W kon-
kluzji rozdzialu autor wskazuje sposoby rozwigzania tej sytuacji de lege ferenda.

W ostatnm IV rozdziale pracy autor omawia dziedziczenie i dzialy nierucho-
mosci rolnych. Oméwiony tu jest wp'yw dziedziczenia mieruchomosei rolnych na
strukture rolnictwa, znaczenie interesu spoleczno-gospodarczego przy dzialach nie-
ruchomos$ei rolnych oraz umowne i sgdowe dzialy nieruchomo$ei rolnych. Koncowe
rozwazania dotycza mniektdrych zagadnien zniesienia wspéiwlasnosei nieruchomo-
$ci rolnej.

J. Polan-Haraschin: Organizacje sqdownictwa i prokuratury w Wojsku
Polskim. Zeszyty Naukowe Uniwersytetu Jagiellosiskiego. Rozprawy i studia —
tom XL. Nakladem Uniwersytetu Jagielloiskiego. Krakéw 1961, s. 216.



