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swoich obowigzkéw, aby doprowadzié do organicznego zespolenia praw obywa-
teli i ich obowigzkéw w jednolite normy komunistycznego wspélzycia.

Adwokatura jako wspétczynnik wymiaru sprawiedliwosci

Organ Zrzeszenia Adwokatéw Kanadyjskich — The Canadian Bar Journal —
opublikowal w pazdziernikowym numerze (vol. 4 No 5 z 1961 r.) przeméwienie
przewodniczacego Donalda Me Innesa, wygtoszone na XXIII dorocznym zjei-
dzie - adwokatury, ktéry odby! sie 29.VIL.1961 r. w Winnipeg.

Mc Innes rozpoczal swe przeméwienie od stwierdzenia, ze do$é czesto slyszy
sie o upadku sztuki obronczej. Sytuacja ta jest wynikiem zmian zaszlych w or-
ganizacji kanadyjskiego wymiaru sprawiedliwo$ci, ktére sprawily, ze retoryka
i obrona w tym sensie, w jakim wystepowaly one w nie tak dawnej przeszlosci,
utracity swéj blask i znaczenie. Nie blyskotliwa forma czy piekne slowa decy-
duJa o wynikach procesu. Niemniej jednak waga wypowiadanych w procesie
ﬂéw pozostaje nie zmieniona. Méwca, przytaczajagc wypowiedzi wielkich adwoka-
,t6w, ktérzy dali wymowne §wiadectwo wysokiego kunsztu slowa przy zachowaniu
zarazem calkowitej odpowiedzialnoéci za ich $§wiadomy i celowy dobér oraz
uzytek, ukazuje ogrom ich pracy nad opanowaniem wszelkich arkanéw jezyka
nie tylko w drodze badan jezykoznawczych, lecz takie przez glebokie studia li-
teratury pieknej, kryjacej w sobie niezmierzone skarby wiedzy, niezbednej takie
dla prawnika. Staranne przygotowanie przeméwienia, uziywanie precyzyjnych
i wlasciwych okreslen, glebokie zdanie soble sprawy z kazdego slowa — oto pod-
stawowe kanony kazdej wypowiedzi adwokata w procesie,

Jaka powinna byé postawa acdwokata, jego stosunek do prowadzonej spra-
wy? Jest rzeczg oczywista, ze zadaniem adwokata jest przedstawienie wszystkich
dowodéw pmemawxa;acych na korzy$¢ klienta oraz dolozenie starafi do oslabie-
nia wagi dowoiéw przeciwnych. Gdyby bowiem adwokat nie byl w stanie za-
produkowaé wszystkiego, co jest korzystne dla intereséw klienta, wéwczas od-
padlaby w ogéle racja, w imie ktérej ustanawia sie adwokata jako reprezentan-
ta interes6w i doradcy prawnego strony. Zadaniem wiec adwokata jest uczynie-
mie wszystkiego, co jest w jego mocy, dla przedstawienia i nalezytego oswietle-
nia dowodéw przemawiajgeych na rzecz jego klienta, ale nie moze on przy tym
obieraé takiej taktyki, ktéra bylaby nieuczciwa lub godzila w interesy wymia-
ru sprawiedliwo$ci.

Jakie sg zatem prawa i wlasciwa droga postepowania kazdego adwokata.
Ogélna odpowiedz na to pytanie narzuca sie zdaniem moéwcey z calg oczywistos-
cig: jest to droga obliczona przede wszystkim na popieranie interesé6w wymiaru
sprawiedliwo$ci. ,

,Jestem przekonany — zakoficzyl swe przeméwienie Mc Innes — 2ze jest to
kamiefi wegielny dzialalno§ci Kanadyjskiego Stowarzyszenia Adwokatéw.”

Zmiana przepisow o karze $mierci w Kanadzie

WrzeSniowy numer (z 1961 r.) wydawanego przez Biuro Adm'nistracyjne S3-
déw USA (wspélnie z Biurem Wieziennictwa Departamentu Sprawiedliwo$ci w
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Waszyngtonie) kwartalnika Federal Probation przynosi ciekawg informacje
o dokonanej hiedawno zmianie przepiséw o karze §mierci w Kanadzie,

W maju 1961 r. parlament kanadyjski zatwierdzil mianowicie wniesiong przez
rzgd ustawe przewidujaca zmiane odpowiednich przepiséw kodeksu karnego.
Ustawa wyodrebnita dwa rodzaje przestepstw mordersiwa: tzw. capital murder
i mnon-capital. Morderstwu kwalifikowanemu nadano z kolei dwojaka postaé
prawng: 1) morderstwa dokonanego z premedytacjag oraz 2) morderstwa popel-
nionego w czasie dokonywania przestepstw wyliczonych w sekcji 202 kodeksu.

Za popelnienie morderstwa kwalifikowanego ustawa przewiduje automatycz-
ne wymierzenie kary $mierci, wykonywanej przez powieszenie. Za zwykle za$
morderstwo — réwniez automatycznie — kare doiywotniego wiezienia, Wszystkie
morderstwa popelnione przez osoby, ktére nie ukoficzyly osiemnastego roku Zy-
cia, uwazane sy za zwykle, a wigc nie moze tu mieé zastosowania kara $mierci.
Sad nie jest zwigzany kwalifikacjg danego morderstwa dokonang przez oskar-
zyciela publicznego. Jury (sedziowie przysiegli) moze uznaé oskarzonego za win-
nego popelnienia takiego czy innego rodzaju morderstwa — egodnie ze swoim
przekonaniem. Skazany na kare¢ $mierci moze zlozyé apelacje do Sadu Najwyz-
szego Kanady, opierajac ja na jakiejkolwiek podstawie dotyczgcej kwestii faktu
lub prawa. W kaidym wypadku uznania oskarzonego za winnego popelnienia
przestepstwa karanego $miercia sedzia powinien zadaé czlonkom jury pytanie, czy
cheg zaproponowaé zlozenie wniosku o utaskawienie skazanego.

The Governor in Council moze zmieni¢ kazdy wyrok orzekajgcy kare $mierci
oraz wydaé postanowienie, z mocy ktérego skazany, ktéremu darowano kare
émierci, zamieniajac mu ja na dozywotnie wiezienie, moze byé z niego wypusz-
czony tylko za uprzednia zgoda aktualnie urzedujacego gubernatora.

Oskarzony jako swiadek we wlasnej sprawie

Ciekawy ten problem omawia prof. H. F. Pfenninger ¢ Zurychu na ia-
mach No 19 (z 1.X.1961) wydawanej tam Schweizerische Juristen-Zeitung (Revue
Suisse de Jurisprudence).

Mozliwosé wystepowania oskarzonego w charakterze §wiadka we wlasnej spra-
wie nie jest znana kontynentalnemu prawu europejskiemu. Instytucja ta wy-
ksztalcila sie w prawie anglosaskim i zostala przyjeta takie przez prawo izrael-
skie (dlatego przewodniczacy skladu sadzacego Eichmanna w Jerozol mi2 sedzia
Landau, zadal w dniu 19.VI.1961 r. oskarzonemu pytanie, w jakiej z trzech prze-
widzianych przez prawo izraelskie form chce sie¢ on ustosunkowaé do zarzutéw
oskarzenia, a m. i. czy chce zeznawaé jako Swiadek we wlasnej sprawie pod
przysiega z jednoczesnym nalozeniem nah obowigzku méwienia prawdy).

Tak wieec podczas gdy zgodn‘e z przepisami prawa procesowego obowiazujg-
cego w panstwach Europy kontynentalnej oskarzony nawet w toku postepowania
przed sadem (takze w czasie rozprawy gléwnej) nie zostaje zaprzys'‘ezony i skila-
da wyjasnien’a bez obowigzku méwicnia prawdy (moze wiec milczeé lub nawet
klamaé, moze byé pytany tylko przez przewodniczacego i nie podlega badaniu
krzyzowemu, a w razie podania falszywych danych lub zlozenia cczywiscie klam-
liwych wyjaéniefi nie podlega ukaraniu), to w prawie anglo-amerykafiskim i izrael-



