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MARIAN CIESLAK

Nowa struktura Sqdu Najwyzszego
a ksztaltowanie orzecznictwa w sprawach karnych

Ustawa z dnia 15 lutego 1962 r. o Sgdzie Najwyzszym (Dz. U. Nr 11,
poz. 65) mie jest ustawg procesowa w $cistym znaczeniu. Normuje ona
bowiem zagadnienia ustrojowe tego niezwykle waznego ogniwa mnasze-
go aparatu wymiarmu sprawiedliwosci, jakim jest Sgd Najwwyzszy. Pro-
ces jest jednak muchem, a ruch nie da sie pomysle¢ w oderwaniu od
poruszajgcego sie przedmiotu, gdyz jest on wiasnie mliiczym innym jak
stamem (sensu largo) tego przedmiotu. A zatem wszystko to, co decy-
duje o budowie aparatu procesowego, musi z koniecznosci powodowac
konsekwencje w zakresie samego procesu. Odnosi sie to, naturalnie, w
calej peini réwniez do ustawy o Sadzie Najwyzszym.

" Pelne znaczenie niektérych postanowien itej wustawy dla .procesu sa-
dowego da sie oceni¢ dopiero ma tle doswiadczen praktyki. Mozna tu
przyktadowo wymieni¢ zwlaszcza zasade wybieralnosci sedziow Sadu
Najwyzszego na okres pieciu lat. W miniejszej wypowiedzi jednsk cho-
dzi¢ bedzie o pewng konsekwencje tej ustawy w dziedzinie  procesu
karmnego, dajacy sie wprost odezytaé z jej postanowien.

Zachodzi pytanie, czy nowa struktura Sagdu Najwyzszego mieé
bedzie jaki§ wplyw na orzecznictwo w zakresie: prawa karnego. Pozor-
nie moglo by sie wydawaé, ze chyba nie, nadzér bowiem nad orzeczni-
ctwem sgdowym w sprawach karnych nalezgcych do wlasciwosci sadow
powszechnych zastrzezony zostat Izbie Karnej (art. 8) — podobnie
jak Izbie Wojskowe] madzor nad orzecznictwem sgdéw wojskowych
(art. 10), a Izbie Cywilnej oraz Izbie Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
nadzér nad innymi, odpowiadajgcymi im zakresami orzecznictwa, sgda-
mi (art. 7 1 9). Wystarczy jednak przeczyta¢ uwaznie rozdzial 3 o trybie
wykonywaria nadzoru przez Sgd Najwyzszy, aby przekonaé sie, ze tak
nie jest.

Oto w my$l art. 28 wust. 2 Pierwszy Prezes S.N. kieruje wniosek
o ustalenie wytycznych wymiaru sprawiedliwosei i1 praktyki sadowej,
w zaleznodcl od rodzaju i wagi zagadnienia, pod rozpoznanie badZz Zgro-
madzenia Ogdlnego, badz dwoch polaczonych izb, bagdz wreszcie jedne]j
izby.! Podobnie przedstawiia sie sprawa uchwalania odpowiedzi na py-

1 Ustawa nie lprzeiwubdeJye uchwal trzech polaczonych jzb z wyla»czenmem izby
cawartej. Wydaje sie, ze taka konsekwencja byta zamierzona i Ze nastepujace
wnioskowanie: ,;skoro dopuszczalne jest wydawanie uchwat w sktadzie: 1 izby,
2 izb albo wszystkich 4 izb (zgromadzenie 'ogélne), to dopuszozalny jest takze

sklad 3 polaczonych dzb” — byloby wadliwe, gdyz ustawa wymienia wyraZnie
i konsekwentnie trzy pierwsze alternatywy, natcmlast pomija wtlasnie te czwarta
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tanie prawne. Wnliosek w tej sprawie jest Kierowany przez Pierwszego
Prezesa pod rozpoznanie badz skiadu siedmiu sedziow, badz tez pelnego
skladu danej izby. Jednakze sklad 7 sedziow moze przedstawi¢ zagad-
nienie pod rozpoznanie peinego skiadu izby, izba za§ — pod rozpozna-
nie dwoéch polaczonych izb albo Zgnomadzenias Ogélnego (art. 29
punkt 2).2

Wrreszcie, je§li chodzi o wszelkie uchwialy Sadu Najwyzszego wipisy-
wane do kisiggi zasad prawnych — choc¢by chodzito tu mie o odpowiedzi
na pytania prawne (art. 29), lecz o ,rozstrzygniecia zagadnien prawnych
budzgcych watpliwosei”, podejmowane przez skiad siedmiu sedziow na
wniosek wiasciwego skladu orzekajgcego (ant. 30) — to gdy sklad jed-
nej izby zamierza odstgpi¢ od zasady prawnej wipisanej do ksiegi inmej
izby, rozstrzygniecie nastepuje w drodze uchwaty obu izb, przy czym
izby te mogag przedstawi¢ pytanie lub zagadnienie prawne pod rozpoz-
nanie Zgromadzenia Ogoélnego (art. 31 punkt 3).2

Oté6z Zgromadzenie Ogdlne obeimowac bedzie wedlug nowej ustawy
nie tylko sedziow dotychczasowyich izb: Cywilnej i Karnej, lecz madbo
sedziéow nowych izb: Wojskowe]j oraz Pracy i Ubezpieczen Spotecznych.
Mozliwe s3 tez potgczone sklady: Izby Karnej i Izby Wojskowe]j, tudziez
Izby Karnej i Izby Pracy i Ubezpieczen Spolecznych. W ten spos6éb se-
dziowie Izby Wojskowej oraz Izby Pracy i Ubezpieczen Spotecznych
uzyskaja mozliwosé posredniego wiplywu na nie zagadnien
prawa karnego powszechnego. Tego rodzaju rozwigzanie sprawy bedzie
niewgtpliwie sprzyja¢ ustaleniu prawidlowych i jednolitych zasad
orzecznictwa w kwestiach spormych wechodzgeych w zakres dwéoch lub
wigcej dziedzin prawa. Takich kwestii granicznych nie trzeba dlugo
szukaé. Przyktadowo mozma tu wymienic:

1) z pogranicza prawa karnego i prawa cywilmnego: pro-
blematyke przestepstw przeciwko mieniu, a zwlaszeza przeciwko
wlalsnoscl spolecznej, przestepstw ma szkode wierzycieli, prze-

epstw mniealimentacji, przestepstw przeciwko matzenstwu, pro-
blema'tyike -odszkodowania zasgdzanego w procesie karnym (w
drodze procesu adhezyjnego albo z urzedw), odszkodowania za
niestuszne skazanie lub bezzasadne tymczasowe aresztowanie, za-
ga;dmema zZwigzane z karami majgtkowymi (grzywna, przepadek
mienia, nawigzka), kosztami posbenpawvamma itp.;

2) z pogranicza prawa karmego i prawa pracy tudziez
ubezpieczen spolecznych: tak aktualne obecnie zagasd—
nienie prekluzji roszezen jednostek gospodarki uspolecznionej w
stosunku do swych pracownikéw winnych popemienia przestepstw
zwigzanych ze stosunkiem pracy, problematyka przestepstw urzed-
niczych, zagadnienie wplywu skazania oraz tymezasowego aresz-
towania na stosunek pracy, wplyw skazania ma uprawnfienia ren-
towe itp.;

3) z pogranicza prawa karnego powszechnego i prawa
karnego wojskowego: przede wszystkim caty kompleks
trudnych i skomplikowanych nieraz zagadnien zwigzanych z roz-

2 Patrz przyp. 1.
3 Patrz przyp. 1.
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graniczeniem wlasciwosci sqdow powszechnych i sadéw wojsko-
wych, a poza tym zagadnienie rozkazu, zaigasdmeme przestepstw na-
ruszenia tajemnicy panstwowej itp.

Na tym nie wyczerpuje sig sprawa znaczenia nowej struktury Sadu
Najwyzszego w zakresie prawa kammego powszechnego. Warto zwrécic
uwage ma art. 27 pkt 4. W mysl tego przepisu sedziowie Izby Wojsko-
wej nie biorg udzialu w rozpoznawaniu $rodkdéw odwolawczych ani re-
wizji nadzwyczajnych, do ktérych rozpozmamia whasciwa. jest inna izba,
a sedziowie Lmny'oh izb nie biorg udzialu w rozpoznawaniu $rodkéw od-
wolawoezych ani rewizji madzwyczajnych, do ktérych mozpoznawania
wlasciwa jest Izba Wojskowa.

Z przepisu tego wynika a'rgumento a contrario, ze jesli chodzi o izby:
Karng, Cywilng oraz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych, to nie jest wy-
kluczona mozliwos¢ rozpoznawania Srodkéw odwolawezych oraz rewizji
nadzwyczajnych przez sklady sedziowskie mieszane, ztozone z sqd!mo'w
nalezgcych do dwiéch réznych lub nawet do wszystkich trzech wymie-
nionych izb. Scisty rozdzial zachowamy jest tylko wtedy, gdy chodzi
o stosunek sedziow Izby Wojskowej do sedziéw trzech pozostatych izb.
Takie ustawienie sprawy mie jest chyba przypadkowe. Odpowiada ono
temu stosunkowi, jaki istnieje na mizszych szczeblach miedzy jur ys-
dykcjg powszechng a jurysdykcja specjalnag, do kté-
rej nelezy wiasnie orzecinictwo sgdéw wojskowych; stosunek. ten w
dziedzinie prawa karnegce polega na do$é rygorystycznmym rozdziale
(orzeczenie karne sgdu powszechnego wydane w sprawie malezacej do
wilasciwoscei sgddw 'w»ojsskowybh jest w mysl art. 11 kipk. niewazne
ipso iure).

Konsekwencja tego rozdziatu jest wlesnie przepis art. 27 pkt 4 usta—
wy o S.N. Natomiast jesli chodzi o sgdy powszechne na szczeblu woje-
wodzkim i powiatowym, to podzial w ich obrebie ma wydziaty cy;WiLne
i karme ma charakter czysto porzadkowy. Dlatego tez rozpoznanie spra-
wy w sadzie powszechnym przez sedzidw wydzialu niewlasciwego dia
danej sprawy nie powoduje w zasedzie zadnych ujemnych skutkéw pro-
cesowych, byle tylko zachowamo tryb postepowamia whasciwy
dla danej sprawy. Podobnie wiec jak rézne wydzialy sgdéw powiato-
wych i wojewddzkich nie stamowia réznych sadéw,! tak samo w obre-
bie Sgdu Najwyiszego izby: Karna, Cywilna oraz Pracy i Ubevzpieczen
Sp»o}e:ozny'ch mie stanowig rolznych sadow, polgczonych tylko organi-
zacyinie we wspélnej instytucji i pod wspdélnym szyldem.

Oczywiscie mie ulega kwestii, ze w praktyce sprawy bedg zwykle
rozpoznaweane przez komplety sqtd!zaoe zhozone wylgcznie z sedziow izby
wiadciwej dla danej sprawy, bo po to wiasnie jest podzial na r¢ine izby
i przydzial poszczegblnych sedziéw do odpowiednich izb (moment spe-
cjalizacji). Chodzilo tylko o wyrazne postawienie zagaldnienia proceso-
wych konsekwencji wyjatkowego odchylenia od powyzszej zasady. Od-

4+ Pewne watpliwosci moga sie w tej materii zarysowaé jednak w stosunku
do sadu dla nieletnich, ktéry bedgc organizacyjnie tylko jednym z wy-
dziotéw damego sadu powiatowego stamowi fumnkcjonalnie — w systemie
sagdéw powszechnych — isgd szezegdlnej kategorii, sedziowie za$§ 'dla nieletnich sg
niewgtpliwie sedziami o szczegbélnych kwalifikacjaeh.
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chylenie takie moze si¢ zdarzy¢ chotby przez pomylke. Do tego jednak
“nie wolno ograniczy¢ omawianego problemu. Wydaje sie, ze z punktu
widzenia dobra wymiaru sprawiedliwosci moze byé niekiedy rzeczg
pozadang, aby dana sprawa byla rozpoznama przez sklad sadzgcy, w
ktérym reprezentowani beda specjaliSei roéznych gatezi prawa, a wiec
sedziowie mnalezacy do réznych izb Sgdu Najwiyzszego. Dotyczyé to be-
dzie w szczegblnosci spraw, ktére zawiera¢ bedg wlasnie problematyke
z pogranicza innych dziedzin prawa, jak juz o tym wspommniano wyzej.
Postulat ten bedzie aktualny zwlaszcza przy rogpoznawaniu rewizji
nadzwyczajnych (w szczegolnosci rewizji nadzwyczajnych od orzeczen
Sgdu Najwyzszego), a wiec witedy, gdy jurysdykcja Sgdu Najwyzszego
zbliza¢ sie bedzie niejako do tej formy nadzoru, jaksg jest uchwalanie
odpowiedzi na pytania prawne lub wytycznych wymiaru sprawiedli-
wosci. Jesli mozliwose takich mieszanych sktadéw szdzacych bramna by-
la istotnie pod uwage przy projektowaniu ustawy o Sgdzie Najwyzszym,
to nalezy spodziewac sig, ze sprawa ta znajdzie odzwierciedlenie w re-
gulaminie tego Sgdu, przewidzianym w art. 46 ustawy. Chodzi w szcze-
Prezes danej izby, sklad sadzacy powotany do rozpoznanmia danej spra-
wy?) i w.jakim trybie decydowaé¢ bedzie o powotaniu takiego skiadu.
- Konsekwencjg breku rygorystycznego rozdzialu miedzy izbami Kar-
ng, Cywilng oraz Pracy i Ubezpieczen Spolecznych oraz konsekwencja
zasady, ze sedziowie wchodzgcy w sktad tych izb sg sedziami powszech-
nymi na szczeblu Sgdu Najwyzszego, bedzie tez chyba mozliwos: admi-
nistracyjnego (w drodze zarzgdzenia Pierwszego Prezesa) powolania se-
dziego Izby Cywilnej do pemienia funkcji w Izbie Karnej lub w Izbie
Pracy i Ubezpieczen Spolecznych albo wice versa. ,,Wymiennos¢” taka
wydaje sie natomiast, w $wietle powolanego przepisu art. 27 pkt 4, nie-
dopuszczalna, jesli chodzi o sedziow Izby Wojskowej z jednej strony,
a sedziéw pozostatych izb — z drugiej. Przepis ten sklanialby nawet
-do wniosku, ze sam akt powolania sedziego S.N. przez Rade Panstwa
powinien zawiera¢ okreslenie jego przydzialu badz do Izby Wojskowe]j,
badz tez ogdlnie do Sgdu Najwyzszego w zakresie izb: Karnej, Cywilnej
lub Pracy i Ubezpieczen Sotecznych.

Aby wyczerpa¢ zagadnienie objete nagléwkiem mniniejszego artykulu,
nalezy wgpommnie¢ o Biurze Orzecznictwa (art. 11). Jest ono wspolne dia
catego Sgdu Najwyzszego i kierowane jest przez jednego dyrektora,
aczkolwiek w jego skladzie przewidziani sg obok sedziow powszechnych
takze sedziowie wojskowi (oficercwie zawodowi). I ta instytucja mie po-
zostanie catkowicie bez wplywu mna ksztalbowanie jednolitych zasad
orzecznictwa w sadach powszechnych i w sgdach wojskowych oraz na
wzajemne przeniksnie ocen stosowanych w tych dwoch pionach wymia-
ru sprawiedliwosci.

Uwagi powyzsze ujete zostaly pod katem widzenia wplywu mnowej
struktury Sadu Najwyzszego na orzecznictwo kamme w sgdach pow-
szechnych. Jest jednak rzeczg oczywists, Ze dadza sie one zastosowac
‘mutatis mutandis réwniez do orzecznictwa sgdéw wojskowych oraz sg-
déw cywilnych i sagdéw ubezpieczen spolecznych.



