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NACZEINA RADA ADWOKACKA

Uchwaly Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. ZESPOLY ADWOKACKIE NIE SA LEGITYMOWANE DO WNOSZENIA
ODWOLAN OD UCHWAL RAD ADWOKACKICH DOTYCZACYCH OZNACZANIA
SIEDZIB ZAWODOWYCH ADWOKATOW

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 25 maja 1962 r.)

Wydzial Wykonawcezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwolania Zespoléw Adwokackich Nr 1 i 2 w Bielsku-Bialej od uchwatly
Rady Adwokackiej w Katowicach z dnia 21 lutego 1962 r. wyrazajgcej zgodg
na przeniesienie siedziby zawodowej adw. X z Wodzisiawia do Bielska-Bialej,

postanowit:

stwierdzi¢ niedopuszezalno$é odwolan zespoléw adwokackich od uchwal rad
adwokackich w przedmiocie siedziby zawodowej adwokatéw.

Uzasadnienie

Rada Adwokacka w Katowicach uchwata z dnia 21.II. 1962 r. wyrazila zgode
na przenicsienie przez adw. X siedziby zawodowej z Wodzislawia do Bielska-Bia-
tej. O swej uchwale Rada zawiadomila — précz zainteresowanego — takze
Zespoly Adwokackie w Woadzistawiu i Bielsku-Biatej. Widocznie z tego powodu
Zespoly Adwokackie w Bielsku-Bialej Nr 1 i 2 uznaly sie za legitymowane do
zaskarzenia tej uchwaly i wniosty od miej odwotania, opierajac je przede wszyst-
kim na dostatecznej —— ich zdaniem — liczbie adwokatéw w tym miescie.

W zwiazku z tym malezy rozwazyé, czy ‘w przedstawionych ickolicznosciach ze-
spoly sa legitymowane do wnoszenia odwolan. Legitymacja taka mie znajduje opar-
cia ani w ustawie o ustroju adwokatury, ani tez w przepisach rozporzadzenia Mini-
tra Sprawiedliwo$ci w sprawie zespoléw adwokackich. Uchwata rady adwokac-
kiej co do siedziby okreSlonego adwokata ma dwojaki charakter: z jednej strony,
jako dotyczaca bezposrednio poszczegélnej osoby, podlega ona zaskarzeniu przez
te osobe zgodnie z art. 25 pkt 2 u. o wa., a z drugiej strony, jako wyraz
dazenia do prawidlowego rozsiedlenia adwokatéw, nosi ona charakter =zarzg-
dzenia ogdolnego nie podlegajacego zaskarzeniu przez osoby trzecie.

Stanowisko W sprawie niedopuszczalnoéei skarzenia uchwat o charakterze
zarzgdzen ogdlnych wznalazio wyraz w uchwale Wyddiatu Wykonawezego NRA
z dnia 21.VI1957 r. (,Palestra” z 1957 r. mr 4, str. 97—98). Odmienne stamowisko
prowadzitoby do tego, ze kazdy zespét i kazdy adwokat mogliby odwolywaé sie
od kazdej uchwaly co do siedziby kazdego adwokata, co byloby mie do przyjecia.

Okolicznosé, ze o uchwale swej Rada Adwokacka w Katowicach zawiadomila
Zesp6t Adwokacki w Wodzistawiu i Zespoty Adwokacdkie w Bielsku-Bialej, nie
ma znaczenia dla rozstrzygniecla sprawy, gdyz Zespél w Wodristawiu musial
by¢ zawiadomiony w celu skreflenia adw. X z listy cztonkéw, a Zespoly w Biel-
sku-Bialej nalezalo poinformowaé¢ na wypadek, gdyby adw. X ubiegal sie o przy-
jedie 'do ktéregokolwiek z tych Zespolow.

Wobec braku legitymacji skarzacych do wniesienia odwolania nalezalo posta-
nowi¢ jak wyzej.



