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bylyby sprzeczne z powaga rzeczy osadzonej postanowienia zapadlego
w postepowaniu niegpornym. Powdd powinien sformulowaé wniosek
pozwu jako zadanie obligacyjne, aby na tej podstawie wydobyé od uczest-
nikéw postepowania korzysci, ktore ci odniesli jego kosztem, tzn. nad-
wyzke ponad to, co otrzymaliby, ‘gdyby zainteresowany réwniez uczest-
niczyl w postepowaniu.

Takie pojmowanie art. 44 k.p.n. i 467 projektu odpowiada tez najlepiej
potrzebom praktyki, nie wywoluje bowiem ani potrzeby dokonywania
jakichkolwiek zmian wydanego orzeczenia, ani tez zadnych roszczen re-
gresowych pomiedzy uczestnikami, ani wreszcie pokrzywdzenia ktérego-
kolwiek z zainteresowanych czy uczestnikow.

VIIL

Dla $cistosci nalezy jeszcze nadmienié, ze w II czytaniu art. 467 ofrzy-
mal inng numeracje (nie podajk jej, gdyz moze ona ulec zmianie). Uklad
projektu nie pozostal ten samio tyle, ze cze$é pierwsza projektu otrzy-
mala tytut ,Postepowanie rozpoznawcze” i do niej wlaczono jako ksiege
pierwszg ,,Proces”, a jako ksiege druga ,,Postepowanie nieprocesowe”
(zamiast ,niesporne”). Zmiany te nie sg uwzglednione w powyzszych
rozwazaniach, albowiem bylyby tylko przeszkoda dla czytelnika, maja-
cego przed soba wylgeznie drukowany projekt. Pominiecie to nie wplywa
jednak w niczym na merytoryczng ocene poruszonych zagadnien.

I jeszeze jedno. Juz po oddaniu artykulu do druku, opublikowano
w OSN zesz. 9 poz. 200 orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 29.5.1962 r.
I CR 566/62, wyjasniajace tre$é art. 44 k.p.n. w tym samym sensie co
artykul niniejszy. Ponadto wyznaczono do opublikowania orzeczenie Sa-
du Najwyzszego z dnia 20.II1.1963 r. 2 CR 624/61 stosujace art. 44 k.p.n.
w spos6b odpowiadajacy pogladowi pierwszemu.

Zagadnienie powédziwa cywilnego
o symboliczng zlotéwke

W numerze 6 ,Palestry” z 1963 r. opublikowano odpowiedz Sta-
nistawa Garlickiego na pytanie prawne, czy zasqdzona w procesie
karnym symboliczna ztotéwka jako zados$éuczynienie za krzywde
moralng jest przeszkoda do wytoczenia procesu cywilnego o sto-
sownq sume pienieing jako zado§éuczynienie za doznang krzywde.

OdpowiedZ ta wywolala Zywy odgtos wsréd naszych czytelni-
kéw. Sedzia S.N. A. Kafarski nadestat nam artykut pt. ,,A jed-
nak prawomocne zasqdzenie symbolicznej ztotéwki w wyroku
kernym stanowi res iudicata w procesie cywilnym”. Jednoczesnie
otrzymali§my od sedziego S.W. K. Piaseckiego artykul na ten sam
temat. Wreszcie autor odpowiedzi S. Garlicki, po zapoznaniu sie
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z tredciq obu tych artykuldw, przestat nam dodatkowe uzasad-

nienie swego stanowiska w tej kwestii. )
Ponisej zamieszczamy wszystkie trzy wypowiedzi w przekona-

niu, e dyskusja ta przyczyni sie do zajecia przez praktyke sado-

waq jednolitego stanowiska.
REDAKCJA

1.

ALEKSANDER KAFARSKI

A jednak prawomocne zasqdzenie symbolicznej
ztotéwki w wyroku karnym stanowi res iudicata
w procesie cywilnym :

Adwokat S. Garlicki w interesujgcej swej wypowiedzi! doszedt do waniosku, ze
zgloszenie w postepowaniu karnym przez powoda cywilnego roszczenia o zadosé- -
uczynienie za krzywde moralng w wysokosci jednej ztotowki i uwzglednienie przez
sad karny w wyroku roszczenia w tej wysokosci nie stoi na przeszkodzie temu, by
dochodzié w proczsie cywilnym z tytulu zado$éuczynienia dalszych kwot, chyba ze
pow6d cywilny wyraznie okreslil w postepowaniu karnym calo§é swego roszczenia
z tego tytulu na jedng zlotowke badz tez ze sad karny rozpoznal o roszezenie z za-
stosowaniem art, 331 k.pk. i uznal, ze jest ono wyczerpane w calodci zasadzona
zlotéwks. .

Dla §cislego sprecyzowania pogladéw autora trzeba jeszcze dodaé, Ze wskazana
wyzej regula ma zastosowanie, jego zdeniem, wtedy, gdy powdd cywilny w proce-
sie adhezyjnym, wystepujac o symboliczng zlotéwke z tytulu zadoSéuczynienia za
krzywde moralng, nie zastrzegl, Ze kwota ta stanowi jedynie tylko cze$é jego rosz-
czenia z tego tytutu i ze jego reszty zamierza dochodzi¢ w odrebnym procesie cy-
wilnym. Wéwczas bowiem, jak twierdzi S. Garlicki, ,nie powstzje (..) zaden pro-
blem co do zakresu powagi rzeczy osgdzonej i powaga ta nie dotyczy dalszych rosz-
czen 1z -tytulu zado$éuczynienia. Wystgpienie wiec z tymi dalszymi roszczeniami
przed sgd cywilny nie moze spotkaé sie z zarzutem ekscepcji rei iudicatae” 2 —
aczywisaie je§li sad karny mie wyszedl, na podstawie art. 331 k.pk. poza granice
roszezeh zgloszonych przez powoda cywilnego.

Dochodzge do tych wniosk6éw, autor wskazal szereg argumentdéw na ich uzasad-
nienie. Wydaje sie jednak, ze przy rmozwazaniu omawianych zagadnien uszly uwagi
autora istotne okolicznoéci przemawiajgce za przeciwnym rozwigzaniem, a w kaz-
dym razie okolicznosci tak istotne, ze autor powinien je byl omoéwié w ramach
swych rozwazan, gdyz pominigecie ich prowadzilo do tego, ze rozmwazania t=2 nie
sg pelne.

Przejdziemy teraz do kolejnego przedstawienia itych zagadnien.

18. Garlicki: OdpowiedZ na pytanie: ,,Czy zasadzona symbolicznie ziotéwka jako za-
doféuczynienie za krzywde moralng w procesie karnym jest przeszkoda do wytoczenia pro-
cesu o stosowng sume pienieing jako zados$€uczynienie za doznang krzywde moralng w my$l
przepisu art, 166 k.z.?”, ,,Palestra’” 6/63, s. 43 i nast.

28. Garlicki: jw, s. 47.



