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rych bedzie sie miala opieraé nowa organizacja zespoiéw, od tego bowiem za-
lezy rezultat reformy.

i
ADAM WOJCIECHOWSKI

Dzien powszedni adwokata zespolowego

Zespél nasz miesci sie w gmachu sgdowym, niegdy$ kamienicy czynszowej.
Na parterze dwie sale rozpraw z dodatkowymi pomieszczeniami jak pokoje na-
rad, poczekalnia dla $wiadkéw i pokdj dla aresztowanych, na I pigtrze sekre-
tariaty, gabinety sedziowskie, biuro motarialne. Zespdt mie$ci sie w dawnej spi-
zarni (2 X 2,5 m), Dochodzi sie don przez dawng kuchnie o kamiennej posadzce.
Cze$¢ kuchni cdcieto brzepierzeniem nie dochodzgcym do sufitu, tworzac w ten
spos6b pokoik o szerokosci 1,5 m i dhugosci przeszlo 4 m. W pokoiku tym pra-
cuje mas dwodch, w spizarni za§, zwanej obecnie gabinetem, kierownik zespotu.
Gabinetu uzywsmy nadto wszyscy do rozméw, szczegblnie poufnych. Za kuchniag
znajduje sie malenki korytarzyk z ustepami dla publicznosci. Przy d-ui&m ruchu
drzwi przewaznie otwante, wiec ,zapachy” walg wprost do naszego pokoiku, trud-
no za$§ bez przerwy wybiegaé¢ z pokoiku, by zamknaé za kazdym drzwi.

Przychodzimy zwykle do pracy przed godz. 9, chyba Ze w danym dniu sg tzw.
pyskéwki, wyznaczone zawsze prawie na godz. 8, a rozpoozynajace sie zwykle mig-
dzy 9 a 10. Trzeba jednak przychodzié punktualnie o 8, gdyz sekretarka wywoluje
sprawy o 8 (zwykle cala wokanda na ‘8!), niezgloszemie sie za§ po stronie oskar-
zyciela poweduje, jak wiadomo, umorzenie sprawy.

Jest pigtek, 13 lipca 1963 r. W korytarzyku naprzeciw biura zespolu siedzi juz
pare oséb. Skladam teczke na swym stoliku, wyciggam z niej Informator Prawni-
czy, cwwieram szuflade z osobistg podreczng biblicteczka, otwieram szafe biurows,
wyciggam maszyne do pisania i wychylam sie¢ przez drzwi do korytarza z szablo-

ncwym pytaniem: ,,Kto z panstwa byl pierwszy?”

Wechodzi pierwsza klientka. Okazuje méj list zawiadamiajaey, ze zostalem usta-
nowiony jej pelnomocnikiem z urzedu do prowadzenia sprawy o cdszkodowanie.
Z grubsza sprawe znam, gdyz po przydzieleniu mi jej przejrzalem akta sprawy
karnej. Meza jej przed dwoma laty dwéch miodych ludzi, sgsiadéw, pobilo tak do-
kladnie, ze w pare godzin po przewiezieniu do szpitala zmart (zlamanie podstawy
czcszki, wylew krwi do mbézgu). Sprawcy: J. K., liczagcy cbecnie 23 lana, i S. B,
o 4 lata miodszy; jeden syn zamoznego rolnika, drugi zatrudniony w duzym go-
spodarstwie rolnym brata, Obaj zostali skazani (jesien 1962 r.) na kary wiezienia
po 7 lat z art. 240 § 2 kk. Wyrok nigprawomocny. Akta znajdujg sie jeszcze
w Sadzie Powiatowym, gdyz dopiero co wplynety rewizje obroncow. Klientka skla-
da zadane przeze mnie metryczki urodzenia dzieci oraz akt $§lubu. .Dzieci ma
czworo w wieku od 2 do 9 lat. Zbieram informacje. A wiec za zycia meza dzier-
zawili gospodars.wo rolne z Panstwowego Funduszu Ziemi o obszarze przeszlo
5 ha, mieli 2 krowy, konia, pare §winiakéw, dréb. Zyli wzglednie mozliwie. M3z
pracowity, nie pil, nie palil. Kon i jedna krowa kupione za pozyczke z Banku. Na
koszty pogrzebu trzeba bylo sprzedaé krowe. Konia sprzedata na pokrycie za-
leglo$ci w Benku. Ziemi uprawia obecnie pdltora ha; wiecej nie jest w stanie
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uprawié¢. Brak rodziny, ktéra by jej mogta pomée. Mleko od jednej krowy oddaje
do mleczarni. Naleznoé¢ za mleko stale zajeta na zalegle podatki i inne §wiadczenia
publiczne, gdyz brat jednego ze sprawcow zabdjstwa meza jesi soltysem i pilnuje
jej zalegloéci jak oka w glowie. Wypyltuje o stan majgtkowy i dochody za Zycia
meza. Kobiecina placze, pocieszam jak moge i badam dalej. Po przeszio godzinnej
rozmowie zaczyna mi juz $§witaé wysokosé roszczen. Robie notatki, Pytam o kosz-
ty pogrzebu, o koszty leczenia, wezwania karetki pogd.owia, ktéra rannego meza
zabierata. Koszty pogrzebu do$é¢ duze, bo sama trumna 850 zi, ubranie 800 zi, a do
tego jeszcze koszula, skarpety, obuwie, , k0 przeciez do trumny musial mieé¢ wszyst-
ko nowe”. Nie dziwie sie tez, ze przyjecie po pogrzebie kosztowalo 800 zl, ze w
zwigzku z pogrzebem ftrzeba bylo sprzeda¢ krowe, gdyz hakie sg - juz od lat
mi znane — obyczaje ludnosci z Wilenskiego, repatriowanej w te strony w la-
tach 1945—1947. Wreszcie uzgadniamy: po 10000 zl zadoSéuczynienia dla miej i dla
kazdego z azieci, koszty pogrzebu i przyjecia 3350 zl, a ponadto rem.a dla dzieci
po 300 z} nucesigeznie.

Klientka wychodzi usémiechnieta. Widaé¢ zadcwolona, bo i poplakala sobie, poroz-
mawizla z adwokatem, ktéry jg pocieszyl, no i ma w konicu nadzieie na jakies od-
szkodowanie, a najwazniejsze, ze nic jg to nie kosztowalo!

Wsuwa sie nastepny klient. Prosze, by chwileczke poczekal, sam za$ laldu]e fajke,
zapalam i rozmy$lam o sprawie.

Z ta sprawa zabbéjstwa meza pierwszej klientki co§ nie jest w porzadku. Sprawcy
wprawdzie wykryci, siedzg juz drugi rok, ele krzywda nie zcstata naprawiona. Tak
wdowa, jak i dzieci zabitego sa w coraz to gorszej sytuacji zyciowej. Chyba im
niewiele pdmoze §wiadomo$é, ze sprawey ,dostali” po pare lat wiezienia. Czy raczej
w takich wypadkach mie nalezaloby dazyé przede wszystkim do wuzyskania wyna-
grodzenia, i to jak majszybciej, wyrzgdzonej krzywdy? Czy w fiakich wypadkach
nie powinien istnie¢ ustawowy obowigzek sgdu przyznania wdowie i sierotom
z urzedu, juz w toku procesu karnego, odpowiedniego odszkodowania w pastaci
tymczasowego zerzgdzenia? Czy sprawcy juz w toku postepowania karnego mie po-
winni byé zobowigzani do placenia — w jakiej§ formie zabezpieczenia powédztwa
{podcbnie jak to sig¢ rebi w precesach alimentacyjnych) — pewnych kwot na utrzy-
manie? Czy zamias: bezczynnego nudzenia sie w wiezieniu §ledezym sprawcy nie
powinni byé tam zatrudnieni, a ich zarcbek choéby w cze§ci przekazywany po-
krzywdzenym? Przypomina mi sie -czytany niedawno artykul pewnego chirurga,
ktéry w dyskusji nad projektem kodeksu karnego wysungl zurelnie trafng kon-
cepcje, ze kodeks powinien zawieraé przepis zokcowigzujacy sad do ustalania kosz-
téw leczen'a ofiar béjek i cbcigzaé nimi sprawcéw. Ale dosé rozmyslan. Czas na
nastepnego klienta.

Wchedzi para starszych ludzi. Juz z pierwszych zdan wiadcomo, ze majg po raz
pierwszy w zyciu klopo.y, kt¢re wymagaja pomocy prawnej. Trzeba okoje usadowié
na krzeslach, o§mieli¢ przez tcw:rzyskg vogawedke. Podajg wiec tradycyjne pyta-
nia, skad pochodzg, jak wielkie majg gospodarstwo, ile .dzieci, w jakim wieku,
ktére z dzieci jest przy nich itd. Gdy widaé, ze sg juz nieco ,,oswojeni”, pytam, co
ich sprowadza. Babina wybucha placzem. ,Zly sgsiad” — méwi krétko. I plynie
opowiesé, jak to przyjechali zza Buga w 1945 r., jak zajeli wspéinie z przygodnym
znajomym duze gospodarstwo, przy czym przydzielono im je po polowie, jak na-
stepnie podzielili sie domem i oborg oraz pozos.alymi budynkami gospodarczymi,
jak to zyli w zgodzie, jak nawet kapuste kwasily sgsiadki w jednej beczce, jak
nawz:|jem scbe dokarmialy dzieci, jak sobie pcmagali w polu, jak w obu rodzinach
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wspélnie odprawili 9 wesel dzieci, a wszystko wspélnie, wszystko w zgodzie jakby
w rodzinie. Ale potem 6w dobry sgsiad sprzedal przed rokiem swg cze§é¢, nowo-
nabywcg za§ okazal sie ,Jjaki§ takomiec” calkiem inny. Zabral im frzy jabtonki,
ogrodzit cze§¢ podwoérza wspoélnego, utrudniajac dostep do budynkéw gospodar-
czych, ciggle ,bluzni” (tj. uzywa niecenzuralnych wyzwisk), a na wszelkie préby
ugodowego zalatwienia kaze zwracaé sie do sadu, gdyz on dobrowolnie nigdy i ni-
komu jeszcze nie usigpil. Debatujemy teraz wspblnie. Rysuje plan obej§cia wediug
opowiadan babiny, wspbélnie poprawiamy. Maz jej siedzi spokojnie, glosu wcale nie
zabiera, czasem tylko pot:kuje glows.

Probuje zajrzeé do ksigg wieczystych, ale bez skutku, bo prowadzgca je urzed-
niczka jest na urlopie, a zastepezyni protokoluje ma rozprawach.

Wracam wiec do zespolu. Uzgadniamy, ze sprébuja jeszcze, by Komisja Rolna

- przy Prezydium GRN w N. sklonila sgsiada do polubcwnego zalatwienia sporu,
a dopiero gdy nie dojdzie do skutku porozumienie w tej formie, skierujemy sprawe
do sadu. Zgodnie z taryfg ptacg 72 zl, wpisuje do repertorium ,,D”, wypisuje kwit
kasowy w 4 egzemplarzach, odcisk pleczeci zespotowej na kwicie, kwit weiskam
kobiecinie do reki, Zzegnamy sie i juz minela godzina 12.

Zanim zdazylem odetchngé, wpada kolega S., zrzuca toge, lapie z teczki torebke
plastykowsy z drugim §niadzniem i biegnie na éniadenie do kawiarni, méwiac, ie

-sad zarzadzit przerwe. Wychodze na korytarzyk, przepraszam ostatnig czekajgca
na mnie klientke, Ze musze wyj$é ma 15 minut, i réwniez biegne do kawiarni.
Niedaleko. Tylko przez jezdnie po drugiej stronie ulicy. Kolega S. (chory na serce)
pije cienka herbatke, gryzac w poSpiechu kanapke. Zamawiam duza kawe (niskie
cisnienie, szybko sie mecze, a kawa podnieca), jakie§ ciastko i chwileczke gwarzy-
my o biezgcych sprawach, spogladajac od czasu do czasu na trzeci od nas stolik.
przy ktérym siedzi komplet sadzacy .dzisiaj wraz z prokuratorem. Niepisane miej-
scowe prawo nie pozwala na to, by adwokat, ktéry wys.epuje w tym dniu przed
kompletem (sedzia - lawnicy), siedzial w kawiarni przy jednym stoliku w czasie
przerwy w rozprawie. Jezeli zadne z mas nie wystepuje w danym dniu, siedzimy
zwykle razem. Ale oto juz sad ruszyl wiec i my kierujemy sie do sadu.

Zesiadam z powrotem w biurze zespolu. Czekajgca klientka wchodzi zaraz za
mn3g. Sprawa rentowa. Klientka wraz z calg wioska (z terenu bylej Liwwy KowieA-
skiej) byla przesiedlona do obwodu jakuckiego. Calg rodzing umieszczono w kot- -
chozie, w ktérym pracowala przez 7 lat. W 1957 r., w ramach akcji repatrizcyjnej,
wrocili do Polski, Siostra jej, w wieku przeszio 60 lat, pracowala iroche, nastepnie
zaczela chorowaé i obecnie stara sie o remte. Oddziat ZUS-u w Olsztynie odmoéwit
przyznania reny, gdyz praca w kolchozie nie ijest uwazana za prace najemng W ro-
zumieniu dekretu o powszechnym zaopatrzeniu emeryialnym,

Ogladam powoli pepierki, wyciggane z calej masy dokumentéw, listéw, fotogra-
fii, kwitéw. Jest odmowna decyzja ZUS-u, jest karta repatriacyjna, jest tlumacze-
nie zaswiadczenia koichozu o pracy. Czylam raz i drugi decyzje ZUS-u. Wyciagam
z podrecznej biblioteczki przepisy emerytalne. Przegladam. W tym czasie przycho-
dza z rozgpraw obaj koledzy. Przepraszam klientke, wciskam sie do gabineciku i re-
feruje sprawe kolegom. Krétka wymiana zdaf. Kolega S. przypomina sobie, ze
inny nasz kolega (z Olsztyna) miat kiedy$§ podobng sprawe.

Wracam do swej klitki, pisze odwolanie, pouczam klientke, w ktérym miejscu
jej siostra ma podpisaé, i przypominam, by wyslaé listem poleconym. Sama klientka
jest rencistka o minimalnej, bo 260-zlotowej rencie, wpisuje wiec sprawe do reper-
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torium -,,B” (sprawy zalatwiane bezplatnie). Trzeba jeszcze wyshuchaé z grzeczna
ming stow podzieki i na dzisiaj spok6j, gdyz reszta klienté6w umoéwiona jest z moi-
mi kolegami.

Ale tez juz jest i godz. 14.30. _ _

Oczywiscie mie zano‘oov&alem, ze w trakcie rozméw 2z klientami coraz kto§ wpada
do zespotu z zapytaniem o kibrego$ z kolegéw, o kase ‘sagdowa, o adres tlumacza
przysieglego, o to, czy jest ten czy 6w adwokat z sgsiedniego miasteczka lub z Ol-
sztyna. Kilka razy dziennie przychodza panienki z sekretariatéw sadowych telefo-
nowaé, gdyz sad ma tylko jeden telefon pilnowany przez naczelnego sekrefarza,
telefon za$ zespolu jest w naszym gabineciku, z ktérego kazdy z nas wychodzi, gdy
ktoéra z panienek chce beletanqwaé Skorzystanie z naszego telefonu nic oczywmscle
nie kosztuje.

Zbieram powoli swoje szpangaly, pakuje do teczki i wracamy z kolegq do domu.
Wleczemy sie jak dziady, bo to i upal, i zmeczenie po 7 godzinach haréwki. Gdy
wchodze na schody domu, w kiiérym mieszkam, a drzwi zewnetrzne sg juz otwarte,

stysze glos zony:. ,Dlaczego znowu tak p6éZno na obiad?”

Ale to juz ecz21kiem inna histeria,

RECENZJE

Mieczystaw Jarosz: Wedréwki po
$ciezkach wspomnien, Czytelnik, War-
szawa 1963 1.

Nledawny mbmlat, kitorego 50-lecie
pracy w zawodzie prawniczym obcho-
dzila uroczy$cie adwokatura polska?,
wydat obecnie swe wspomnienia w po-
staci obszernej, gdyz az 264 strony li-
czgcej ksigzki.

Fragmenaty tych wspomnienn znane
sa czytelnikom ,Palestry”, w ktorej
byly drukowane. Dotyczyly one nie
tyle samego autora, ile nakre§lonych
przez niego — z wielkim znawstwem
charakterow ludzkich — sylwetek wy-
bitnych adwokatéw mwarszawskich w
okresie miedzywojonnym ? oraz sze-
regu proceséw, w ktérych autor wy-

stepowal w woli obroncy, i wreszcie
bardziej charakterystycznych postaci
sedziow warszawskich — réwniez z
okresu miedzywojennego 3.

" Fragmenty te nie daja, rzecz prosta,

wyobrazenia o cato$ci wydanej obecnie
ksigzki, tym bardziej wiec nie charak-
teryzuja dostatecznie autora, ktéry —
je$li siegaé poczatkéw jego dzialalnos-
ci — mie zawsze i nie tylko byt ad-
wokatem.

Tymczasem jesli pominaé naturalne
zainteresowanie kazdego czytelnika, a
zwlaszcza prawnika, nalezacymi juz do

‘historii postaciami sedziéw i adwoka-

tow warszawskich z okresu miedzywo-
jernogo oraz je§li pominaé¢ ,pitavalow-
ska” czesé ksigzki, to niewatpliwie naj-
bardziej i — powiedzmy szczerze — -

1,50 lat pracy zawodowej adwokata Mieczystawa Jarosza” — Redakcja. ,Palestra”,

nr 6/1962, str. 90.

2 M. Jarosz: Sylwetki wybitnych obroncow warszawskich w okresie . miedzywojennym,

,,Palestra" nr 3/1957, str. 58 i nr 1/1958, str. 15.

3 M. Jarosz: Trzy po trzy — Wsipommenia, , Palestra’” nr 10—11/1958, str. 42 i nr 12/1958,

str. 42.



