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PRZEGLAD WYDAWNICTW PRAWNICZYCH

J. Kosik: Zdolno§é panstwowych oséb prawnych w zakresie prawa cywilnego.
Wyd. Prawn. Warszawa 1963 7., s. 124,

W prawie socjalistycznym zdolno§é panstwowych os6b prawnych w zakresie pra-
wa cywilnego ma zupelnie wyraZny cel i spetnia wazng ﬁumsk.cae w gospodarce pla-
nowej.

Powszechnie pisze si¢ i moéwi, ze panstwowe osoby prawne maja ,,zdolno$é pra-
wna specjalng”. Nie wynika to jednak wprost ani z p.o.p.c.,, ani tez z przepiséw
szczegblnych, do kidrych odsyla art. 36 p.o.p.c. Proba stworzenia ram takiej wiasnie
zdolnos$ci zostala podjeta dopiero w projektach kodeksu cywilnego. I tak projekt
kodeksu cywilnego z 1962 r. stanowi w art. 37: ,Zdolno§¢é prawna osoby prawnej
nie obejmuje praw i obowigzkéw wylgczonych przez ustawe lub przez oparty na
niej stetut. Nie obejmuje ona réwniez praw i obowigzkéw, ktére nie sg zwigzane
z zakresem zadan danej osoby prawnej; nie wplywa to jednak mna wazmo§é czyn-
no§ci prawnej, chyba ze druga strona wiedziala lub z latwoscly mogla sie dowie-
dzieé, iz czynnoéé dotyczy takich praw lub obowigzkéw”,

Nalezy podkreslié, ze przepis art. 37 projektu kodeksu cywilnego nie jest wyczer-
pujacy, lecz ogélny, o charakterze kierunkowym.

Zagadnienia zwigzane z art. 37 projektu kodeksu cywilnego s3 wlanie przedmio-
tem rozwazan w omawianej ksigzce. Ich wynik to préba ujecia zdolnosci panstwo-
wych 0s6b prawnych w zakresie prawa cywilnego w sposéb mozliwie wyczerpujacy.
Trzon rozwegan ddiyczy przy tym zagadnien zwigzanych $ci§le z przepisami ak-
tualnie obowigzujgcymi.

Okre§lenie ,zdolno$é” (bez zadnego przymiotnika) zostalo przez autora uzyte
$wiadomie i celowo. Zgodnie z motywacja zawarta w pracy — owa ,zdolno$é” to
zaré6wno zdolnosé prawna, jak i zdolno§é do czynnoSci prawmych (w 1ch Soistym —
wystepujacym przy osobach prawnych — powigzaniu).

W rozdziale I ksigzki autor podaje krétkie oméwienie pojecia zdolnoécei prawnej
oraz przeprowadza rozréznienie miedzy zdolnoscia prawng ogélng a zdolnoScig
prawng szczegblng. Dalej nastepuja uwagi o pojeciach osobowoéci prawnej i pod-
miotowosci prawnej, o relacji miedzy zdolnoécig prawng a zdolnoécia do czynnoéci
prawnych (u oséb prawnych nie jest ona taka jak u oséb fizycznych) oraz o funk-
cjonowaniu zdolnoéci os6b prawnych. W rozdziale tym znajduje sie¢ tez zwiezly
wywoéd o tej zdolno$ci w polskim miedzynarodowym prawie prywainym,

Drugi rozdziat pracy dotyczy organizacji panstwowych, wystepujacych zaréwno
w dzialalno§ci gospodarczej w krajach socjalistycznych, jak i w Zwiazku Radziec-
kim. Nastepne rozdzialy sg po§wiecone ogélnej i specjalnej zdolnoéci oséb prawnych
(rozdz. III), problemowi zdolnoéci specjalnej panstwowych os6b prawmych wediug
przepiséw ogblnych prawa cywilnego, orzecznictwa i literaiury polskiej (rozdz. 1IV),
ograniczeniom zdolno$ci panstwowych oséb prawnych w prawie polskim (rozdz. V),
funkcjom zdolno$ci specjalnej panstwowych oséb prawnych w gospodarce plamo-
wej (rozdz. VI).

Ostatni roazdziat (VII) zawiera prébe ujecia specjalnej zdolnoéci pahfstwowych oséb
prawnych w prawie polskim. Przedstawione tam syntetyczne mjecie wynikéw pracy
Jest nastepujgce:
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LCla prowadzenia planowej dzialalno$ci pans.wowe osoby prawne majg obecniz
zdolnos§é specjalng w zakresie prawa cywilnego. Zdolnosé te mozna by pojmowaé
w taki sposob, ze jest to zdolnos¢ prawna -+ zdolno§é¢ do czynnoS$ci prawnych (za-
kres umocowania organ6éw, uznanie organéw). Natura tej zdolnosci przedstawia sie:
1) jako specjalna funkcja zwigzana z celem szczegblnym utworzenia osoby prawnej
(wynikajacym z aktu o jej utworzeniu), jeko przejaw celu ogélnego, wspdlnego dla
panstwowych os6b prawnych, ktory to cel jesk znéw podporzgdkowany racji art. 3
p.o.p.c. (art. 5 projektu k.c. z 1962 r.) oraz 2) jako szeroki w zasadzie zakres praw
i obowigzkéw oraz czynno$ci prawnych.

Niewaznoéé i bezskuteczno$é w zekresie zamierzonych skutkéw powinna dotkmgé
czynnosci sprzeczne z celem wynikajgeym z aktu o utworzeniu osoby prawnej, jesli
czynno$ci te dokonane byly rozmyS$lnie. Do pozostalych czynno$ci naruszajgcych ten
cel nalezaloby zaswosowaé $rodki lagodniejsze, zapewniajac we wilasciwy spos6b
bezpieczeﬁstwo obrotu i wprowadzzljgc odpowiedzialno§é organéw (¢4 innych funkcjo-
nej (2rodio zasady zdolnosci specJalneJ) powinien ogramczaé nie tylko wlasne uzna-
nie osoby prawnej, lecz robwniez uznanie organéw jednostek nadrzednych. *

B. Walaszek: Ustalenie ojcostwa malzeriskiego w polskim prawie rodzinnym,
w polskim prawie mzqdzynarodowym prywatnym i procesowym. Zeszyty Naukowe
Uniwersytetu Jagzellonskzego Rozprawy i studia — tom XLIX. Krakéw 1962 r.,
s. 268.

Wspbélczesne ustawodawstwa normujg ustalenie pochodzenia od ojca dzieci uro-
dzonych w malzenstwie inaczej niz ustaleme pochodzenia od ojca dzieci urodzonych
‘poza malzenstwem.

Zatarcie roznic w syiuacji prawnej miedzy dzieémi z malzenstwa a dzieémi po-
zamalzenskimi w panstwach socjalistycznych mie doprowadzilo do ujednolicenia
sposobéw ustalenia pochodzenia od ojca dzieci urodzonych w malzenstwie lub uro-
dzonych w-pewien czas po ustaniu lub uniewaznieniu malzenstwa oraz pochodzenia
od ojca dzieci urodzonych poza mszizenstwem. Konieczno§é zachowania tego zroz-
nicowania ma glebokie uzasadnienie. Wyplywa ono z istoty malzenstwa, na ktérym
opariy jest ustréj rodziny, tej podstawowej komoérki spoltecznej.

. Ustalenie ojcostwa pozamalzenskiego opiera sie w naszym prawie badz
na os$wiadczeniu rodzicéw, zlozonym w odpowiedniej formie, badz tez na wyroku
sgdowym. W pierwszym wypadku mamy do czynienia z oSwiadczeniem woli, z kt6-
rym ustawa wigze powstanie ckreflcnego skutku prawnego, w drugim za$§ z orze-
czeniem sadu regulujacym — na podst:wie stanu faktycznego i przy zastosowaniu
obowigzujacego prawa — stosunek zachodzgcy miedzy pozwanym a dzieckiem.

Natomiast w kwestii ustalenia ojcostwa malzenskiego nasz system prawny re-
zygnuje zarébwno z aktywnos$ci zainteresowenych oséb, jak i ze wspébldzialania sg-
du, wprowadza za§ za to swego rodzaju autcmatyzm w stwierdzeniu tego ojcos-
twa. Podstawe bowiem ustalenia ojcostwa matzenskiego stanowi — wedlug art. 42
k.r. — domniemanie prawne, ze dziecko pochodzi od meza matki., W ten sposéb
do ustalenia ojcostwa wystarczy fakt, ze dziecko pochodzi od matki, ktérej mezem
jest okre§lony mezezyzna.

Przedsiawiajgc zagadnienia zwigzane z ustaleniem ojcostwa malzefiskiego w pra-
wie polskim, autor szczegolowo omawia konstrukcje prawng ustalenia ojcostwa
w trybie art. 42 kodeksu rodzinnego w polskich normach prawa miedzynarodowego
prywatnego, a ponadto problematyke zwiazang z ustaleniem ojcostwa w polskim
miedzynarodowym prawie procesu cywilnego.
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