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PYTANIA I ODPOWIEDZI PRAWNE

PYTANIE:

W jakim trybie nalezy ust%alié gérnag granice

uprawnien alimentacyjnych nieletniej oraz w ja-

ki

sposéb skutecznie zabezpieczyé nalezne jej

alimenty?

w

Stan faktyczny

. Nieletnia X, urodzona w 19468 roku, pochodzi ze zwigzku pozamalzefiskiego.

Ojciec nieletniej zmar! w 1948 roku. Caly swéj majatek podarowal on swemu
rodzefstwu na mocy aktébw notarialnych darowizny w 1948 roku. Majatek
skladal sie z dwéch dzialek ziemi, przy czym ogélna cena szaginkowa obydwu
dzialek ziemi okreSlona zostala' w aktach darowizny na kwote ca 1200000 z1
w starej walucie.

Po Smierci ojca ustalone zostalo w 11948 vroku ojcostwo nieletniej oraz zasa-
dzono na jej rzecz od rodziny zmartego alimenty. Alimenty zasgdzone zostaly
na podstawie art. 60 kodeksu rodzinnego. W 1953 roku kwota alimentacyjna
podwyiszona zostata do sumy 350 zl miesigcznie.

Nieletnia jest imbecylka. Zachodzi obawa, Zze rOéwniez po uzyskaniu peinolet-
nosci nieletnia korzystaé bedzie ze swoich uprawnien salimentacyjnych, okre-
§lonych gbérng granica w § 2 art. 60 kodeksu rodzinnego. Nieletnia jest jedy-

"nym dzieckiem zmarlego, a zatem jej uprawnienie alimentacyjne wynosi

warto$é polowy majgtku, jakim zostala obdarowana rodzina zmariego, Faktycz~
na warto§é majatku wynosi okolo 600000 z! w obecnej walucie, warto§é wiec
polowy majatku — ca 300 000 zl. Nieletnia wyczerpala dotychczas kwote 40 tys.

" zL. Pozwani sa b. oporni i nie cheg placié alimentéw.

Obydwie dzialki ziemi (majatek po zmarlym) sa hipotekowane. W sprawie
o alimenty Sad zabezpieczy! powédztwo przez zakaz zbywania i obciazania
jednej nieruchomosci do kwoty zt 5400. Kwota ta stanowi warto§é przedmiotu
sporu. Co do drugiej nieruchomosci Sad uchylil zabezpieczenie i nieruchomos¢
ta w czeSci zostala juz zbyta przez pozwanych. Zabezpieczenie w wartosei wy- -
2ej oznaczonej zostalo ustalone przez Sad Wojewédzki w wyniku zazalenia

pozwanych. p

Zabezpieczenie ma warto§¢é mominalng i, praktyczng rzecz biorge, Dozwani,
jezeli zecheg dzialaé na szkode nieletniej, mogg zby¢ nieruchomosé.

- W interesie nieletniej lezy prawidlowe ustalenie warto§ci g6rnej granicy jei

uprawnien alimentacyjnych oraz skuteczne zabezpieczenie roszczen alimenta-
cyjnych.

- Poza szacunkiem nieruchomo$ci przyjetym do aktéw notarialnych nie ustalono

dotychczas faktycznej warto§ci majatku opisanego wyzej w pkt 2.
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ODPOWIEDZ:

Interesuje przede wszystkim brzmienie sentencji wyrokéw obu instan-
cji. Sady bowiem formutujg je niejednolicie. Jedne zasgdzajg alimenty
dziecku ,,az do osiagniecia przez nie zdolnosci samodzielnego utrzymy-
wania sig”, inne z takim samym ograniczeniem, ale z zastrzezeniem, ze
»nie diuzej niz do osiggniecia pelnoletnosci”, inne znowu zasadzaja je
,»az do osiggnigcia przez dziecko pelnoletnosci”, wreszcie jeszcze inne
bez zadnego ograniczenia. Powyzsza rozbiezno$é sformulowan nie ogra-
nicza sie do strony terminologicznej, ma bowiem istotne znaczenie me-
rytoryczne.

Jedli chodzi o sformulowanie pierwsze i czwarte, stuszna jest uwaga
w Komentarzu do kodeksu rodzinnego (praca zbiorowa, Wydawnictwo
Prawnicze, 1959) do art. 39 (str. 337), ze pomiedzy takimi orzeczeniami
nie zachodzi zadna praktyczna réznica. Obowigzek alimentacyjny bo-
wiem konczy sie nie moca orzeczenia sgdowego, lecz automatycznie
z chwilag powstania przyczyny wywolujacej ten skutek w mysl przepi-
s6w prawa matgerialnego (por. uchwale S.N. w skladzie siedmiu sedziow
z dnia 23.X,—16.X1.1954 r., OSN 1956, poz. 3). Mozliwos¢ za§ wykorzy-
stania wyroku odpada tak w jednym, jak i w drugim wypadku dopiero
na podstawie orzeczenia sgdowego wydanego na skutek powédztwa poz-
wanego, opartego na art. V ust. 2 przep. wprow. k.p.c. i 41 kod. rodz.

Trudno natomiast zgodzi¢ sie z pogladem autoréw Komentarza wy-
razonym w cytowanym miejscu, ze prawidtowe jest zasadzenie alimen-
tow wedlug modelu czwartego, ktéry w razie niewniesienia przez poz-
wanego powo6dztwa na podstawie tych przepiséw daje powodowi moz-
tiwosé korzystania z wyroku az do kohca zycia. Stanowisko takie kléci
sie z podstawowymi zasadami wyrokowania. Zasadzenie zgdania moze
nastgpié¢ tylko w granicach, w jakich wedtug ustalonego stanu faktycz-
nego jest ono uzasadnione w przepisach prawa materialnego. Nie powi-
nien zatem sad bez ustalenia istotnych okolicznosci faktycznych decy-
dujacych o granicach dochodzonego roszczenia przyznawaé powodowi
praw na wyrost, tzn. ponad powyzsza granice, i zmuszaé pozwanego do
obrony przeciwko wykorzystywaniu przez powoda uprawnien wym}«:a-
jacych z wyroku, ale nie przystugujacych mu wedlug prawa material-
nego, i odsyla¢ w dodatku pozwanego na droge odrebnego procesu.

W poszanowaniu wigc tego postulatu obowigzkiem sadu w procesie
alimentacyjnym jest dokladne ustalenie chwili, w ktérej uprawnienie
powoda do pobierania alimentéw sie koriczy. Przekonanie swe, kiedy
to nastapi, sad powinien czerpaé ze wszystkich dostepnych mu okolicz-
nosci sprawy, bez wzgledu na to, ze chodzi o fakty, ktére ulokowane sg
w przyszlosci, podobnie jak ma to miejsce przy ustaleniu czasu trwania
i wysokosSci renty stuzgcej poszkodowanemu na podstawie art. 162 § 2
k.z. Jezeli brak bedzie wszelkich okolicznosci, ktére wskazywalyby na
uzyskanie zdolnosci samodzielnego utrzymywania sie przed osiggnieciem
pelnoletnodci lub w czasie pézniejszym, to nalezaloby przy uwzglednie-
niu doswiadczenia zyciowego oraz przywileju wynikajacego z art. 73 zd.
2 kod. rodz. zasadzi¢ alimenty do ukonczenia 18 roku zycia, pozostawia-
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:]“?c' Zironie korekture tego wyroku w drodze powddztwa z cyt. art.
Vidl. :

Potwierdzenia, ze w ten sposéb nalezy rozumieé¢ obowigzek sgdu przy
orzekaniu o roszczeniu alimentacyjnym, dostarczajg wlasnie te dwa
przepisy. Nie sg one — jak by to sie moglo wydawaé na pierwszy rzut
oka — wyrazem zasady, ze powaga rzeczy osadzonej orzeczenia konczy
sie razem ze zmiang stanu faktycznego, ktéry byl przedmiotem rozpo-
znania w tym orzeczeniu formalnie prawomocnym. Gdyby mialy one
tylko to znaczenie, to bylyby niepotrzebne, bo powyzsza granica powagi
rzeczy osadzonej wynika, bez szczegblnego przepisu, z samej natury
materialnej prawomocnoéei orzeczenia. Oba powyzsze artykuty wpro-
wadzone zostaty dlatego, ze sgd, majgc obowigzek okreslenia dokladnie
granic zgdania, w jakich jest ono uzasadnione, ustali¢é musi réwniez
Takty lezace w przyszlosci, ktérych nie da sie ustalié z taka samg nie-
zawodnoscig jak fakty z czasu przeszlego i terazniejszego i dlatego usta-
" lenia sadu mogg jeszcze podczas realizowania wyroku okazaé sie nie-
- zgodne z rzeczywistoscig. Poniewaz za§ utrzymanie podobnego wyniku
w przyszlosci nie daloby sie pogodzié ze wzgledami stusznoéci, a prze-
-~ pisy ogélne nie dawalyby mozliwosci naprawienia tej anomalii — wpro-
. wadzone zostaly artykuly V i 41, dopuszczajace uzgodnienie ustalen
- s3du z rzeczywistosciag oraz odpowiednig korekture wyroku. Artykuly
powyzsze umozliwiajg te zmiany nie dlatego ze stan faktyczny ulegl po
- wydaniu wyroku zmianie, lecz wyjatkowo z tej przyczyny, ze sgd mial
-obowigzek, celem dokladnego okreslenia uprawnien powoda, ustali¢
Takty lezace w przyszlosci, jednakze przy dokonywaniu tego ustalenia
pobladzit. ,

Jezeli sentencja wyroku w przedstawionej sprawie odpowiada pierw-
-szemu lub czwartemu z czterech modeli wymienionych na wstepie, to
powddka moze korzystaé z uzyskanego wyroku dopdty, dopdki pozwani
nie wystapig na podstawie cyt. art. V i 41 z powddztwem o ograniczenie
_tego uprawnienia w czasie i nie uzyskaja uwzglednienia swego powoédz-
twa. Pozwani mieliby w tym wypadku obowiazek wykazania, Ze po-
woédka uzyskala lub uzyska zdolnos¢ samodzielnego utrzymania sie
w konkretnym terminie. Wystapienie powdédki z takim powodztwem
w celu konkretnego okreslenia ‘trwania obowigzku alimentacyjnego nie
byloby mozliwe, gdyz majac nieograniczone prawa egzekwowania ali-
mentéw, nie mialaby interesu w ochronie sagdowej. Natomiast powédl‘;a
moglaby ze swej strony powo6dztwem opartym na art. V i 41 dochodzi¢
vodwygzszenia alimentéw, na co — ze wzgledu na znaczny wzrost .kosz-
t6w utrzymania i wejscia w wiek szkolny — mialaby pelne widoki.

Jesli chodzi o zabezpieczenie — na nieruchomosciach pozwanych —
alimentéw zasadzonych bez wszelkiego ograniczenia lub z ogranicze-
niem az do czasu uzyskania zdolnosci samodzielnego ut'rzymywama sie,
to w mys$l art. 244 § 1 pr. rzecz. powodka moze uzyska¢ h}poteke przy-
musows. Wobec tego, ze wedtug art. 193 § 2 pr. rzecz. hrppteka moze
zabezpieczy¢ takze wierzytelnosé przy;azlq, powstajq pytanie, czy d}a
zabezpieczenia pelnych zasadzonych alimentéw, a wiec platnych t'akz.e
W przyszlodci, nie wystarczy powédce prawomocny wyrok. Zagadnienie
%0 rozwigzuje samo brzmienie cytowanego art. 244 § 1. Tytulem egze-

3 - Palestra
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kucyjnym bowiem jest dokument, ktéry upowaznia wierzyciela do po-
szukiwania w drodze stosowania przymusu zaspokojenia jego wierzytel-
nosci, a zaspokojenia zadaé mozna tylko woéwecezas, gdy wierzytelnosc
jest wymagalna. Totez na podstawie cyt. art. 244 § 1 powédka moglaby
uzyskaé hipoteke zabezpieczajacg tylko tych rat, ktérych termin zaptaty
juz nadszedl. Jak jednak wynika z art. 245 pr. rzecz., raty jeszcze nie-
wymagalne moglyby byé zabezpieczone przez hipoteke przymusowsg na
podstawie tymczasowego zarzadzenia. Dochodzenie za§ zabezpieczenia
na tej drodze jest dostepne dla powédki na podstawie art. 857 i 869 pkt
2 k.p.c. Nie stoi temu na przeszkodzie okolicznos¢, ze powéddka docho-
dzila juz raz zabezpieczenia swych roszczen ze skutkiem przedstawio-
nym w stanie faktycznym. Jak bowiem wyjasnilem juz w swoim arty-
kule w , Nowym Prawie” 2z 1961 r. z. 7—8 (str. 911), postanowienie
o zarzadzeniu tymczasowym nie ma powagi rzeczy osgdzonej. Sprzedaz
za$ nieruchomosci darowanej moze stanowi¢ zagrozenie uzasadniajgce
zabezpieczenie egzekucji na mocy uzyskanego wyroku.

Hipoteka przymusowa powstala na podstawie zarzgdzenia tymczaso-
wego ma wedlug art. 245 pr. rzecz. charakter hipoteki kaucyjnej, czyli
ze suma pieniezna, w ktérej powinna ona byé wyrazona w mysl art.
193 § 1 pr. rzecz., moze przedstawia¢ maksymalng wysokoéé zasgdzonych
alimentéw. Jak juz zaznaczono poprzednio, wyrok, ktéry zasadza ali-
menty bez zadnego ograniczenia albo do uzyskania zdolnosci samodziel-
nego utrzymywania sig, moze byé wykorzystany przez dziecko dop6ty,
dop6ki nie zostanie zmieniony na skutek powédztwa strony pozwanej,
opartego na art. V i 41. Niemniej jednak wyrok taki czyni wiarogodnym
tylko istnienie roszczenia, nie uprawdopodabnia zas jego globalnej wy-
sokosci. Sagd bowiem, zasadzajge w ten sposéb alimenty, stwierdza tylko
mozliwoéé tak dlugiego czasu trwania obowigzku alimentacyjnego, na-
tomiast nie okresla konkretnej jego granicy. Dlatego tez sad, rozpozna-
jac wniosek o zarzgdzenie tymczasowe, powinien sam ustali¢ go wedtug
zasad prawdopodobienstwa.

Jezeli wiec powddka twierdzi, ze wskutek niedorozwoju psychiczne-
go nie uzyska catkowicie lub czg$ciowo, trwale lub czasowo zdolnosci
samodzielnego utrzymywania sie, to sad powinien zbadaé, jak dalece
twierdzenia te sg uprawdopodobnione, oraz uwzgledni¢ wniosek o za-
bezpieczenie na czas, w ktérym wspomniang niezdolno$é¢ powddki uzna
za wiarygodng. Nie ma za$ wodweczas zZadnej podstawy do okreslenia
globalnej wysokosci alimentéw suma, ktéra odpowiada wartosci przed-
miotu sporu obliczonej wedilug odpowiednich przepiséw k.p.c. Brak bo-
wiem wszelkich argumentéw do stosowania analogii, tak ze podobne
obliczenie mogloby opiera¢ sie tylko na konkretnym przepisie ustawy,
ktérego jednak réwniez nie ma. Globalna suma powinna stanowié¢ sume
wszystkich swiadezen, ktére w uprawdopodobnionym czasie powédka
pobieralaby w wysokosci zasadzonych jej alimentéw. Powddka moglaby
jednak zgda¢ réwniez zabezpieczenia alimentéw wyzszych, gdyz jest
notoryczne, ze 350 zi miesigecznie na utrzymanie dziecka w wieku szkol-
nym. nie wystarcza. W czesci jednak przekraczajgcej wysokosé 350 zt
miesigcznie .zabezpieczenie mogloby nastgpi¢ tylko w normalnym trybie,
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tj. rownoczesnie z wniesieniem powédztwa na podstawie art. V i 41 lub
przed jego wniesieniem z ograniczeniem z art. 858 k.p.c.

Przepis art. 60 pr. rodz. z 1945 r., ktéry do chwili wejscia w zycie
kod. rodz. z dniem 1.X.1950 r. byt podstaws roszczen alimentacyjnych
powddki przeciwko pozwanym i ktéry w § 2 zawieral ograniczenie obo-
wigzku alimentacyjnego spadkobiercow jej ojca, nalezy — mimo uchy-
lenia go z dniem powyzszym — stosowaé w wypadkach, w ktérych ojciec
dziecka zmart juz poprzednio. Chociaz bowiem w kodeksie rodzinnym
dzieci pozamalzenskie zostaly zréwnane w dzieémi zrodzonymi z mal-
zenstwa, to jednak nie staly sie one spadkobiercami ojca ze wzgledu
na przepis art. XXVII § 2 przep. wprow. kod. rodz. W $wietle zas
art. 60 obowigzek alimentacyjny ojca pozamalzenskiego mial charakter
zobowiazania spadkowego i utrzymal ten charakter takze po wejsciu
w zycie kodeksu rodzinnego.

Ograniczenie praw alimentacyjnych powddki plynace z tego przepisu
sformulowane jest w ten sposob, ze spadkobiercom przystuguje prawo
odmoOwienia alimentowania dziecka, jezeli ofrzymalo ono ze spadku
wartoéci odpowiadajace zachowkowi. W wypadku takim okolicznosé¢
.powyzszg, zwalniajacg spadkobiercéw od obowigzku placenia alimentéw,
sad powinien byl wzigé -pod rozwage tylko na zgloszony zarzut pozwa-
nych (podobnie jak zarzut przedawnienia). Jezeli zarzutu takiego nie
podniesiono, prawa pozwanych ulegly sprekludowaniu. W szczegdlnosci
‘zwolnienie z zawartego w cytowanym art. 60 obowigzku nie moze byé
dochodzone powédztwem opartym na art. V i 41, albowiem nie zacho-
dzilaby zadna zmiana okolicznosci po wyroku zasadzajacym alimenty,
czyli ze rowniez przy okresleniu globalnej sumy w zarzadzeniu tym-
czasowym nie mogloby ono byé uwzglednione.

Tak samo przedstawialaby si¢ sprawa — ze wzgledu na powage rze-
czy osadzonej — gdyby zarzut powyzszy zostal w sporze podniesiony,
ale bylby uznany za nieuzasadniony. Jezeli jednak sad nie rozpoznat
tego zarzutu dlatego, ze wedlug jego zapatrywania byl on nieaktualny,
- ze w szczegllnosci — zdaniem sagdu — maksymalna wysokosé alimen-
téw nie siggata wysokosci zachowku, to wprawdzie dopoki strona prze-
ciwna w postepowaniu o wydanie zarzadzenia tymczasowego nie doj-
dzie do glosu, sgd powinien okresli¢c wysokos¢ zabezpieczenia bez
uwzglednienia cytowanego art. 60, jednakze pozwani mogliby w od-
~Wwolaniu od postanowienia sadu wystapi¢ z obrong opartg na powyz-
szym przepisie.

Obnizenie obowigzku alimentacyjnego na podstawie art. 60 przedsta-
Wia sie inaczej, niz to wydaje sie¢ byé¢ ujete w przedstawionym stanie
faktycznym, w ktérym maksymalng wysokosé alimentéw pojmuje sie
jako polowe obecnej wartosci nieruchomosci spadkowych. Wedtug art.

0 maksymalng granice roszczen alimentacyjnych stanowi wysokosé
zachowku. Obliczenia jej dokonuje si¢ wedtug art. 151 i nast. pr. spadk.
1 tylko suma w ten sposéb ustalona moze mie¢ decydujace znaczenie.
Jak zag przedstawia sie to obliczenie w wypadku przedstawionym
W stanie faktycznym, nie moze ono byé — dla braku koniecznych na
ten cel danych — rozwazone.
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Pozostaje jeszcze do rozwazenia druga ewentualno$¢, ze sad zasa-
dzit alimenty aZ do osiggniecia przez powddke pelnoletnosei i badz
z ograniczeniem do czasu uzyskania przez nig zdolnosci samodzielnego
utrzymywania sie, badz tez bez takiego ograniczenia. Ograniczenie to,
z przyczyn podanych juz w rozwazZaniach poprzedzajacych, nie ma zad-
nego znaczenia. W zwigzku wiec z takimi wyrokami powdédka moglaby
uzyskaé zabezpieczenie niewymagalnych jeszcze rat alimentacyjnych
w drodze tymczasowego zarzadzenia i hipoteki kaucyjnej tylko do czasu
osiggniecia pelnoletno$ci. Dopodki jednak powddka jej nie osiggnie,
moze ona na podstawie art. V i 41 dochodzié zmiany czasu trwania obo-
wigzku alimentacyjnego o konkretny dalszy okres. W zwigzku z tym
moglaby tez powoédka zgdaé¢ zabezpieczenia hipotecznego dalszych- rosz-
czen, dochodzonych takim powoédztwem, w drodze zarzadzenia tymcza-
sowego stosownie do uwag poprzednich, tzn. jednoczesnie ze wszczeciem
powodztwa lub nawet przedtem (art. 856 k.p.c.) albo po uzyskaniu wy-
roku na podstawie art. 857 § 2 k.p.c. Gdyby dochodzenie dalszych ali-
menté6w do czasu osiggnigcia pelnoletnosci nie nastgpilo, powédka mo-
glaby zadaé dalszych alimentéw juz tylko na podstawie art. 71 i nast.
kod. rodz., a nie — jak poprzednio — na podstawie art. 39 tego kodeksu.
Do zabezpieczenia ich w drodze zarzadzenia tymczasowego stosuje sie
to wszystko, co zaznaczono wyzej w stosunku do powodztwa o przediu-
zenie obowiazku alimentacyjnego poza czas osiggniecia pelnoletnosci.

M. Lisiewski

II.

PYTANIE:

W sprawtie z powoéddztwa X przeciw Y o oddanie
w posiadanie nieruchomosci i zaplate kwoty pie-
nieznej Sad Powiatowy w Z prowadzil rozprawe
najpierw z udzialem;tawnikéw a nastepnie w skta-
dzie jednoosobowym iwydal wyrok dnia 23.7.1962 r.
Po wydaniu tego wyroku Prezes Sadu Powiatowego
wydal dnia 29.8.1962 r. zarzgdzenie co do rozpozna- -
nia sprawy przez jednego sedziego na zasadzie art.
XLV przep. wpr. k.p.c.

Czy zarzagdzenie takie jest prawnie uzasadnione
i zgodne z tym artykultem? :

W tej samej sprawie profiokél! jednej z rozpraw
spisany byl wlasnorecznie przez sedziego przewo-
dniczgcego, a nastepnie poza rozprawa i bez wie-
dzy stron procesowych dolgczony zostal do akt
protoké6l pisany na maszynie na podstawie ,zapi-
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skow sedziego” zamiast oryginalnego protokotu,
brakujgcego.w aktach.

Czy takie protokolowanie zgodne jest z przepi-
sami k.p.c.? .

"ODPOWIEDZ:

1. Zarzadzenie prezesa sadu powiatowego wydane — na podstawie
art. XLV § 3 przep. wprow. k.p.c. — po ogloszeniu wyroku w sprawie
‘nie jest ani prawnie uzasadnione, ani zgodne z powyzszym artykulem.
Zarzadzi¢ mozna tylko co$, co ma sie sta¢ w przyszlosci. Z chwilg zas
ogloszenia wyroku postepowanie w I instancji zakonczylo sie i nie moze
juz byé mowy o rozpoznaniu sprawy przez sgd powiatowy.

Do odmiennej oceny zarzadzenia, o ktérym wyzej mowa, prowadziloby
stwierdzenie, ze dziala ono wstecz, a wiec ze obowigzuje réwniez w okre-
sie rozpoznawania sprawy przed jego wydaniem. Jednakze stwierdze-
nie takie mogloby sie¢ opiera¢ tylko na szczegdlnym przepisie ustawy
albo na wykladni uzasadniajacej podobny skutek. Tymczasem normy
takiej nie ma, brak réwniez koniecznych podstaw interpretacyjnych.
Norma art. XLV § 3 dotyczy zarzadzen ustrojowych, a te dzialaja
‘wstecz tylko o tyle, ze stosuje si¢ je takie w postepowaniu, kidre zo-
stalo wszczete przed chwilg wejscia ich w zycie, jednakZe réwniez je-
dynie liczac od tejze chwili. Cze$¢é postepowania, ktéra toczyla sie po-
przednio, pozostaje poza dzialaniem nowego zarzadzenia ustrojowego.

Reguly powyzsze odnosza sie wprawdzie do zarzadzen przewidzianych
w ustawie, jednakze nie ma zadnej przyczyny, aby nie stosowaé ich do
zarzadzen, ktére wydaje organ sadowy na podstawie upowaznienia
ustawowego. Szersze zreszty dzialanie wstecz prowadziloby do absur-
dalnego wyniku, ze sklad sadu odpowiadajacy przy rozpoznawaniu
- Sprawy przepisom obowigzujgcym przed wydaniem nowego zarzadzenia
powinien byé¢ uznany za niezgodny z ustaws. Totez art. XLV § 3 nie
wylgcza wydania zarzadzenia prezesa sadu w toku postgpowania w spra-
wie, jednakze z tym tylko skutkiem, ze sklad sgdu zgodny w okresie
przed wydaniem tego zarzadzenia z porzadkiem poprzednim nie moze
byé kwestionowany, prawidlowy za$ staje sie sklad odpowiadajacy za-
rzadzeniom dopiero od chwili jego wydania. Natomiast postepowania
-zamknietego juz orzeczeniem, ktére je konczy, zarzgdzenie prezesa sadu
w ogdle dotykaé nie moze. ) .

Postepowanie prawne nieuzasadnione i niezgodne z ustawa moze cze-
stokro¢ dozna¢ sanacji. Mamy tego w kodeksie liczne przyklady. Do
~hich nalezy m. i. art. 60, 89, 137, 207 § 1 w czeéci dotyczacej braku
zdolnosei procesowej, braku ustawowego przedstawicielstwa lub braku
uprawnienia przedstawiciela do prowadzenia sprawy oraz w czesci
objetej zdaniem drugim, art. 227, 228 § 2, a zwlaszcza art. 173 i 248
§ 1 k.p.c. Natomiast do rzedu takich przepiséw art. XLV § 3 nie nalezy.
Wedlug bowiem tresci tego przepisu prezes ustanawia swym zarzadze-
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niem sklad sadu odmienny od normalnego, nie uzyskuje on natomiast
uprawnienia do sanowania skladu wadliwego.

Sposréd szeregu przepiséw kodeksu przewidujgcych sanacje wadli-
wego postepowania mogtby byé wziety pod rozwage jedynie art. 173
k.p.c. Nie zachodzg jednak przeslanki uzasadniajace stosowanie réwniez
tego przepisu. Mimo bowiem przemilczenia wadliwosci przez strony, nie
nastepuje utrata mozliwosci podniesienia zarzutu naruszenia przepisow
postepowania, jezeli pogwalcony zostal przepis istotny o takim charak-
terze. Przepisy zas o skladzie sadu nalezg wlasnie do tej kategorii norm.
Wynika to z art. 371 § 2 k.p.c, w mysl ktérego zachodzi niewaznosc¢
postepowania ze skutkiem absolutnym, jezeli sktad sadu orzekajgcego
byl niezgodny z przepisami prawa, oraz z art. 380 § 1 pkt 1 k.p.c,
ktory stanowi, ze niewaznos$¢ takg sad rewizyjny bierze pod rozwage
z urzedu. Podobne wyroznienie norm o skladzie sgdu nadaje im cha-
rakter przepisow istotnych.

Utrzymanie sie w mocy zarzutu wadliwego skladu sadu ma jednak
w zasadzie praktyczne znaczenie dopdty, dopoki wyrok zapadly w spra-
wie nie uprawomocni sie. Nie nastepuje wprawdzie wéwczas zadna sa-
nacja wadliwosci postepowania, jednakze do uwzglednienia tej wadli-
wosci brak jest mozliwosci, chyba ze wyrok bedzie zaskarzony w drodze
rewizji nadzwyczajnej.

2. Sporzadzenie protokolu opisane w drugim pytaniu jest w calej
rozciggloSci niezgodne z przepisami k.p.c. Kodeks nie zaznacza wpraw-
dzie wyrazZnie, kiedy protokét powinien byé sporzadzony, jednakze art.
168 § 1 stanowi, ze protokél nalezy spisaé na kazdym posiedzeniu sa-
dowym, czyli Zze powinien on byé gotéw wraz z ukonczeniem posiedze-
nia, wylaczone jest zatem sporzadzenie go post festum na podstawie za-
piskéw poczynionych na posiedzeniu.

Z przepisem tym harmonizuje art. 171 k.p.c., wedlug ktérego strony
mogg zada¢ sprostowania lub uzupelnienia protokotu w terminie tygod-
niowym od posiedzenia, gdyz ustawa wychodzi tu z zalozenia, ze wraz
z zamknieciem posiedzenia protokét jest spisany i strony majg moznosé
jego przegladania.

Dalszym argumentem, ze spisanie protokolu powinno nastgpi¢ w ca-
losci na posiedzeniu, jest tres¢ ant. 179 § 2. Nie znajdujemy tu takiego
postanowienia, jakie spotykamy przy wzasadnieniu wyroku (art. 378
§ 1 k.p.c.), mianowicie o tym, kto zlozyé ma podpis, jezeli zachodzi
przeszkoda w osobie sedziego czy protokolanta. Przeszkoda taka w wy-
padku protokotu nie moze zachodzié¢, skoro protoké6l powinien byé spo-
rzgdzony cd razu — podobnie jak sentencja wyroku — na naradzie se-
dziow (art. 333 § 3 k.p.c.). W wypadku za$ art. 231, 247, 453 § 3 k.p.c.
spisanie protokotu na posiedzeniu jest oczywiste, skoro strony ma po-
siedzeniu powinny go podpisac.

W postepowaniu karnym, w ktérym protokét sporzadza sie normalnie
po rozprawie, art. 216 k.p.k. przewiduje spisanie protokotu nie na po-
siedzeniu, lecz ,,z przebiegu rozprawy”, a wedtug art. 229 k.p.k. mozna
zada¢ sprostowania protokolu z rozprawy nie w ciggu okreslonego ter-



Nr 1 (61) Pytania i odpowiedzi prawne -1

mmuuliczac od posiedzenia, lecz az do przestania akt do wyzszej in-
stancji.

Protokél spisuje protokolant pod kierunkiem przewodniczgcego. Dla-
tego tez obaj podpisujag protokoél. Realizowanie owego ,kierunku” moze
sig dokonywa¢ nawet wprost przez dyktando przewodniczacego. Ponie-
waz jednak protokolant dokumentuje swoje spostrzezenia pod wlasng
vdpowiedzialncsdcig, nie moze by¢ zwigzany ani wskazéwkami, ani dyk-
tandem przewodniczacego i jezeli rozbiezno$ci pomiedzy spostrzeze-
niami wlasnymi a spostrzezeniami przewodniczacego nie da sie uzgod-
nié, protokolant powinien — obok stanowiska przewodniczgcego — udq-
kumentowaé rowniez stanowisko wlasne, a w najgorszym razie odmo-
wié¢ podpisu. W wypadku ostatnim brak bedzie protokotu, skoro kodeks
nie przewiduje zadnego zastgpienia podpisu protokolanta.

Naruszenie przepiséow o sporzadzeniu protokotu rozumianych w sen-
sie powyzszym, a wigc przez spisanie przez protokolanta protokolu po
posiedzeniu bezkrytycznie na podstawie samych notatek przewodplcza-
cego i przez usuniecie z akt protokolu spisanego na posiedzeniu, nie po-
cigga za soba niewaznosci postepowania. Stanowi ono raczej uchybienie
procesowe w sensie art. 371 § 1 pkt 4 k.p.c., czyli jest ono donioste i mo-
ze prowadzi¢ do uchylenia wyrcku zapadlego w danym postepowaniu.
jezeli mogto wplynaé na wynik sprawy. Natomiast naruszenie tych prze-
pisbw wplywa istotnie na moc dowodowa protokoléw. Ze wzgledu na
brak szczegdlnego przepisu w tym wzgledzie, moc dowocdows protokotu
sgdowego nalezy oceni¢ na podstawie art. 253 k.p.c. Wedtug tego prze-
pisu stanowi on pelny dowod tego, co osoby uczestniczace na posiedze-
niu os$wiadczyly i co zostalo w protokole zaswiadczone. Wlasciwosé te
posia@a jednak tylko dokument sporzadzony zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami.

Wspomniane wigc wyzej uchybienia powodujg odpadnigcie mocy do-
wodowej przewidzianej w art. 253 k.p.c. Nie znaczy to, ze protokél wa-
dliwy pozbawiony jest calkowicie mocy dowodowej. Nie stosuje sie tu
jedynie reguly dowodowej z art. 253 k.p.c. Natomiast zachowuje pelne
znaczenie art. 242 § 1 k.p.c., w mysl ktérego sad moc dowodowy takie-
go protokotu ocepia.wedlug wlasnego przekonania na podstawie wszech-
stronnego rozwazenia zebranego materiatu.

M. Lisiewski



