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PRIEGLAD WYDAWNICTW PRAWNICZYCH

J. Winiarz: Ustalenie wysokosci odszkodowania. Instytut Nauk Prawaych Pol-
skiej Akademii Nauk. PWN. Warszawa 1962 r., s. 200.

W naszym ustroju zobowigzania z tytulu wyrzgdzenia szkody stanowig jeden
ze $rodkéw ochrony i umocnienia wlasnos$ci socjalistycznej oraz wilasno$ci oso-
bistej i indywidualnej obywateli, a takze intereséw majatkowych innych podmio-
téow prawa. Zobowigzania te sg jednym ze S$rodkéw ochrony zdrowia i Zycia
obywateli oraz débr niematerialnych. Stanowig wigc one jeden ze $rodk6éw umac-
niania praworzadnosci socjalistycznej i wdrazania czlonkéw spoleczenstwa do
poszanowania i odnoszenia sie z nalezytg staranno$cig do materialnych i niema-
terialnych débr innych osdb. Wypelnienie tych funkcji uwarunkowane jest zgod-
nym z potrzebami spotecznymi prawnym uregulowaniem problematyki odszkodo-
wawczej oraz prawidlowsg wykladnig obowigzujgcych w tym przedmiocie prze-
pisow.

Autor zajmuje sie problematyka ustalenia wysoko$ci odszkodowania na tic
systemu prawa polskiego, i to jedynie w pewnym wycinku, wyznaczonym przez
tresé art. 158 § 1 k.z. Na podstawie przeprowadzonej w pracy szczegdélowej
analizy zagadnienia autor wskazuje, jaka wykladnia przepisu art. 158 § 1 k.z. jest,
jego zdaniem, jedynie mozliwa na gruncie polskiego systemu prawa obligacyj-
nego. Z zestawienia tresci art. 157 § 1 i art. 158 § 1 k.z. wynika, ze w zasadzie
odszkodowanie powinno rownaé sie wysokos$ci rzeczywiscie poniesionej szkody.
‘Od tej zasady mozna jednak odstapi¢ wowczas, gdy ,uwzglednienie wszystkich
zachodzgcych okolicznosci” uzasadnia w konkretnym wypadku ustalenie wysokosci
‘odszkodowania w rozmiarze innym niz rozmiar wyniklej szkody. Przepis art. 158
-§ 1 naklada wigc na sady obowigzek indywidualizowania i &cislego analizowania
‘kazdego poszczegblnego wypadku. Koniecznosé przyjecia — na tle obowigzujgcego
systemu —— okreSlonego stanowiska nie oznacza jednak, Ze rozwigzanie, ktorc
przyjmuje prawo obowigzujace, autor uwaza za prawidlowe, i opowiada sie za
nim réwniez de lege ferenda.

Autor wykazuje, ze stosowanie .rygoryzmu” w kwestii odszkodowan jest nie-
zbedne. Rozlegle (ujemne zdaniem autora) skutki istnienia art. 158 § 1 otwierajg
szerokie mozliwo$ci swobodnego uznania sedziego i prowadza do tego, Ze wyso-
ko§¢ odszkodowania okre$la nie ustawa, lecz sedzia.

Obecne przepisy nie daja Jjednak podstaw do postulowanego przez autora
.rygoryzmu”. Nie wydaja sie tez wlasciwe préby ominiecia przepiséw w drodze
.interpretacji derogujgcej” art. 158 § 1 k.z. Sprawa mozZze zatem znalezé wlasciwe
rozwigzanie dopiero w przyszlym kodeksie cywilnym, ktory — jak wywodzi
autor — powinien odrzuci¢ ,kauczukowsa norme” art. 158 § 1 k.z.

Z. Bidzinski, K. Sosnowski: Ustawodawstwo dewizowe. Wyd. III.
‘Wyd. Prawn. Warszawa 1962 r., s. 348.

Istota przepisow dewizowych polega na administracyjnym regulowaniu plat-
nosci w stosunkach z zagranicg, na uzaleznianiu dokonywania tych platnosci —
wszystkich czy tez tylko niektérych — od zezwolenia wlasciwych wladz lub od
Aopelnienia okre§lonych przez te wiadze warunkéw.



