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Z ZAGRANICZNES PRASY PRAWNICZES

Zaspokajanie osobistych potrzeb miedzy matzonkami

Podobnie jak w Polsce, réwniez w Czechostowacji podjeto prace zmierzajgce
do dokonania zmian w obowigzujgcym tam kodeksie rodzinnym, stanowigcym
rezultat wspéipracy polskich i czeskich prawnik6éw. Stad tez na lamach prasy
codz.ennej, spoleczno-literackiej i prawniczej coraz cze$ciej pojawiajg sie glosy
krytyczne w stosunku do rozwigzan szeregu probleméw z dziedziny prawa ro-
dz.nnego, zawartych w obowigzujgcej ustawie, oraz towarzyszace im postulaty
de lege ferenda. Taki wlaénie charakter ma opublikowany pod wyzej wskazanym
tytu.lem na lamach czasopisma czechostowack.ej adwokatury ,Zpravy advokacie”
(numer czerwcowo-sierpniowy 1962 r.) artykul adwokata dra Jaroslawa Radin-
skyego. .

Czechostowacki kodeks rodzinny nie zawiera wyraZnego przepisu o wzajemnym
obowigzku matzonkéw do lozenia na swe utrzymanie. A przeciez wedlug § 15
tejze ustawy malzonkowie obowigzani sg pomagaé sobie wzajemnie, zgodnie za$
z § 19 maja oni oboje odba¢ o zaspokojenie potrzeb rodziny. W te) sytuacji autor
wysuwa postulat de lege ferenda, aby nowa ustawa o prawie rodzinnym zawie-
rala wyrainy przepis o obowigzku malzonkéw wzajemnego wspierania sie w celu
zaspokojenia ich potrzeb osobistych. Autorowi chodzi tutaj o prawne usankcjo-
nowanie zasady réwnej stopy Zyciowej oséb zyjacych wspoélnie w zwigzku
maizer.skim. Tego rodzaju postanowienie mialoby jego zdaniem istotne znaczenie
wychowaweze i przyczyniloby sie do tego, Zeby maltzonkowie wykonywali obo-
wiazki wzgl¢dem siebie bez potrzeby interwencji sadowej.

Jezeli z tego czy innego powodu malionkowie nie pozostajg we wspblnym
gespodarstwie domowym, autor nie uwaza za stuszne, aby jeden z malzonkow
dokladal drugiemu to, co mu brakuje do wyréwnania ich stopy zyciowej. Sy-
tuacji takiego malzenstwa odpowiada raczej postulat, aby =zostal zrealizowany
stuszny poziom stopy zyciowej. Jezeli zatem jeden z malzonkéw nie moze takiego
stusznego (slu$nou) poziomu stopy zZyciowej csiagnaé wysilkiem wilasnej pracy
lub na podstawie osobistego majgtku, to drugi malzonek powinien — %osztem
obnizenia swego pozicmu — zapewni¢ wspélmalzonkowi przez alimentacje pie-
nigzng przyzwoitg egzystencje. Autor wystepuje przeciwko pogladom, ze malzonek
niewinny powinien mieé¢ zapewnione prawo do takiego samego poziomu zycia
co jego wspélmalzonek winny rozkladu poizycia malzenskiego. Autor proponuje
przy tym, aby prawo do Zadania takich alimentéw moglo byé realizowane jedynie
w ramach zgodnosci z zasadami wspélzycia socjalistycznego.

Uprawniony malzonek tracitby je wskutek ponownego zawarcia zwigzku mal-
zenskiego.

Zmiany w prawie rodzinnym NRF

dokonane ustawa z 1ILVIIL1961 r. o ujednoliceniu i zmianie przepiséw prawa
rodzinnego (Gezetz 2ur Vereinheitlichung und Anderung familienrechtlicher Vor-
schriften, BGB1 1561, s. 1221 i nast.), omawia na tamach kwartalnika ,Revue
internationale de droit comparé” (No 3 z 1962 r. Peter Brauns,



