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Nalezy podkresli¢, ze z zagranicznych s$rodkéw platniczych posiadanych na
rachunku w Banku PKO lub na rachunku walutowym w NPB moze korzystaé¢
najblizsza rodzina wtasciciela rachunku, oczywiscie na jego wniosek.

W uzasadnionych wypadkach adwokat, ktéry ma do swej dyspozycji zagraniczne
srodki platnicze pochodzace z honorarium od zagranicy, moze réwniez ubiegaét
si¢ o zezwolenie mu dysponowania tymi §rodkami na zakup za granicg lekarstw,
czasopism i ksigzek fachowych itp. Decyzja w tych wypadkach bedzie zalezata
od uzasadnienia wniosku i jego dokumentacji.

Pawet Heinzelman

Obrofca praworzadnesci i rewolucji

(Teodor Duracz)

Gdy cofam sie myslg do lat trzydziestych naszego wieku, kiedy to pod okiem
"Teodora Duracza sposobilem sie do szczytnego wtedy zawodu adwokata-obroncy
politycznego, zawsze z rodzajem wielkiego podziwu mysle o tym, ze Duracz, ktéry
‘w ciggu calego dwudziestolecia miedzywojennego bronit przed sadami II Rzeczy-
pospolitej komunistéw, potrafit obroni¢ swoich klientéw, jezeli tylko udawalo
mu sie zmusi¢ wiadze do respektowania prawa, chociaz wladze te, na ogol
wzigwszy, wilasne prawo gwalcily.

W swej obronie Stanistawa Lancuckiego Duracz powiedziat m. in.: ,Teoria
komunizmu juz sama w sobie. kryje hasto rewolucji” (Duracz zacytowal tu stowa
prokuratora), po czym ciggngl dalej: ,Nie przecze temu, jakkolwiek gotow jestem
twierdzié, ze nie ma na $wiecie komunistéw, ktérzy by chetnie nie wzieli wiladzy
bez rewolucji. Chodzi tylko o to, ze komunisci w swojej polityce i akeji sq
szczerzy, nie ukrywaja przed masami ludowymi, e moze im wypa$é¢ stoczyé walke
0 ostateczne zwyciestwo. Nie jest jednak prawda, azeby dla komunistow rewolucja
byla celem samym w sobie. Jest ona tylko Srodkiem do zmiany ustroju spotecz-
nego”. Przypomniawszy, ze demokratyzm broniony przez prokuratora (byl to rok
1925, a wiec przed zamachem Pilsudskiego) nieraz dochodzil do wladzy w drodze
‘wielkich, krwawych ofiar, jak na przyklad w epoce Wielkiej Rewolucji Fran-
cuskiej, Duracz moéwil dalej: ,Z drugiej strony mamy przyklady, ze sq kraje,
w ktérych zasady demokracii 2wyciezyly bez rewolucji, bez przelewu krwi (...
Ale, powiada pan prokurator, komuni$ci walczq z naszq konstytucjq, a my mamy
przeciez najbardziej demokratyczng konstytucje na $wiecie. Dajmy na to, ale nasu-
wa sie pytanie, jak zasady tej komstytucji wcielamy w 2ycie”.

Ta demokratyczna konstytucja, tak jak to sie dzieje czesto z konstytucjami, byla
od poczatku gwalcona przez piastundéw wladzy, az wreszcie zostala wraz z nimi
obalona przez konkurencyjna ekipe pretendentéw. Réwniez i nowa konstytucia.
podobnie jak poprzednia, glosila zasade niezalezno$ci sadéw, ale nigdy przedtem
zasada ta nie byla tak deptana i poniewierana jak wlasnie wtedy. A Duracz tej
niezalezno$ci nieugiecie bronil wbrew coraz brutalniejszej ingerencji policji i czyn-
nika administracyjnego, ktéry domagat sie od sadéw wydawania drakonskich
wyrokow, zgdajac dla siebie Slepego postuszeristwa. W ten sposéb wyksztatcal sie
policyjny system rzad6éw, oparty na wszechobecnosci konfidentéw i tajnej policii,
donosicielstwie, inwigilacji i podstuchu, na lamaniu zrazu praworzadno$ci. a potem
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kosci, na terrorze policyjnym zrazu moralnym, a potem fizycznym, na metodach
mafijno-wywiadowezych w zyciu politycznym i na prowokacji. W dziedzinie wy-
miaru sprawiedliwo$ci system ten oznaczal podporzgdkowanie sobie sgdéw przez
policie, byl zas skuteczny tylko o tyle, o ile udawalo mu sie lamaé¢ i upadla¢
ludzi.

,Konstytucja pisana — moéwi Duracz w obronie- Bialoruskiej Hromady — jest
konstytucjq ma papierze, lecz konstytucjq rzeczywistq jest faktyczny ukiad sto-
sunkow spotecznych (..). Ludnos$é o swe prawa musi sie upominaé i dlatego protest
przeciwko bezprawiu jest obowigzkiem obywatela”.

Duracz byl zajadlym tepicielem prowokacji policyjnej i ostrzegal sady i spole-
czenstwo przed jej zgubng, rozkladowa rolg. Kiedy w slynnym procesie luckim
metody terroru i prowokacji doszly do zenitu, Duracz przypominal w mowie
obroniczej postaé prowokatora Anzelma z ,RéZy” Zeromskiego, prowokatora, ktory
skupiwszy w swych rekach cala wtadze, decyduje o zyciu i Smierci jako ,sedzia,
$wiadek i despota”. ,,Przed tym was ostrzegam!” — wolal Duracz do sadu.

W tych okolicznosciach nie moze dziwié¢ fakt, ze parokrotnie wyciggaly sie rece
policji po Duracza, ale zawsze okazywaly sie¢ one za kroétkie, poniewaz dla jege
glebokiej, rzetelnej znajomosci prawa, dla godno$ci, z jaka reprezentowal swéj
zawéd, dla obrony niezalezno$ci sgdéw, ktére same nie umialy jej broni¢ czy tez
nie chcialy, dla wielkiej estymy, jakg z tych powoddw cieszyt sie w sgdownictwie —
bral go w obrone z kolei sam sad. Tak sie rzeczy przedstawialy na przyklad
ze sprawa wytoczong mu z inspiracji policji za to, Ze na rozprawie w Sadzie
Okregowym w Grodnie protestowal przeciwko brutalnemu potraktowaniu przez
posterunkowego oskarzonego Bazylego Gowejny (klienta Duracza) przy wyprowa-
dzaniu go z sali. Duracz zostal oskarzony o ,zniewazenie” posterunkowego ,przez
rozgloszenie okoliczno$ci, iz ten ostatni dokonal umy$lnie na osobie Gowejny
czynbéw gwaltownych obrazajacych nietykalnos$¢ ciata” — i w zwigzku z tym
Sad Grodzki wydat wyrok skazujgcy Duracza na areszt. Jednakze Sgd Okregowy
w Warszawie, dzialajgcy jako sgd odwoltawczy, zamienil areszt na grzywne, a Sad
Najwyzszy rowniez i ten wyrok uchylit, po czym Sad Okregowy w Warszawie
uniewinnit! Duracza, uznajac fym samym slusznos$¢ jego zarzutéw w stosunku
do policjanta. :

Duracz byl obroncg praworzadnosci i dowiddl calg swa dzialalnoscia, ze nawet
owa niedoskonala praworzadno$é kapitalistycznej Polski, jezeli udawalo mu sie
obroni¢ te praworzgdnos§¢, chronila bojownikéw rewolucji przed naduzyciem wia-
-dzy, bezprawiami i gwaltami. ,,O takich rzeczach — moéwit Duracz w obronie Lan-
cuckiego — nie wolno milczeé, nie wolno takich rzeczy ukrywaé. Trzeba o nich.
krzyczeé jak majglosniej, bo kto milczy, przyjmuje hanbe czynu na siebie. Spote-
czenstwo, jesli nie chce byé wspolwinne, powinno wyrainie zaznaczyé swoje sta-—
nowisko, azeby jasne bylo, ze to tylko policja, tylko wtiadze administracyjne
uctekajq sie do takich barbarzynskich sposobow”.

Nie udalo sie tez nigdy rzadom przedwojennej Polski ugruntowaé¢ ostatecz-
nie praktyki, ze mozna kogokolwiek skaza¢ na podstawie samych tylko poméwien
nie ujawnionych informatoréw policji, poméwier referowanych przez Swiadkow-
-policjantéw, czyli na podstawie owych ostawionych ,.danych konfidencjonalnych”.
Byl to w ogromnym stopniu sukces niestrudzonej walki Duracza, ktérego w tych
wysitkach wspierala cala grupa adwokatéw-obroncéw politycznych.

Leon Berenson, Waclaw Szumanski, Eugeniusz Smiarowski, Kazimierz Sterling.
Waclaw Barcikowski, Jan Dgbrowski, Karol Winawer, Stanistaw Benkiel, Edward
Grabowski, Mieczystaw Rudzinski, Ludwik Honigwill, Henryk Gacki, Estera Alter-
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-Iwiniska, Stefan Warszawski-Kurowski, Emil Breiter, Mieczyslaw Jarosz i inni —
oto $mietanka adwokatury warszawskiej, z kt6rg Duracz spotykat sie codziennie
w Sadzie Apelacyjnym. Byla to zywa , Akademia Prawa” z wlasnego powolania,
dzialajaca w interesie  prze§ladowanych, kuZnia postepowej opinii i wylegarnia
cietych zwrotéw, obiegajgcych potem cala Warszawe. Sedziowie i prokuratorzy
poczytywali sobie za zaszczyt znalei¢ sie w tak dostojnym gronie. Unikali tego
grona nieliczni tylko wéwczas adwokaci, o ktérych bylo wiadomo, Ze nazbyt:
blisko kumali sie z policja. Ludzi tych otaczalo lekcewazenie i dezaprobata ze-
strony kolegow.

Duracz byl obroncg praworzadno$ci, ale byl zarazem i rzecznikiem rewolucji.
Nierzadko tez zdarzalo sie, ze korzystal z lawy obroficzej do propagowania ideatow,
jakimi kierowali sie jego klienci. W ostatnim wielkim procesie, w ktérym broni-
lem u jego boku, mianowicie w procesie Aleksandra Zawadzkiego i innych, roz-
legl sie, tuz za ostatnim stowem gléwnego oskarzonego, glos Duracza przestrze-
gajacy przed niebezpieczeristwem najazdu hitlerowskiego i zarzucajgcy Owczes-
nemu rzagdowi, ze otwiera swa politykg temu najazdowi wrota. Sad nie przerwat
tych wywodéw. Sady wydawaly wtedy drakonskie wyroki (po kilkanascie lat.
wiezienia), ale glos obroncy byl respektowany.

Kiedy po dojSciu Hitlera do wtadzy ruch komunistyczny, ktory spodziewal sie:
wladnie zwycigstwa w Niemeczech rewolucji socjalistycznej, dokonal glebokiej.
rewizji swych dotychczasowych zalozen i wezwal do walki o jednaqlity i ludowy
front, Duracz wystapil na arene szerszej dzialalnosci politycznej juz nie tylko.
jako obronca polityczny, nie tylko jako lgcznik miedzy nielegalng partia a jej
czlonkami zapelniajgcymi wiezienia, ale takze jako rzecznik postepowej inteli-
gencji.

Juz w poprzednich latach komunikowal si¢ on z Andrzejem Strugiem, ktory
w roku 1934 stanal na czele polskiej Ligi Obrony Praw Czlowieka i Obywatela.
Liga ta stala sie u nas oSrodkiem Frontu ludowego inteligencji i transmisjg
doswiadczenn francuskiego Frontu ludowego, ktéry osiggngl zwyciestwo dzieki
scistemu zespoleniu wielkiego ruchu klasy robothiczej z ozywczym ruchem inte~
lektualistow, zgrupowanych calymi tysigcami w komitetach czujnosci antyfa-
szystowskiej. W ostatnich latach okresu miedzywojennego Duracz byl przewodni-
czacym Komitetu pomocy dla wiezniéw politycznych polskiej Ligi Obrony Praw
Czlowieka.

Zespolenie pod takim wlasnie znakiem wysilkéw wielkiego pisarza-socjalisty,
kiéry protestowat w swoim czasie tak plomiennie przeciwko gwaltom procesu
brzeskiego, z wysitkami obroficy-komunisty, ktéry bronil w procesie luckim, gdzie-
gwalt i prowokacja doszly do zenitu — nabralo znaczenia symbolu.

W mieszkaniu Duracza spotykali si¢ wybitni dzialacze Ligi z delegacjami inte-
lektualistéw, przybywajacymi z Francji i innych krajéw. Nie braklo w skladzie-
tych delegacji réwniez adwokatéw, ze wymienie tu adwokata paryskiego Paula
Vienneya (ktéry przybyt do Polski po burzliwych wypadkach lutowych r. 1934
w stolicy Francji i pozostal w charakterze obserwatora na procesie luckim), adwo--
kata brukselskiego Bastiena i adwokatke nowojorskg Carol King.

W listopadzie 1935 roku Duracz bral udzial z ramienia Ligi w paryskiej kon-
ferencji Swiatowego Ruchu Przeciwko Faszyzmowi i Wojnie (konferencja ta przy-
gotowywala I Swiatowy Kongres Pokoju) i zostal wybrany wraz z Andrzejem
Strugiem do Prezydium tego Ruchu, a nastepnie uczestniczyl w konferencji mie--
dzynarodowej zorganizowanej przez Miedzynarodowe Stowarzyszenie Prawnicze
a poswiecone analizie prawa hitlerowskiego. .
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W kancelarii Duracza narodzit sie tez organ polskiego Frontu ludowego inte-
lektualistéw ,,Oblicze Dnia”, ktéry skupil wokét siebie czolowe nazwiska kultury
polskiej z Andrzejem Strugiem na czele.

Po wybuchu wojny oraz po inwazji hitlerowskiej na ZSRR Duracz musial zejs¢
w podziemie. Wspélpracujgc ze swymi dawnymi klientami, Pawlem Finderem
a nastepnie Marcelim Nowotka i Malgorzatg Fornalskg, byl wspoélzatozycielem
i jednym 2z pierwszych dzialaczy Polskiej Partii Robotniczej. Po zamordowaniu
Nowotki Duracz prowadzil Sledztwo w tej tajemniczej sprawie. Nie znamy jego
wynikéw.

Aresztowany w marcu 1943 r. przez gestapo, do konca nieugiety, po kilku
przestuchaniach zmarl! w szpitalu wieziennym. .

Duracz byl obroncg praworzadnosci i rewolucji. Byt przeSwiadczony gleboko,
_ze wolne spoteczenstwo socjalistyczne zlikwiduje wiezienia w dotychczasowej postaci
i spowoduje znikniecie samego nawet pojecia prowokacji policyjnej czy wieznia
politycznego.

Walka o utrzymanie i rozszerzenie tej zdobyczy — to jedyny sposéb urzeczy-
wistnienia testamentu, jaki pozostawily-nam zZycie i $mieré Teodora Duracza.

Mieczyslaw Bibrowski

PRZEGILAD WYDAWNICTW PRAWNICZYCH

L. Lernell: Zagadnienia zwigzku przyczynowego w prawie karnym. Wyd.
Prawn. Warszawa 1962 r., s. 388.

Problematyka zwigzku . przyczynowego zajmuje eksponowang pozycje w teorii
i praktyce prawa karnego. '

Obszerna ksigzka prof. Lernella ujmuje zagadnienie zwigzku przyczynowego
z punktu widzenia ogdlnego, daje podstawowe koncepcje, zawiera krytyke licznych
teorii i pogladéw. Autor nie pomija jednak analizy aktualnego stanu ustawo-
dawstwa karnego i omoéwienia konkretnych rozstrzygnieé naszego Sgdu Naj-
wyzszego. Ksigzka zawiera tez interesujgce rozwazania na tematy praktyczne,
wylaniajgce sie przy ustalaniu zwigzku przyczynowego.

Sformulowana przez autora’ propozycja rozwigzania zagadnienia zwigzku przy-
czynowego w prawie karnym sprowadza sie do nastepujacych zalozen:

1) Punktem wyjscia do uznania zachowania sie czlowieka za poczatkowe ogniwo
lancucha przyczynowego jest stwierdzenie, ze w tym =zachowaniu miesci sie
warunek sine qua non skutku.

2) Jest to warunek konieczny, ale jeszcze niewystarczajacy do ustalenia, ze
pomiedzy zachowaniem sie czlowieka a powstalym  skutkiem zachodzi zwiagzek
przyczynowy. Do stwierdzenia takiego zwigzku konieczne jest, aby to zachowanie
sie spelnialo jeszcze nastepujgce postulaty: .

a) aby zwigzek przyczynowy mial cechy stosunku sprawstwa, aby poczgtkowe

ogniwo lancucha przyczynowego bylo aktem wolnego wyboru postepowania;

b) aby zwiazek przyczynowy byl stosunkiem sprawstwa spolecznie niebezpiecz-

nego, tj. aby zaréwno poczatkowe ogniwo lahicucha, jak i calo§é ciggu przy-
czynowego nacechowane byly treScig spotecznie niebezpieczng.



