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w łasnym  zakresie i na art. 116 o term in ie 14 dni do przesłania odw ołania 
w raz z ak tam i spraw y organow i odwoławczem u;

6) art. 135—139 o uchylan iu  i zm ianie decyzji; przepisy szczególne art. 6 i art. 38 
ustaw y o u.a. pozostają jednak  nadal w  mocy zgodnie z art. 142 k.p.a.

III. Na odrębne om ówienie zasługuje stosow anie działu IV k.p.a. o skargach  
i w nioskach w  działalności rad  adwokackich.

Zgodnie z a rt. 154 k.p.a. przepisy tego działu stosuje się odpowiednio do sk a rg  
i w niosków  sk ładanych  do organów  adw okatu ry  jako organów  organizacji zawodu 
adw okackiego w  zw iązku z załatw ianiem  przez te  organy sp raw  określonych 
w  art. 1, przy czym odpowiedzialność służbow ą lub  dyscyplinarną za przew lek łe 
lub  b iurokratyczne załatw ianie skarg  i w niosków  kodeks nakazu je stosować do 
osób zała tw iających  skarg i i w nioski sk ładane do organów  organizacji zaw odowej.

Dla określenia organów  kom petentnych do rozpatryw an ia  skarg  (art. 157 k.p.a.) 
na członków adw okatu ry  i trybu  rozpatryw an ia tych  skarg w łaściw e są —  
zgodnie z art. 159 i a rt. 194 k.p.a. — przepisy szczególne, tj. rozporządzenie 
M inistra Spraw iedliw ości z dnia 11 m arca 1959 r. o postępow aniu dyscyplinarnym  
w  spraw ach  adw okatów  oraz regulam in pracy rzeczników  dyscyplinarnych z dn ia  
11 grudnia 1960 r. („P alestra” n r  1 z 1961 r., str. 98 i nast.). N atom iast do rozpa­
trzen ia  skarg i dotyczącej zadań lub  działalności rady  adw okackiej w  zakresie  
adm in istracji państw ow ej w łaściw a je s t — zgodnie z art. 160 k.p.a. — N aczelna 
Rada A dw okacka (art. 162 k.p.a.), k tó ra  pow inna w  ciągu dwóch miesięcy załatiwie 
skargę i zawiadom ić skarżącego o sposobie zała tw ien ia skarg i (art. 167 k.p.a.).

Rady adw okackie pow inny czuwać nad ścisłym  stosow aniem  przez nie pow yż­
szych przepisów  w  celu praw idłow ego załatw ienia skarg  i w niosków  p rzek a­
zanych radom  adw okackim  przez redakcje  prasow e (art. 175—176 k.p.a.) lu b  
opublikow anych w  p rasie  w  postaci artyku łów , no ta tek  i innych w iadom ości 
(art. 177—179 k.p.a.), a o sposobie załatw ienia zaw iadam iać w  przepisanym  te rm i­
nie w łaściw ą redakcję  prasow ą. Należy przy tym  mieć na uw adze rów nież § 15 
i 17 uchw ały n r  357 Rady M inistrów  z dnia 13 października 1960 r. w  sp raw ie  
organizacji p rzyjm ow ania i rozpatryw ania skarg  i wniosków (M onitor P o lsk i 
N r BO, poz. 367).
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O R Z E C Z E N I E  

z  d n i a  2 4  l i s t o p a d a  1 9 6 2  r .

(WKD 195/62)

W y r a ż e n i e  p r z e z  a d w o k a t a  z g o d y  n a  
p o d p i s a n i e  p i s m a  p r o c e s o w e g o  i m i e -  
■ i e m  i  n a z w i s k i e m  n i e o b e c n e j  s t r o n y  
p r z e z  o s o b ę  t r z e c i ą  i  z ł o ż e n i e  t a k  p o d ­
p i s a n e g o  p i s m a  d o  s ą d u  s t a n o w i  n a ­
r u s z e n i e  p o r z ą d k u  p r a w n e g o  p r z e z

a d w o k a t a  i  p o d l e g a  r e p r e s j i  d y s c y p l i ­

n a r n e j .

D nia 24 listopada 1962 r. W yższa 
K om isja D yscyplinarna dla spraw  a d ­
w okatów , po rozpoznaniu spraw y dys­
cyplinarnej adw. X  z odw ołania obw i­
nionego od orzeczenia W ojewódzkiej 
K om isji D yscyplinarnej - w  A z d n ia  
15 w rześnia 1962 r. (KD 6/62), o rzek ła: 

zaskarżone orzeczenie z a t w i e r ­
d z i ć  (...).
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U z a s a d n i e n i e

W ojewódzka K om isja D yscyplinarna 
w  A orzeczeniem  z dn ia 15.IX.1962 r. 
u zn a ła  obwinionego adw okata X  za 
w innego tego, że: 1) w  1961 r. w  R. 
w  spraw ie S.F. o stw ierdzenie praw  
do spadku zgodził się na podpisanie 
przez żonę S.F. czystego arkusza p a ­
p ie ru  im ieniem  i nazw iskiem  je j m ę­
ża, tj. S.F., i tak  podpisane pismo zło­
żył w  sądzie, 2) w  1962 r. w  R. w 
sp raw ie  W. i J. małż. K. o dożywocie 
zgodził się na podpisanie przez przez 
J.K . sporządzonego przez siebie pozwu 
im ieniem  i nazw iskiem  je j męża W.K. 
i tak  podpisany pozew złożył w  są­
dzie. Za każdy z tych czynów i jako 
k arę  łączną w ym ierzono obw inionem u 
k arę  dyscyplinarną upom nienia. Od 
orzeczenia tego odw ołał się obrońca 
obw inionego, wnosząc o uchylenie za­
skarżonego orzeczenia i um orzenie 
postępow ania na zasadzie art. 49 k.p.k.

Wyższa K om isja D yscyplinarna zw a­
żyła, co następu je:

S tan  fak tyczny  spraw y je s t niesporny, 
odw ołanie w ięc sprow adza się do po­
lem iki z dotychczasowym  orzecznic­
tw em  Wyższej Kom isji D yscyplinarnej 
negującym  możność stosow ania art. 49 
k.p.k. w  spraw ach  dyscyplinarnych. 
W kw estii te j kom plet orzekający nie 
w idzi dostatecznych podstaw  do od­
stąpienia od przy ję tej linii judykatu ry . 
Poruszone w  odw ołaniu okoliczności 
dotyczące rozm iaru  w iny, b rak u  u jem ­
nych następstw  czynu i wreszcie sa ­
m ej osoby obwinionego znalazły odpo­
w iedni w yraz w  uzasadnieniu orze­
czenia I in stanc ji i w ym ierzeniu ob­
w inionem u kary  dyscyplinarnej n a j­
niższego stopnia.

Podzielając więc przesłanki o rze­
czenia Kom isji I in stanc ji — zarówn# 
co do w iny, jak  i kary  — orzeczono 
jak  w  sentencji.

O R ZEC ZN IC T W O  SĄDU  I W / l i l i r Ż S Z C G O  
W  SPflAW ACH ADW OHACKICH

W Y R O K  

S Ą D U  N A J W Y Ż S Z E G O  

z  d n i a  2 2 . X I I . 1 9 6 2  r .

W  • o r z e c z n i c t w i e  d y s c y p l i n a r n y m  
- s t o s o w a n a  j e s t  z a s a d a ,  ż e  a d w o k a t ,  
d z i a ł a j ą c  n a w e t  w e  w ł a s n e j  s p r a w i e ,  
p o w i n i e n  p r z e s t r z e g a ć  w s z e l k i c h  z a s a d  
i  z w y c z a j ó w  o b o w i ą z u j ą c y c h  g o  w  t o ­
k u  c z y n n o ś c i  z a w o d o w y c h .

Sąd Najwyższy w yrokiem  z dnia 
22.XH.1962 r., po rozpoznaniu spraw y 
adw . X  z powodu rew izji założonej 
przez M inistra Spraw iedliw ości od 
praw om ocnego orzeczenia Wyższej K o­
m is ji D yscyplinarnej z dnia 2.VI.1962 r. 
sygn. W.K.D. 85/62,

u c h y l i ł  zaskarżone orzeczenie i 
spraw ę p r z e k a z a ł  Wyższej K o­
m isji D yscyplinarnej do ponownego 
rozpoznania.

Z  u z a s a d n i e n i a :

Orzeczeniem W ojewódzkiej K om isji 
D yscyplinarnej Izby A dw okackiej w  Z 
z dnia 28.X.61 r. adw. X  uznany został 
za winnego popełnienia trzech czynów:

1) pow ołania się w  spraw ie lokalo­
w ej przed Pow iatow ą K om isją 
Lokalow ą na karalność przeciw ­
n ika ob. A, o czym obwiniony 
w iedział, gdyż był obrońcą te ­
goż A,

2) złożenie na A zażalenia do p ro ­
k u ra tu ry  pow iatow ej, w  którym


