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wlasnym zakresie i na art. 116 o terminie 14 dni do przestania odwolania
wraz z aktami sprawy organowi odwolawczemu;
6) art. 135-—139 o uchylaniu i zmianie decyzji; przepisy szczegdélne art. 6 i art. 38
ustawy o u.a. pozostaja jednak nadal w mocy zgodnie z art. 142 k.p.a.
III. Na odrebne omoéwienie zastuguje stosowanie dzialu IV k.p.a. o skargach
i wnioskach w dzialalno$ci rad adwokackich.
Zgodnie z art. 154 k.p.a. przepisy tego dziatu stosuje sie odpowiednio do skarg
i wnioskéw skladanych do organéw adwokatury jako organdw organizacji zawodu
adwokackiego w zwigzku z zalatwianiem przez te organy spraw okre§lonych
w art. 1, przy czym odpowiedzialno§é stuzbowa lub dyscyplinarng za przewlekie
lub biurokratyczne zalatwianie skarg i wnioské6w kodeks nakazuje stosowaé do
o0s6b zatatwiajgcych skargi i wnioski skladane do organdéw organizacji zawodowej.
Dla okre§lenia organéw kompetentnych do rozpatrywania skarg (art. 157 k.p.a.)
na czlonkéw adwokatury i trybu rozpatrywania tych skarg wilasciwe sg —
zgodnie z art. 159 i art. 194 k.p.a. — przepisy szczegélne, tj. rozporzadzenie
Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 11 marca 1959 r. o postgepowaniu dyscyplinarnym
w sprawach adwokatéw oraz regulamin pracy rzecznikéw dyscyplinarnych z dnia
11 grudnia 1960 r. (,Palestra” nr 1 z 1961 r., str. 98 i nast.). Natomiast do rozpa-
trzenia skargi dotyczgcej zadan lub dziatalno$ci rady adwokackiej w zakresie
administracji panstwowej wiasciwa jest — zgodnie z art. 160 k.p.a. — Naczelna
Rada Adwokacka (art. 162 k.p.a.), ktéra powinna w ciggu dwoéch miesiecy zalatwié¢
skarge i zawiadomié¢ skarzgcego o sposobie zalatwienia skargi (art. 167 k.p.a.).
Rady' adwokackie powinny czuwaé¢ nad Scistym stosowaniem przez nie powyz-
szych przepiséw w celu prawidlowego zalatwienia skarg i wnioskéw przeka-
zanych radom adwokackim przez redakcje prasowe (art. 175—176 k.p.a.) lub
opublikowanych w prasie w postaci artykutéw, notatek i innych wiadomosci
(art. 177—179 k.p.a.), a 0 sposobie zalatwienia zawiadamiaé¢ w przepisanym termi-
nie wlasciwg redakcje prasowq. Nalezy przy tym mieé na uwadze réwniez § 15
i 17 uchwaly nr 357 Rady Ministréw z dnia 13 pazdziernika 1960 r. w sprawie
organizacji przyjmowania i rozpatrywania skarg i wnioskéw (Monitor Polski
Nr 80, poz. 367).

ORZECZINICTWO WYZSZESJ KOUISII DYSCYPLINARNEJS

ORZECZENIE adwokata i podlega represji dyscypli-

narnej.
z dnia 24 listopada 1962 r.
Dnia 24 listopada 1962 r. Wyzsza

(WKD 195/62) Komisja Dyscyplinarna dla spraw ad-

: : wokatéw, po rozpoznaniu sprawy dys-

Wyrazenie przez adwokata zgody na cyplinarnej adw. X z odwolania obwi-
podpisanie pisma procesowego imie- nionego od orzeczenia Wojewddzkiej
miem i nazwiskiem nieobecnej strony Komisji Dyscyplinarnej .w A z dnia
przez osobe trzecia i zlozenie tak pod- 15 wrzesnia 1962 r. (KD 6/62), orzekia:
pisanego pisma do sadu stanowi na- zaskarzone orzeczenie zatwier—

ruszenie porzadku prawnego przez dzié (..).



T4 Orzecznictwo Sqdu Najwyzszege w Sprawach adwokackich

Nr 4 (69

Uzasadnienie

Wojewodzka Komisja Dyscyplinarna
w A orzeczeniem z dnia 15.1X.1962 r.
uznalta obwinionego adwokata X za
winnego tego, ze: 1) w 1961 r. w R.
w sprawie S.F. o stwierdzenie praw
do spadku zgodzil sie na podpisanie
przez zone S.F. czystego arkusza pa-
pieru imieniem i nazwiskiem jej me-
za, tj. S.F., i tak podpisane pismo zto-
zyl w sadzie, 2) w 1962 r. w R. w
sprawie W. i J. malz. K. o dozywocie
zgodzit sie na podpisanie przez przez
J.K. sporzadzonego przez siebie pozwu
imieniem i nazwiskiem jej meza W.K.
i tak podpisany pozew zlozyt w s3-
dzie. Za kazdy z tych czyndéw i jako
kare laczng wymierzono obwinionemu
kare dyscyplinarng upomnienia. Od
orzeczenia tego odwolal sie obrofica
obwinionego, wnoszgc o uchylenie za-
skarzonego orzeczenia 1 umorzenie
postepowania na zasadzie art. 49 k.p.k.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna zwa-
zyla, co nastepuje:

Stan faktyczny sprawy jest niesporny,
odwotanie wiec¢ sprowadza sie do po-
lemiki z dotychczasowym orzecznic-
twem Wyzszej Komisji Dyscyplinarnej
negujacym mozno$¢ stosowania art. 49
k.p.k. w sprawach dyscyplinarnych.
W kwestii tej komplet orzekajgcy nie
widzi dostatecznych podstaw do od-
stgpienia od przyjetej linii judykatury.
Poruszone w odwolaniu okolicznosci
dotyczgce rozmiayu winy, braku ujem-
nych nastepstw czynu i wreszcie sa-
mej osoby obwinionego znalazlty odpo-
wiedni wyraz w uzasadnieniu orze-
czenia I instancji i wymierzeniu ob-
winionemu kary dyscyplinarnej naj-
nizszego stopnia.

Podzielajgc wiec przestanki orze-
czenia Komisji I instancji — zaréwne
co do winy, jak i kary — orzeczone
jak w sentencji.

ORZECZNICTWO SADU NAIWYZSZEGO

W SPRAWACH ADWOKACKICH

.

WYROK
SADU NAJWYZSZEGO

z dnia 22.X1I.1962 r.

W- erzecznictwie dyscyplinarnym
stosowana jest zasada, ze adwokaf,
dzialajac nawet we wlasnej sprawie,
powinien przestrzegaé wszelkich zasad
i zwyczajow obowiazujacych go w to-
ku czynnosci zawodowych.

Sad Najwyziszy wyrokiem z dnia
22.X11.1962 r., po rozpoznaniu sprawy
adw. X z powodu rewizji zalozonej
przez Ministra Sprawiedliwo$§ci od
prawomocnego orzeczenia Wyzszej Ko-
misji Dyscyplinarnej z dnia 2.V1.1962r.
sygn. W.K.D. 85/62,

uchylit zaskarzone orzeczenie i
sprawe przekazal Wyiszej Ko-
misji Dyscyplinarnej do ponownegse
rozpoznania.

Z uzasadnienia:

Orzeczeniem Wojewddzkiej Komisji
Dyscyplinarnej Izby Adwokackiej w Z
z dnia 28.X.61 r. adw. X uznany zostal:
za winnego popelnienia trzech czynéw:

1) powolania sie w sprawie lokalo-

wej przed Powiatowa Komisja
Lokalowg na karalno§é¢ przeciw-
nika ob. A, o czym obwiniony
wiedzial, gdyz byl obroficg te-
goz A,

2) zlozenie na A =zazalenia do pro-

kuratury powiatowej, w ktéorym



