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B. Uchwaly Wydziatu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej

1. OSOBISTE ZATARGI MIEDZY ADWOKATAMI POWINNY BYC ZALATWIANE
NA DRODZE DYSCYPLINARNEJ, A NIE W TRYBIE PRYWATNOSKARGOWYCH
AKTOW OSKARZENIA CZY TEZ DONIESIEN DO PROKURATORA.

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 26
kwietnia 1963 r.).

.
'

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu sprawy
z odwotania adw. X od uchwaty Rady Adwokackiej w A z dnia 7 sierpnia 1962 r.
co do odmowy wyrazenia zgody na zlozenie doniesienia i aktu oskarzenig prze-
ciwko adw. Y,

7 postanowil:
odwotlanie adw. X pozostawi¢ bez uwzglednienia.

Z uzasadnienia:

(..) Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej zwazyl, co nastepuje:

Nalezy podzieli¢ poglad Rady Adwokackiej w A, Ze osobiste zatargi pomiedzy
adwokatami powinny byé zalatwiane na drodze dyscyplinarnej, gdyz wzajemne
wnoszenie w {rybie prywatnoskargowym aktéw oskarienia oraz skladanie do-
niesienn o przestepstwach z art. 143 kk. odbiloby sie ujemnie nie tylko na pracy
‘w_zespole adwokackim, do ktérego nalezg dani adwokaci, ale mialoby takie
szersze, niepozgdane echo zaréwno w kolach adwokackich, jak i poza nimi,

Represje dyscyplinarne, ktére niewatpliwie bedg zastosowane w razie stwier-
-dzenia ~— przez powolane do tego organa adwokatury — wykroczerhi ze strony
adwokatéw, na ktérych doniesienia dyscyplinarne zostaly zlozone, powinny byé
z jednej strony wystarczajgcg satysfakcja dla adwokatéw, ktérzy uwazajg sie
za uprawnionych do zadania satysfakcji, a z drugiej strony dostatecznym ostrze-
zeniem dla tych, ktérzy wykroczenn takich sie' dopuscili.

Dlatego tez Rada Adwokacka w A najzupehiej stusznie postanowila wniosek
adw. X skierowaé do rzecznika dyscyplinarnego w celu zbadania, czy rzeczywi-
Scie adw. Y dopuscil sie czynu, ktéry moéglby byé.zakwalifikowany jako przewi-
nienie dyscyplinarne z art. 87 ust. 1 w.o u.a,

Wydziat Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej nie znalazl podstaw do
‘podawania w watpliwo§é stusznosci stanowiska Rady Adwokackiej w A i dlatego
postanowit odwotanie adw. X — podobnie jak uczynilt to z odwolaniem adw. ¥ —
‘pozostawié bez uwzglednienia. :

‘2. ZEZWOLENIE PRZEZ RADE ADWOKACKA APLIKANTOWI ADWOKACKIE-
MU NA ZAJECIE UBOCZNE (RADCOSTWO PRAWNE) A SPRAWA KWALIFI-
KACJI DO OBJECIA TAKIEGO STANOWISKA,

(uchwala Wydzialu Wykonawczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 26 kwietnia 1963 r.).

Wydzial Wykonawezy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpozhaniu sprawy
‘'z odwolania apl. adw. Z od uchwaly Rady Adwokackiej w C z dnia 14 lutego
1963 r. co do zezwolenia na objecie pracy dodatkowej,
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postanowil:

zmienié zaskarzona uchwale Rady Adwokackiej w C i zezwoli¢ apl. adw. Z na
objecie radcostwa prawnego na po6l etatu w Zakladzie Produkeji Keramzytu w E.

A Y .
Uzasadnienie:

Aplikant adwokacki Z, odbywajacy od 31.X.1961 r. aplikacje w Zespole Adwo-~
kackim Nr 12 w C (po uprzednio ukonczonej aplikacji sadowej), zwrdcil sig¢ do
Rady Adwokackiej w C o udzielenie mu zezwolenia na objecie radcostwa praw-
nego w wymiarze 14 etatu w Zakladzie Produkcji Keramzytu w E. Zesp6l
Adwokacki, w kiérym aplikuje apl. adw. Z, poparl wniosek o udzielenie zezwo-
lenia, przytaczajgc m. in., ze aplikant ten zlozyl w 1962 r. egzamin na radce praw-
nego, dobrze sie wywigzuje ze swych obowigzkéw i znajduje sig w trudnej
sytuacji materialnej. -

Rada Adwokacka w C uchwalay z dn. 14.I1.1963 r. pozostawila wniosek apl.
adw. Z bez uwzglednienia, uzasadniajgc odmowe powolaniem sie na stanowisko
Ministerstwa Sprawiedliwo$ci, ze aplikanci adwokaccy nie majg kwalifikacji
wymaganych przez uchwale nr 533 Rady Ministréw z dnia 13.X11.1961 r. (w spra=-
wie obstugi prawnej przedsiebiorstw panstwowych, zjednoczenn oraz bankéw pan-
stwowych) do zajmowania stanowiska radey prawnego.

W odwotlaniu od tej uchwaly apl. adw. Z powotuje sie na za§wiadczenie Okre-
gowej Komisji Arbitrazowej stwierdzajgce, ze w listopadzie 1962 r. zlozyl on egza-
min na stanowisko radcy prawnego, uzyskujgc w ten spos6b pelne kwalifikacje
wymagane dla radcy prawnego. Powoluje sie rowniez na to, ze zostal poinformo-
wany w Okregowej Komisji Arbitrazowej w Warszawie, iz okoliczno§¢ odbywa-
nia aplikacji adwokackiej nie stoi na przeszkodzie do objecia radcostwa prawnego.

Wydziat Wykonawczy zwazyl, co nastepuje:

Rada Adwokacka w C nie podaje, z jakiego pisma czy tez wyjasnienia Mini-
sterstwa Sprawiedliwos§ci ma wynikaé, ze aplikanci adwokaccy nie majg kwalifi-
kacji do zajmowania stanowiska radcy prawnego. Stanowisko takie byloby zreszig
sluszne, gdyby mialo na wzgledzie rozstrzygniecie, czy sam fakt uzyskania wpisu
na liste aplikantéw adwokackich uprawnia do zajmowania stanowiska radcy
prawnego. Inaczej natomiast przedstawia sie sprawa, gdy aplikant adwokacki od-
powiada warunkom przewidzianym w § 6 powolanej wyzej uchwaly nr 533. To-
tez w piSmie do Gléwnej Komisji Arbitrazowej z dn. 31.X.1962 r. L. dz. A. 2664/62
Ministerstwo Sprawiedliwo$ci stwierdza, ze aplikant adwokacki moze wykonywaé
obstuge prawng przedsiebiorstw w rozmiarze 4 etatu radcy prawnego i ze rada
adwokacka, udzielajgc zezwolenia aplikantowi adwokackiemu, powinna okreflié
oprécz wymiaru godzin jednostke, w ktérej ma byé wykonana obstuga prawna.

7 akt apl. adw. Z wynika, Zze odpowiada on wymaganiom potrzebnym do obje-
cia funkcji radcy prawnego, z tym zastrzeZzeniem, Ze w razie zloZenia wniosku
o wpis apl. adw. Z na liste radcéw prawnych prezes komisji arbitrazowej rozwazy
zagadnienie posiadania bgdz nieposiadania potrzebnych kwalifikacji do objecia
tego stanowiska (§ 10 uchwaly nr 533 Rady Ministréw).

Wobec tego, ze wiladzg kompetentng do ustalania, czy kandydat na radce
prawnego ma odpowiednie kwalifikacje, jest nie rada adwokacka, lecz prezes
okregowej komisji arbitrazowej, nie nalezy do obowigzkéw rady adwokackiej ba-
danie, czy aplikant adwokacki odpowiada wymaganiom stawianym przez § 6
uchwaly nr 533 Rady Ministréw. Rada Adwokacka, wydajac zezwolenie w trybie
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art. 77 ustawy o ustroju adwokatury, powinna sie ograniczyé do badania, czy
ewentualne objecie radcostwa da sie pogodzi¢ z odbywaniem aplikacji i ezy w kon-
kretnych okolicznoéciach nie wptynie ujemnie na jej przebieg, a nadto czy
aplikant odby! juz polowe aplikacji adwokackiej (uchwala Wydzialu Wykonawcze-
go z dn. 18.1.1963 r. — ,Palestra” nr 3/1963, str. 84). Udzielenie zezwolenia przez
rade adwokacka na objecie przez aplikanta adwokackiego zajecia ubocznego nie
jest i nie moze byé réwnoznaczne ze stwierdzeniem, Ze aplikant ma wszelkie
kwalifikacie potrzebne do objecia takiego zajecia, lecz jest tylko stwierdzeniem,
Ze ze strony rady adwokackiej nie ma zastrzezen przeciwko temu dodatkowemu
zatrudnieniu. ‘

Z zasad powyzszych nalezalo postanowié jak wyzej.

3. WYSTAPIENIE WYDZIAEU WYKONAWCZEGO NACZELNEJ RADY
ADWOKACKIEJ DO MINISTRA SPRAWIEDLIWOSCI W SPRAWIE USTAWO-
WEGO UREGULOWANIA FERII SADOWYCH,

(uchwata Wydziatu Wykoha\wczego Naczelnej Rady Adwokackiej
z dnia 26 kwietnia 1963 r.).

Wydzial Wykonawczy Naczelnej Rady Adwokackiej, po rozpoznaniu pisma
Rady Adwokackiej w Poznaniu z dnia 14 marca 1963 r. w sprawie ferii sgdowych,

postanowil:

wystapi¢ do Obywatela Ministra Sprawiedliwo§ci z pismem nastepujacej tresci:

,Obywatel Minister Sprawiedliwosei.- -~

Pismem z dnia 22 kwietnia 1960 r. Naczelna Rada Adwokacka — w wykona-
niu uchwaly Zjazdu Adwokatury — zwrécila sie¢ do Obywatela Ministra z prosbg
o spowodowanie przywrbcenia ustawowej instytucji ferii sagdowych w okresie let-
nim (lipiec i sierpien).

Tymczasowe uregulowanie pozaustawowe tego zagadnienja okélnikiem Nr 4/60
z dnia 27 czerwca 1960 r. nie moze stanowié wla§ciwego rozwigzania. Istota ferii
sagdowych polega bowiem przede wszystkim na wstrzymaniu biegu terminéw pro-
cesowych, ustawowych i sadowych, co jedynie moze zapewnié adwokatom jako
zastepcom stron mozliwo§¢ prawidiowego korzystania z urlopu wypoczynkowego
w okresie letnim oraz zabezpiecza prawidlowosé dzialania wymiaru sprawiedli-
wosci i ochrone os6b zainteresowanych przed szkoda.

Wobec tego, Ze obecnie sg w toku prace nad nowelizac¢jg prawa o ustroju sg-
déw powszechnych, Naczelna Rada Adwokacka prosi uprzejmie Obywatela Mi-
nistra o wilaczenie do projektowanej noweli przepisbw o feriach sgdowych, pro-
ponujac wprowadzi¢ w dziale I prawa o ustroju sadéw powszechnych — po
obecnym rozdziale VI — nowy rozdzial pod tytulem »Ferie sadowe« o nastgpu-
jgeych przepisach:

»1, Ferie sadowe irwaja od 16 lipca do 31 sierpnia wilgcznie.

2. Podczas ferii sadowych nie biegng terminy procesowe, ustawowe i sgdowe.

3. Ferie sgdowe nie majg wplywu na bieg terminow:

‘ a) w sprawach karnych przeciwko osobom pozostajagcym w areszcie tym-

czasowym i Dprzeciwko nieletnim oraz w sprawach rozpatrywanych
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w szczegblnym {rybie =zaostrzenia odpowiedzialno$ci karnej za chuli-

ganstwo,

b) w sprawach procesowych cywilnych: -o alimenty, o ustalenie ojcostwa,
ze stosunku pracy, o zabezpieczenie powéddztwa, o zabezpieczenie dowo-

déw i o egzekucje,

¢) w sprawach niespornych: opiekunczych i ksiegowo-wieczystych.

4, Prezes sadu moze kazdg sprawé ze wzgledu na jej pilno§é uznaé za nie
podlegajaca przepisom o feriach sgdowych. -

5. W czasie ferii sgdowych odbywajg sie rozprawy tylko w sprawach, na ktére
ferie sadowe nie majg wplywu z mocy ustawy lub postanowienia prezesa

sadu.«”,

ORZECZNICTWO® WOJIJEWODZKICH

KOMISSI DYSCYPILINARNYCH

Orzeczenie

= dnia 10 pazdziernika 1962 r.

KD 13/62)

Ustawiczne naruszanie obowiazuja-
eyech przepisow przez adwokata oraz
brak subordynacji wobec organéow
adwokatury mogsg tak daleee naruszaé
zasady godnoSci zawodu i obowiazki
zawodowe, ze odpowiednia kara, za
tego rodzaju pestepowanie powinna
byé kara wydalenia z adwokatury.

Wojewbdzka Komisja Dyscyplinar-
ma w X, po rozpoznaniu w dniach
25.VI. i 10.X.1962 r. sprawy adw. A,
obwinionego o to, ze:

1) w okresie od 1 stycznia 1961 r.
do 5 czerwca 1961 r. oraz od 17 paz-
dziernika 1961 r. do 27 kwietnia 1962
roku prowadzil indywidualng kance-
larie¢ adwokackg w B bez wykupienia
karty rejestracyijnej oraz bez uiszcza-
nia podatkéw za ten okres;

2) w okresie od 17 pazdziernika
1961 r. do 27 kwietnia 1962 r. nie za-
mieszkiwal bez zezwolenia Rady Ad-
wokackiej w wyznaczonej mu siedzi-
bie zawodowej w B, nie przebywal w
tejze siedzibie i nie ustanowil adwo-
kata jako swego zastepce na czas

‘swej nieobecno$ci trwajacej przeszio

6 tygodni;

3) nie stawil sie na wezwanie Ra-
dy Adwokackiej z dnia 6.JI.1962 r. i
z dnia 21.I1.1962 r. oraz hie odpowie-
dzial na pismo Rady z dnia 7.I1.1962
roku bez usprawiedliwienia;

4) poczawszy od roku 1960 zaprze-
stat placenia skladek na rzecz Izby
Adwokackiej i Funduszu Wzajemnej
Pomocy Izby Adwokackiej w X, nie
skiladajge przy tym w roku 1961 i
1962 deklaracji o wysokosci obrotow,
co uniemozliwilo ustalenie wysokoSei
sktadek na ten okres;

5) poczawszy od dnia 1 stycznia
1961 r. do dnia wniesienia aktu oskar-
Zenia nie splacil jednej raty pozycz-
ki zaciggnietej w dniu 8.X.1960 r. z
Funduszu Wzajemnej Pomocy Izby
Advs}okackiej w X w wysoko$ci 5000
2}, ktéra zobowigzal sie splacaé w ra-
tach miesigcznych po 500 zi

orzekta:

obwinionego adwokata A uznaé za
winnego popelnienia czynéw objetych
aktem oskarzenia i:

I. za czyn opisany pod pkt 1 aktu
oskarzenia wymierzyé kare wy-
dalenia z adwokatury;

II. za czyn opisany pod pkt 2 aktu



