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$nych, na ktére skierowane sa kamery telewizyjne i mikrofony radia,
ale réwniez dla wszystkich bez wyjatku spraw codziennych, ktérych ma-
scwosé i typowos¢ madaje im wlasciwg range ze stanowiska ksztalto-
wania nowej kultury.

Funkcja spoleczna wklada na adwokature obowigzek wspoéldziatania
w ksztaltowaniu mowych zasad wspoélzycia spotecznego i nowej kultury
socjalistycznej, w ksztaltowaniu wzajemnych stosunkéw spoleczenstwa
i jednostki, wladzy i obywatela, poje¢ praworzadnosci i wolnosei oso-
bistej z jednej strony, a dyscypliny spolecznej z drugiej, poszanowania
wlasnosci spolecznej, dyscypliny pracy i ochrony pracy i calego szeregu
innych, trudnych do wpojenia szerokim masom zasad wspoélzycia oraz
praw i cbowigzkéw obywatelskich.

Lecz na to, by sprostaé tym wszystkim zadaniom, adwokaturze mu-
sza by¢ dane konieczne do tego warunki pracy. Nalezy sie spodziewaé,
ze nowa ustawa o ustroju adwokatury warunki takie stworzy.

ZDZISLAW KRZEMINSKI

Aplikacja adwokacka™
De lege lata et de lege ferenda)

1. Instytucje aplikacji adwokackiej reguluja art. 75—86, 40, 46, 47, 48, 51, 54,
58 — 65, 73 oraz 105 ustawy o ustroju adwokatury.

.Obecnie na liste aplikantéw moze byé wpisany — na podstawie uchwaly rady
adwokackiej — tylko ten, kto odpowiada pewnym, §cif§le przez ustawe okreslo-
nym warunkom podmiotowym, Jednym z ‘takich zasadniczych warunkéw jest
uprzednie odbycie aplikacji sgdowej, zakonczonej pozytywnie zlozonym egzami-
nem sedziowskim.! Jak wiadomo, warunek odbycia aplikacji sagdowej zostal wpro-
wadzony w 2ycie z dniem 1 lipca 1961 r. z mocy § 25 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 7 listopada 1960 r. o aplikantach i asesorach sadowych
{Dz. U. Nr 51, poz. 301).

Uzupelnieniem przepiséw ustawy regulujgcych instytucje aplikacji adwokackiej
sg uchwalone przez Naczelng Rade Adwokacksg regulaminy. Wymienié¢ tutaj trzeba
przede wszystkim Regulamin ksziatcenia aplikantow adwokackich. i egzaminu ad-
wokackiego (,Palestra” 2-—3/1959). Ponadto formalnie obowigzuje jeszcze (choé
praktycznie stracit juz na znaczeniu) Regulamin egzaminu kwalifikacyjnego dla

* Artykui niniejszy oddany zostal do druku przed podaniem do wiadomoS$ci nowego
projektu ustawy o ustroju adwokatury.

1 Obecnie istniejg przejSciowo dwie grupy aplikantéw: jedna, wpisana na liste w dawnym
trybie, tj. bez aplikacji sadowej oraz z obowigzkiem odbycia trzyletniej aplikacji, oraz
druga, wpisana w nowym trybie, skladajgca sie z bylych aplikantéw sadowych, ktérzy
odbeda tylko dwuletnig aplikacie adwckacka. -
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kandydatéw na aplikantéw adwokackich uchwalony dnia 5.X.1957 r. (,Palestra”
4/1957), :

Dla $cistosci nalezy jeszcze dodaé, Ze rozporzadzenie Ministra SprawiedliwoSci
z dnia 31.II1.1958 r. w 'sprawie zespoléw adwokackich (Dz. U. Nr 22, poz. 95) za-
wiera trzy (przepisy (§ 24—26) po§wiecone aplikantom.

Tak wyglada ujety szkicowo profil aplikacji adwokackiej, przedstawiohy na
podstawie obowigzujgcych przepisow.

Nalezy z kolei zapytaé, czy tre§é tych norm odpowiada potrzebom chwili i czy
wszystkie powstajace w zyciu problemy aplikanckie mogg byé bez klopotéw roz-
strzygane w ramach obowigzujacych tekstéw. Niestety, bywa z tym réznie.

2. Dla mzasadnienia mego pesymizmu w tym zakresie chce wskazaé na kilka
ponizszych probleméw, z ktérymi spotykamy sie codziennie, a ktérych rozwigzanie
nasuwalo wiele trudnosci.

A. Zastepstwo w sgdach. Zacznijmy od tekstu. Otéz art. 83 u. o ua.
stanowi, Ze ,,aplikant adwokacki moze zastepowaé adwokata w sgdach i urzedach
z wyjatkiem Sadu Najwyzszego”.

Gramatyczna wykladnia tego przepisu daje podstawe do przyjecia, ze w sadach
powszechnych aplikant moze wystepowaé przed sadami powiatowymi i wojewédz-
kimi. Idac dalej po linii tego rozumowania oraz powolujgc sie na brak zakazu
w tekScie przepisu, trzeba by przyjaé, ze aplikant moze wystepowaé przed okre-
gowymi sadami ubezpieczernn spolecznych i Trybunalem Ubezpieczent Spolecznych.
Wiecej nawet, nalezaloby chyba zgodzié sie, ze aplikant moze wystepowaé przed
sgdami wojskowymi.?2 Jednakze poglad ten, bazujacy jedynie na wykladni grama-
tycznej, w praktyce nie zostat przyjety. Tak wiec - Naczelna Rada Adwokacka .
uchwalg Wydzialu Wykonawczego z dnia 11.IX.1959 r. (,Palestra” 11/1959) wypo-
wiedziala sie za $cie$niajacg wykladnig cytowanego przepisu, w mysl ktérej
aplikanci adwokaccy nie majg uprawnien do zastepowania. adwokatéw przed sa-
dami wojskowymi.

Wykladnie $§cie$niajgcq zawiera réwniez pismo Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
10.X.1961 r. do NRA (A. 2946/61), ktére wyjasnito, ze aplikanci adwokaccy wpi-
sani na liste przed 1.VII.1961 r. nie majg prawa zastepowania adwokatéw w sg-
dach wojewddzkich jako w sadach pierwszej instancji zaré6wno w sprawach cy~
wilnych, jak i w sprawach karnych. Po odbyciu 18 miesiecy aplikacji dopuszczal-
ne jest zastepstwo przed sgdami wojewddzkimi jako sadami drugiej instancji
w sprawach cywilnych i karnych. Poglad ten opiera sie na dyspozycji art. 105
u. o u. a., ktéry, jak wiadomo, stanowi, Ze aplikanci wpisani na liste przed 1 lipca
1961 r. odbywajg aplikacje na zasadach poprzednio obowigzujgcych. Dodajmy od
razu dla jasno$ci, ze wynikajgce z cytowanego pisma ograniczenia nie odnoszg sie
do aplikantéw adwokadkich wpisanych na liste w nowym trybie, tzn. po dniu
1.VII.1961 r.

Rozbiezno§é pomiedzy generalnie ujetym przepisem art. 83 u. o u. a. a obowig-
zujaca jego wykladnig powinna postulowaé nowelizacje wymienionego tekstu.

B. Samodzielne podpisywanie pism. Chodzi oczywiécie o podpi-
sywanie pism procesowych przez aplikantéw adwokackich. Problem to od lat
sporny. ROznica zdan odnosi sie do kwestii ustalenia zakresu uprawnien aplikanta

2 Zob.: S. Janczewski, Z Krzemifiski, W. Pociej, W. 2y wicki: Ustré)
adwokatury — komentarz, s. 181,
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przy samodzielnym podpisywaniu takich pism procesowych, jak pozew, rewizja,
wniosek © sprostowanie protokolu itp.

W okresie miedzywojennym istnialy rézne poglady na to zagadnienie. Stano-
wisko rad adwokackich mie bylo pod tym wzgledem jednolite. Je$§li za§ chodzi
o doktryne, to mozna sie¢ bylo spotka¢ z pogladem (Semadeni), ze aplikant moze
samodzielnie podpisywaé¢ jedynie zalgcznik do protokotlu.

Rozbieznos§é pogladéw utrzymala sie, niestety, réwniez i obecnie. JeSli chodzi
o stanowisko adwokatury, to nalezy powolaé sie na uchwale Wydzialu Wykonaw-
czego NRA z dnia 6.VIL1962 r. (,Palestra” 8/1962), w ktérej przyjeto zasade, zZe
»aplikant adwokacki nie jest upowazniony do samodzielnego wnoszenia pism pro-
cesowych za strony ani do podpisywania pism procesowych za adwokata, ktérego
zastepuje”.

Poglad ten reprezentowal takie Sad Najwyiszy w uchwale z dnia 2.JI1.1961 r.
VI KO 14/61 powzietej przez Izbe Karng (OSPiKA 234!1961). Jednakze stanowisko
to ulegio pewnej zmianie, uchwala bowiem tejze Izby z dnia 28.VI1.1962 r. VI KO
18/62 (PiP 12/1962) przyjmuje, Ze ,,aplikant adwokacki, upelnomocniony przez pa-
trona przed sadem powiatowym, jest uprawniony do podpisania wniosku o uza-
sadnienie wyroku celem wywiedzenia ewentualnej rewizji zgodnie z art. 337 k.p.k.”.

Istniejace rozbiezno$ci interpretacyjne trudno uznaé za korzystne z punktu wi-
dzenia prawidlowego wymiaru sprawiedliwoéci. Totez byloby pozgdane usuniecie
tych rozbiezno§ci przez wyraZne ich rozstrzygniecie.

C. Substytucja. Chodzi tutaj o rzecz bardzo prostg mianowicie o to, kto
w §wietle prawa jest upowazniony do podpisania substytucji dla aplikanta, ktoéry
ma wystapié na rozprawie. W tek$cie (art. 83 u. o u. a.) znajdujemy wyraing
dyspozycje, 2e ,upowaznienia do zastepstwa udziela aplikantowi adwokat, ktéry
prowadzi sprawe”. W tych warunkach nalezy przyjaé, ze aplikant jest prawnie
nalezycie wylegitymowany woéwezas, gdy zlozy substytucje podpisang przez usta-
. nowionego w sprawie adwokata. Skladanie jednocze$nie pisemnej zgody patrona
na wystgpienie jego aplikanta w sprawie prowadzonej przez innego adwokata jest
w Swietle wyzej cytowanego przepisu zbyteczne.

Jednzkze przeciwko tej wykladni (werbalnej) byly i sg podnoszone zarzuty.
Wskazywano m. in. na to, ze wystepowanie aplikanta bez kontroli patrona stwarza
niebezpieczenstwo prowadzenia przez aplikantéw wlasnej praktyki. Wyrazem tych
watpliwo$ci jest uchwala Warszawskiej Rady Adwokackiej z 1962 r. (,Palestra”
7/1962), w kitérej przyjeto, ze korzystanie z zastgpstwa aplikanta powinno mie¢
miejsce za wiedzg i zgodg aktualnego patrona oraz powinno nastepowaé w po-
rozumieniu z kierownikiem zespotu.

Niewatpliwie jest rzeczg ze wszechmiar pozgdang, zeby udzielanie aplikantowi
upowaznienia do zastepstwa odbywalo sie za wiedzg i zgodg patrona. Natomiast
wydaje sie raczej zbedne uzyskiwanie zgody kierownika zespolu na zastepstwo —
przez aplikanta — adwokata nie bedgcego patronem. Rozwigzanie tego zagadnie-
nia, majgcego charakter raczej wewnetrznoporzadkowy, powinno ‘znalezé miejsce
w regulaminie dotyczgcym aplikacji adwokackiej.

D. Ochrona prawna. Ustawg nowelizacyjng z dnia 19.X1.1956 r. (Dz. U.
Nr 54, poz. 248) wprowadzony zostal do ustawy o ustroju adwokatury art. 11,
kt6éry stanowi, ze ,,adwokat wystepujacy przed sadem korzysta z ochrony prawnej
podobnie jak sedzia i prokurator”. Konsekwencjg wprowadzenia tego przepisu
jest odpowiedzialno§é z art. 132 i 133 k.k. osoby, ktéra by sie dopuscila zniewagi
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adwokata lub czynmej napa$ci na niego podczas pelnienia obowigzkéw zawodo-
wych przed sadem. Obrona przed sgdem korzysta wiec ze szczegblnej ochrony
prawnej. W tym wlasnie wyraza sie duZe znaczenie obrohcy jako wspdlczynnika
wymiaru sprawiedliwos$ci.

Jednakze nalezy pamietaé o tym, ze obroncg moze byé nie tylko adwokat, ale
takze aplikant adwokacki. A skoro tak, to wzgledy merytoryczne przemawialyby
za udzieleniem aplikantowi prawa do identycznej ochrony. Tymczasem art. 76
u. o wa. traktujacy o tym, jakie przepisy stosuje si¢ odpowiednio do aplikanta,
nie wymienia art. 11. Nalezy chyba przyjac¢, ze w {ym wypadku wchodzi w gre
po prostu przeoczenie redakcyjne.? Uzupelnienie zatem tekstu art. 76 byloby
chyba konieczne.

E. Siedziba. Osoba ubiegajaca sie o wpis na liste adwokatéw musi wska-
za¢ swojg przyszlg siedzibe. Z tekstu art. 44 ust. 8 u. 0o uwa. wynika, ze sie-
dzibg ta nie moze byé miejscowosé, w ktoérej ubiegajgcy sie o wpis pelnit funkcje
sedziowskie lub prokuratorskie (w ciggu ostatniego roku). Zakaz ten obejmuje
okres dwuletni od chwili opuszczenia swych stanowisk. Jak wiadomo, ustawodawey
chodzilo o to, aby wyeliminowaé¢ ewentualne tendencje do wykorzystywania przez
nowo wpisanych osobistych znajomo$ci i kontaktéw z okresu pracy w sadownic-
twie czy prokuraturze. Slusznie sie podnosi, Ze przejScie b. sedziego czy pro-
kuratora do zawodu adwokackiego w tej samej miejscowo§ci mogloby wéréd sze-
rokich sfer spoleczefistwa wyrabiaé¢ niesluszne przekonanie, iz taki adwokat ko-
rzysta ze specjalnych wzgledow.

Podane wyzej racje, przemawiajgce za wprowadzeniem wymienionego ograni-
czenia, powinny ‘jednak dziala¢ w stosunku do wszystkich os6b przechodzacych
2z zawodu sedziowskiego (prokuratorskiego) do adwokackiego, a zatem art. 44
ust. 3 powinien mieé¢ zastosowanie takze do aplikantéw. Powstaje wiec koniecz-
noé¢ dalszej rozbudowy art. 76 u. o wu.a.

F. Egzamin adwokacki, Aplikant adwokacki powinien przystgpi¢ dc
egzaminu adwokackiego w ciggu roku od zakonczenia aplikacji. Jezeli aplikant
nie zda egzaminu, to komisja egzaminacyjna wyznacza mu nowy termin drugiego
egzaminu. Z waznych powodéw aplikant adwokacki moze byé dopuszczony do
egzéminu w trzecim terminie, wyznaczonym mu przez komisj¢ egzaminacyjna
(art. 84 i 85).

Jednakze w praktyce egzaminacyjnej spotykamy sie z sytuacjami, w ktérych
zastosowanie tych pprostych zasad mapotyka pewne trudnosci. Oto zdarza sie mia-
nowicie, ze aplikant zglasza swe przystapienie do egzaminu ale po egzaminie pi-
semnym wycofuje sie. Czy w tym wypadku moimna moéwi¢ o nie zdanym egza-
minie? Jezeli wycofanie bylo dobrowolne, to trzeba odpowiedzie¢: tak. Jesli na-
tomiast przyczyng odstapienia od egzaminu byla nagla choroba, to woéwezas na-
lezaioby chyba przyjaé, ze aplikant w ogoéle nie przystapil do egzaminu. Naczelna
Rada Adwokacka w uchwale Wydzialu Wykonawczego z dnia 16.X.1959 r. (,Pa-
lestra” 12/1959) wyrazita poglad, ze ,,odstapienie od egzaminu ustnego po przy-
stapieniu juz do egzaminu pisemnego jest ro6wnoznaczne z niepomyé$lnym wynikiem
egzaminu.” :

Zycie stwarza jednak jeszcze bardziej skomplikowane sytuacje. Oto w czasie
egzaminu ustnego w jednej z izb adwokackich zdag‘acy aplikant nagle bardzo po-

3 W momencie opracowywania tekstu art. 76 u. o u.a. artykut 11 w ogéle jeszcze nie
istniatl.
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waznie zachorowal i zabrany zostal karetka pogotowia do szpitala. Powstal pro-
blem: zdawal, czy nie zdawal? A je$li przyjaé, ze bral udzial w egzaminie, to czy
mozna wystawi¢ mu note niedostateczng? .

Moze wiec byloby celowe dokladne uregulowanie tego zagadnienia czy ic
w ustawie, czy to w regulaminie dotyczacym aplikacji adwokackiej.

G. Prawa wyborcze. Zgodnie z art. 13 u. o u.a. adwokaci i aplikanci
adwokaccy, ktérzy maja siedzibe na obszarze wiasciwo$ci danego sadu wojewoddz-
kiego, stanowiag wojewddzky izbe adwokacka. Czionkom wojewoddzkiej izby adwo-
kackiej przystuguje, jak wiemy, prawo udzialu w walnym zgromadzeniu. Skoro
tak, to nalezy przyjaé, ze prawo to maja takze aplikanci adwokaccy.

Zasada ta jest jak najbardziej stuszna. Wyraza sie w niej tendencja do sze-
rokiej demokratyzacji samorzadu adwokackiego. Zasada przyznawania aplikantom
czynnego prawa wyborczego4 powinna byé¢ jednak realizowana konsekwentnie we
wszystkich przepisach. Tymeczasem w rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwos$ci
w sprawie zespoldw adwokackich (Dz. U. z 1958 r. Nr 22, poz. 95) znajdujemy
w § 26 nastepujgca dyspozycje: ,,Aplikanci biorg udzial w zebraniach zespoiu
bez prawa glosowania.” .

Utrzymanie powyzszej rozbiezno§ci miedzy tekstem art. 16 u. o u.a. a tekstem
§ 27 cyt. rozporzadzenia mie wydaje sie¢ w obecnych warunkach stuszne. Nalezaloby
postulowaé¢ przyznanie aplikantom czynnego prawa wyborczego zar6wno na wal-
nych zgromadzeniach izby, jak i na zebraniach zespolu. '

WALERY MASEWICZ

Dopuszczalnosé pqaydziwa o ustalenie
charakteru zatrudnienia

Rozwéj ekonomiki narodowej, powstawanie nowych zawodéw i specjalnosci
w zawodzie sprawia, ze tradycyjny. podzial pracownikéw umyslowych stal sie
anachronizmem. Ponadto trudnosci w klasyfikacji charakteru pracy poglebia je-
szcze brak pelnej nomenklatury zawodéw.

Podzial na pracownikéw umystowych i robotnikéw dokonany zostal w polskim
ustawodawstwie pracy w 1928 r. Rozporzadzenie z 16 marca 1928 r. o umowie
pracownikéw umystowych enuxr@eratywnie wylicza grupy pracownikéw umysto-
wych, natomiast rozporzadzenie o umowie o prace robotnikéw w ogéle nie zajmuje
sie okreS§leniem cech charakterystycznych robotnika jako podmiotu = stosunku
pracy. Mozina przypuszczaé, Ze wedlug intencji ustawodawcy z 1928 r. podziat na
wymienione grupy zawodowe mial byé podzialem wyczerpujacym o tyle, ze kto

4 Aplikanci nie majg natomiast biernego prawa wyborczego. Wynika to z tekstu
art. 4 u. o u.a. stanowigcego, ze ,czlcnkami organéw adwokatury moga byé tylko adwo-
kaci.” Identycznie rozstrzyga te kwestie § 27 Regulaminu Walnyeh Zgromadzen Izby Ad-
wokackiej (,,Palestra” 4/1959).



