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ustawodawstwo dotyczace umoéw miedzy jednostkami gospodarki uspolecznionej
Aulorka pecSwieca swe rozwazania powiazaniu, jakie zachodzi pomiedzy przepisami
o dostawie a przepisami prawa cywilnego. Normy prawa cywilnego, kiére wchodza
tu w gre, to przepisy ogélne prawa cywilnego, kodeks zobowigzan i kodeks hand-
lowy.

Zestawiajac i poréwnujgc odpowiednie przepisy prawa cywilnego z przepisami
o dostawie, autorka omawia w szczegélnosci Tytul III przepiséw ogélnych prawa
cywilnego oraz przepisy kodeksu zobowigzan, a mianowicie art. 1 wyliczajacy
Zrodia zobowigzan, wreszcie normy dotyczace odszkodowania umownego oraz przy-
jecia §wiadczenia czeSciowego. :

Szczegdlng uwage poswieca autorka umowie sprzedazy. Podczas gdy zupelnej
dezaktualizacji z punktu widzenia gospodarki uspolecznionej ulegly przepisy do-
tyczgce sprzedazy nieruchomosci (przedmiotem dostaw moga byé wszak tylko rze-
czy ruchome), szereg innych przepiséw tego dzialu zachowalo aktualno$é w obrocie
uspolecznionym.

Na zakofczenie autorka formutuje kilka wskazéwek interpretacyjnych przy roz-
strzyganiu waipiiwosci wynikajacych przy konfrontowaniu prawa ,kodeksowego'”
z przepisami szczegbélnymi o umowie dostawy. Sg one nastepujgce:

»W razie watpliwosci interpretacyjnych nalezy wybieraé takie rozwigzanie, ktére

a) zabezpiecza trwalo$§¢ uméw, zwlaszcza obligatoryjnych, przynajmniej dla jed-
nej strony,

b) daje realnemu wykonaniu umowy pierwszenstwo przed odszkodowaniem,

¢) zaostrza odpowiedzialnos$é za zla jakos§¢ produkecji”. '

Jegli chodzi o wybér miedzy przepisami kodeksu zobowigzan a przepisami ko-
deksu handlowego, nalezy daé pierwszenstwo przepisom kodeksu zobowiazan.
Wprawdzie oba akty ustawodawcze pochodza z jednego okresu, jednakze kodeks
handlowy, jako regulujacy dzialalno§é¢ przedsiebiorstw kapitalistycznych, jest
w wiekszym stopniu zwigzany z gospodarkg kapitalistyczng anizeli kodeks zobo-
wigzari.

M. CYBULSKA

Z ZAGRANICZNEJ PRASY PRAWNICZE)S

Stosunki prawnomajgtkowe miedzy matzonkami w CSRS

de lege ferenda omawia J. Radimsky na lamach marcowo-kwietniowego nu-~
meru czasopisma adwokatoéw czechostowackich ,Zprawy adwokacie” z 1963 r.

Obowigzujgcy dotychczas kodeks rodzinny CSRS — podobnie jak nasz kr. —
stanowi, ze przedmiot wsp6lnosci ustawowej tworzy majatek nabyty przez ktérego-
kolwiek z malzonkéw w toku trwania zwigzku matzeniskiego, wyjawszy jednak
majytek uzyskany wskutek dziedziczenia lub pod tytulem darmym.

Autor w pelni aprobuje to stanowisko zaznaczajac, ze wlgczenie de wspdlnosci
majatkowej takze tego majatku kazidego z malionké6w, jakie kazde z nich posiadade
przed zawarciem makzenstwa, nadawaloby temu zwigzkowi niekiedy charakter
dosadnie majgtkowy. Wypowiadajac sie przeciwko rozszerzeniu zakresu wspélnosci
majatkowej, autor postuluje wigczenie do przyszlego kodeksu przepisu stanowia-
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cego, ze tworzenie majatku wspodlnego jest wylaczone w czasie, kiedy malzonkowie
razem ze sobg nie zyja.

Wsp6lnos¢ majatkowa wygasa wraz z ustaniem matienstwa. Trzeba jednak prze-
widzieé¢ mozino$é jej zniesienia réwniez w czasie trwania zwiazku malzenskiego,
Zdaniem autora likwidacja wspolnosci nastepowataby w zasadzie w drodze umowy
stron, a w jej braku decydowalby o tym — na wniosek ktéregokolwiek z malion-
kéw — sad. Mialoby to miejsce wtedy, gdy wymagaltby tego interes spoleczny lub
ochrona interes6w jednego z malzonkéw (np. gdy w stosunku do jednego z mal-
zonk6éw orzeczono catkowity lub czeSciowy przepadek mienia, gdy z waznych po-
wodoéw dalsze utrzymywanie wspoélnosci majatkowej byloby sprzeczne z zasadami
wspblzycia spoltecznego itp.). :

Obowigzujace prawo nie zawiera przepisbw o przywroceniu wspélno§ci majat-
kowej. Autor postuluje w tym zakresie ustanowienie przepisu, z mocy ktoérego
przywroécenie tej wspélnosci byloby mozliwe jedynie na podstawie orzeczenia sag-
dowego wydanego na wniosek jednego z matzonkéw.

Autor postuluje rowniez wprowadzenie wyraznych przepiséw, ktére by ustalaly
jasno uprawnienia wierzyciela jednego z matizonkéw., Wierzyciel ma oczywiécie
prawo do zadania zaspokojenia swego roszczenia z osobistego majgtku diuznika,
natomiast na mieniu stanowiacym przedmiot wsp6lnosci ustawowej mogiby on
zaspokoi¢ swoja wierzytelno§¢ tylko za zgoda malzonka diuznika. W braku takiej
zgody musialby w tej kwestii wyjednaé decyzje sadu, ktéry przy rozstrzyganiu
takiej sprawy braiby m.in. pod uwage np. to, o jakg wierzytelno§¢ chodzi (powsta-
13 przed czy po ustanowieniu wspélnosci majatkowej), czy dotyczy ona samodziel-
nego majatku dluznika itd.

Projekty zmian prawa rodzinnego w Japonii

L,Annuaire de la législation francaise et étrangére” z 1962 r. Eiichi Hoshino
omawia m.in. projekty postulowanych zmian w zakresie japonskiego prawa rodzin-
nego. Tak wiec specjalnie powolana do tego komisja proponuje zniesienie posta-
nowien dotyczgcych uméw malzenskich majgtkowych, jako ze mie znajdujag one
obecnie zastosowania w praktyce, Natomiast w zakresie przepiséw o rozwodzie
komisja staneta wobec problemu wyboru jednego z nastepujacych mozliwych do
przyjecia systemow:

— wyliczanie przyczyn uzasadniajgcych rozwigzanie malzenstwa przez rozwod,

— sformulowania ogélnej klauzuli w tym sensie, ze rozwo6d uzyskuje sie ,wtedy,
gdy dalsze utrzymywanie zwigzku matlzenskiego stalo sie niemozliwe”,

— systemu laczacego w sobie oba powyisze rozwiazania, ktoéry to system przyjeko
obecnie obowigzujace prawo japonskie.

Glosy w omawianej materii byly bardzo podzielone. Nie powzieto tez tutaj
ostateczne] decyzji, ograniczajgc sie tymczasem do utrzymania status quo.

Przedmiotem licznych i ozywionych dyskusji stalo sie pojecie wtadzy rodziciel-
skiej. Czes¢ glosOw opowiadala sie za utrzymaniem tej instytucji. Inne jednak
glosy zmierzaly do zastapienia jej przez dwie instytucje: jedna, dotyczaca osoby
dziecka, ktéra wyrazataby sie przez prawo do opieki i kierowania, i drugsg, do-
tyczaca majatku maloletniego, ktérej gléwna tre$cia byloby prawo do administro-
wania tym majatkiem. Pojawila sie takze i trzecia tendencja zmierzajaca do obje-
cia jednym zakresem i instytucji wiadzy rodzicielskiej, i opieki.



