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by sie okazalo, ze podatki z tej dzialki placit B). Czy jednak z tego wynika, ze C
nie moze sie zaslaniaé nieznajomos$cia wpisbw w obu ksiegach? Przeciez jeze-
li prawdziwe sg tylko wpisy w ,, Kw nr 100”, to z mocy § 2 art. 300 pr. rz. na do-
mniemanie powyzsze z § 1 tegoz artykulu powolywaé sie nie mozna.

Jezeli wiec w danym wypadku wigza (wg dra Breyera) C wpisy w obu kw.,, to
na mocy art. 43 pr. rz. prawo wlasno$ci dziatki nr 2 powinno by¢é¢ utrzymane
przy B, natomiast C przystuguje tylko prawo do odszkodowania. I to zaréwno
przeciwko Skarbowi Panstwa, jak i przeciwko sukc. A, ktérzy — formalnie bio-
ragc — powinni byli jednak wiedzie¢ o pierwszej sprzedazy dziatki nr 2, gdyz A
musial otrzymaé odpis postanowienia sadu o zalozeniu oscbnej kw. dla dzialki
nr 2 i o wpisie wlasnoSci na B.

Skoro jednak C zaczal sie juz budowaé, opierajac si¢ na domniemaniu z art. 18
pr. rz., to trzeba zamalizowaé dokladnie, kto ma wigkszy interes w utrzymaniu
dziatki nr 2 stosownie do art. 73 pr. rz

HIPOTEKARIUSZ
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PYTANIE:

Czy zachodzi i jak bedzie sig¢ ksztaltowaé odpowie-
dzialno$§é eywilna klubu sportowego za nastepstwa usz-
kodzenia ciala jego cztonka (zawodmika) na meczu pit-
ki nozinej?

Wyjasniajac zagadnienie podaje, ze w rachube nie wchodzi odpowiedzialnosé
za uszkodzenie ciata (zlamanie nogi) ze strony sprawcy zlamania, zawodnika dru-
zyny przeciwnej, ktéry dzialtal nieumy$lnie. Ponadto nalezaloby wzia¢ pod uwa-
ge, ze zawodnik, ktéry doznat uszkodzenia ciala, nie jest ubezpieczony przez klub
w PZU.

OsobiScie widze tu nastepujgce aspekty sprawy:

W ogblnych przepisach materialnego prawa cywilnego brak chyba przepiséw
statuujacych taki rodzaj odpowiedzialnodci, ktéry mialby sie wywodzié z samego
faktu doznania uszkodzenia ciala w czasie meczu sportowego?

Odrebne zagadnienie — to ewentualny obowigzek klubu ubezpieczenia pracow-
nikéw od nastepstw nieszczefliwych wypadkéw, obowigzek wlozony na nie praw-
dopodobnie przez wladze sportowe.

W razie istnienia wyraZnie ustanowionego tego rodzaju obowiazku, a jedno-
czeSnie w razie uchybienia temu obowigzkowi przez klub — niewatpliwa wydaje
sie w takiej sytuacji odpowiedzialno$é klubu na zasadzie art. 134 k.z. lub nast.,
ograniczona — rzecz jasna — tylko do wysoko$ci naleinego odszkodowania od
PZU.

Czy mozna jednak p6js§¢ jeszcze dalej i nawet mimo braku wyraznego obo-
wigzku wlozonego przez wiladze sportowe przyjaé, Ze ubezpieczenie zawodnikéw
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dyscyplin bardziej niebezpiecznych (np. boks, piltka -nozna itp.) jest obowigzkiem
klubu wynikajacym 2z samego rodzaju uprawianej dzialalnosci, ozyli z rodzaju
uprawianej dyscypliny, i ze nieubezpieczenie w takich wypadkach stanowi wine
w rozumieniu art. 134 k.z., pociagajacg za sobg odpowiedzialno$é¢ cywilng?

ODPOWIEDZ:

1. Prawidlowy jest poglad pytajacego, Zze sam fakt doznania szkody przez za-
wodnika w czasie gry sportowej 1 w zwigzku z tg gra nie uzasadnia jeszcze od-
powiedzialno§ci ze strony zrzeszenia sportowego, na ziecenie ktérego pokrzyw-
dzony bral udzial w tej grze. Czynne uprawianie sportu, w szczegblno§ci udzial
w zawodach sportowych, pocigga za sobg pewne nieodlgcznie z nim zwigzane ry-
zyko. Stopien natezenia tego ryzyka jest réiny w poszczegblnych dziedzinach
sportu: niekiedy jest on minimalny (ping-pong), niekiedy za$§ b. znaczny (sport
motorowy lub boks). ’

Spoleczne korzy$ci zwigzane ze sportem kazg to ryzyko przyjaé i czyny no-
szagce w sobie skadingd przedmictowe znamiona przestepstwa (np. uszkodzenie
ciala w boksie) tracg te znamiona ze wzgledu na brak ich spolecznej szkodli-
woscil. W pewnych wypadkach, tam mianowicie, gdzie istota danej dziedziny
sportu polega mie na wspdizawodnictwie, lecz na walce (boks, zapasnictwo), przy-
jaé takze nalezy domniemana zgode kazdego uczestnika na maruszenie jego nie-
tykalnosci cielesnej, kompensowang uprawnieniem do takiegoz maruszenia mniety-
kalnos$ci przeciwnika.

II. Te wzgledy w dziedzinie stosunkéw cywilnoprawnych odejmujg czynom
wyrzadzajagcym szkode a popelnionym w granicach uprawiania gier sportowych
znamiona czynu niedozwolonego.

Czynem niedozwolonym w rozumieniu prawa cywilnego jest kazde zdarzenie
wyrzadzajace szkode i powodujgce powstanie obowigzku odszkodowawczego po-
za istniejgcym stosunkiem obligacyjnym?2. Zdarzenie wyrzgdzajgce szkode poza
stosunkiem obligacyjnym powoduje jednak (poza wyjatkami obojetnymi dla oma-
wianego zagadnienia) obowigzek odszkodowawczy tylko wéwezas, gdy zawiera
w sobie elementy winy w jej obiektywnym znaczeniu.

Wing obiektywna nazwiemy wszelkie postepowanie lub zachowanie sie nie-
zgodne z przyjetymi i uznanymi za obowigzujgce w danym okresie historycz-
nym normami. Bedzie tu chodzi¢ nie tylko o normy S$cile prawne, a wiec o na-
kazy i zakazy opatrzone sankcjami, lecz réwniez o wszelkiego rodzaju reguly wy-

‘tworzone przez wiedze i obyczaje, ktérych przestrzeganie dyktuje wspéiZzycie spo-
teczne 3. .

Jezeli do wyrzadzenia szkody doszio w czasie gier sportowych dopuszczonych
przez Panstwo (np. boks kobiet do takich gier nie nalezy) i przy zachowaniu obo-
wigzujacych regul sportowych, to czyn wyrzadzajacy szkode nie nosi znamienia
czynu niedozwolonego. Réwniez takich znamion nie ma w sobie zlecenie dane

1 Arnold Gubinski: Ryzyko sportowe, ,,Nowe Prawo’ nr 10 z 1959 r., s. 1177 i nast.
2 Roman Longchamps de Berier: Zobowigzania, wyd. IIl, Poznan 1948, s. 240.
- Por. tez orzecz. S.N. z 25.1.1961 r. CR 360/60 (OSN 8/63).

3 Patrz Stanistaw G arlicki: Odpowiedzialno$é¢ cywilna za nieszcze§liwe wypadki. W-wa
1859, s. 23—24.
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przez zrzeszenie sportowe swemu czlonkowi, by wzigt udzial w prawidlowo zor-
ganizowanej i prawidlowo przeprowadzonej grze sportowej.

III. Na zrzeszeniu sportowym spoczywajg jednak obowigzki w zakresie prawi-
dlowego zorganizowania i prawidlowego przeprowadzenia gry sportowej. Uchy-
bienia w tym zakresie moga uzasadn¥ odpowiedzialnoé¢ za szkode doznang przez -
uczestnika takiej gry. Dla przykiadu mozna wskazaé na orzeczenie Sadu Najwyz-
szego z 11.1V.1958 r. 2 CR 442/57%, w ktérym Sad Najwyzszy przyjal, ze zrzesze-
nie sportowe odpowiada za dopuszczenie pokrzywdzonego do udzialu w zawo-
dach bokserskich bez dostatecznego treningu i bez dostatecznych uprzednich ba-
dan lekarskich.

Ze swej praktyki moge wskaza¢ na przyjecie odpowiedzialno$ci zrzeszenia spor-
towego za wypadek motocyklowy przez dopuszczenie do treningowej jazdy na
ulicy niedostatecznie zabezpieczonej. Odpowiedzialno§é zrzeszenia uzasadniona
jest nie tylko naruszeniem okre$§lonych wymagan regulaminu gier sportowych czy
innych przepisow, lecz takze ogélnych zasad doSwiadczenia zyciowego, dyktuja-
cych podjecie odpowiednich krokéw w celu zabezpieczenia zdrowia i zycia w cza-
sie gry sportowej®

IV. Niekiedy wypadek, jaki mial miejsce w czasie gry sportowej (nalezy przez
to rozumieé¢ nie tylko same zawody, lecz réwniez wszelkie éwiczenia, zaprawy,
szkolenie itp.), moze byé uznany za wypadek w zatrudnieniu z mocy rozp. Min.
Pracy i Op. Spot. z 1.VIL1954 r.°® .

Zgodnie z § 1 tego rozporzadzenia za wypadek w zatrudnieniu uwaza sie m.in.
wypgdek, jakiemu ulegl pracownik w wykonywaniu funkecji i zadan zleconych
mu przez organizacje polityczne, zawodowe lub spoleczne. Dotyczy to jednak tyl-
ko takiej sytuacji, gdy zlecenie to laczy sie w pewien sposéb z zatrudnieniem da-
nego pracownika (np. udzielone zostalo przez organizacje spoleczng dzialajgcg na
terenie danego zakladu badZ tez w inny sposoéb z tym zakladem zwigzana).

Opierajac si¢ na tym przepisie, orzecznictwo uznalo za wypadek w zatrudnie-
niu doznane przez pokrzywdzonego zlamanie nogi w zawodach pilki noznej orga-
nizowanych przez zrzeszenie sportowe wraz z zakladem pracy, w ktérym zatrud-
niony byl pokrzywdzony’. W wypadku takim pokrzywdzony uzyska $wiadczenie
z ubezpieczenia spolecznego, a ponadto moze mu przyslugiwaé roszczenie o ren-
te wyréwnawczg nie tylko w stosunku do zrzeszemia sportowego, lecz takie w
stosunku do zaktadu pracy.? )

V. Pozostaje do omoéwienia ostatnie zagadnienie, mianowicie obowigzek zrze-
szenja sportowego zawarcia z PZU umowy o ubezpieczenie osobowe swych za-
wodnikéw, normowane ustawg z 2.XII1.1959 r.?

Zgodnie z art. 5 tej ustawy obowigzkowe ubezpieczenie osobowe przewidziane
jest tylko co do nastepstw nieszczeSliwych wypadkéw w komunikacji, wyniklych
u pasazeré6w lub innych o0s6b poszkodowanych.

4 Por. OSN 109/59.

5 Por. orzecz. S.N. z 9.VII.1958 r. 4 CR 75/58 (OSN 89/59).

8 Dz. U. Nr 35 poz. 149; zmiany: Dz. U. z 1958 r. Nr 31, poz. 141 i z 1961 r. Nr 55, poz. 312.
7 Patrz orzeczenie S.N. powoiane w przyp. 5.

8 Dodaé nalezy. ze Trybunat Ubezp. Spol. wyjasnil, iz pod pojecie organizacji spotecznej
nie mozna podciggnaé szk6l (TR z 12.31.1959 r. 1T 336/58 — PiP 2/60, s. 375).

9 Dz. U. Nr 72, poz. 357.
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Ustep 4 art. 5 zezwala Radzie Min. na rozszerzenie obowigzku ubezpieczenia
na inne grupy os6b i zdarzenia losowe, jednakze rozszerzenie takie na wypadki
sportowe dotychczas nie nastapilo. Nie ma wiec ustawowego obowigzkowego
ubezpieczenia osobowego uczestnikéw gier sportowych.

Centralna Rada Zwigzké6w Zawodowych w dn. 29.IV.1958 r. zawarla porozumie-
nie z PZU, mocg ki6érego wprowadzono bezimienne ubezpieczenie umowne od nie-
szeze§liwych wypadkéw przy uprawianiu wszelkiego rodzaju spormtéw. Ubezpie-
czenie to obejmuje wszystkich czlonkéw poszczegblnych klubbébw i zrzeszen spor-
towych pionu zwigzkowego, zgrupowanych w federacjach sportowych. Wnioski
ubezpieczeniowe obowigzane byly zglosié we wlaSciwym inspektoracie PZU
wszystkie kluby sportowe i zakladowe ogniska krzewienia kultury fizycznej,
a dowodem objecia ubezpieczeniem jest Iegi.t}"macja czlonkowska, !

Podobne porozumienia dla ludowych klubéw sportowych i ludowych zrzeszen
sportowych zawarlo z PZU Zrzeszenie LZS 9-15.1.195% r., Zrzeszenie Sportowe
,,Start” 27.111.—5.IV.1958 r., Federacja Klub6éw Sportowych ,,Gwardia” 29.I1V.1959r.
oraz Akadem. Zwigzek Sportowy 30.XII1.1958 r.—3.1.1959 r. Kluby wojskowe za$
obowigzane sg do zawierania indywidualnych uméw o ubezpieczenie.

Jezeli wiec Klub, o ktéry chodzi w pytaniu, nalezy do jednej z wymienionych
wyzej central i mimo powyziszych og6lnych porozumief nie zglosit wniosku ubez-
pieczeniowego do wiaSciwego inspektoratu PZU, to tego rodzaju zaniechanie sta-
nowi czyn niedozwolony, ktéry pozostaje w normalnym zwigzku przyczynowym
z niemozno$cia uzyskania przez pokrzywdzonego odszkodowania z PZU, co uza-
'sadnialoby odpowiedzialno§é¢ Klubu do wysoko$ci sumy ubezpieczeniowej.

STANISLAW GARLICKI1
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PYTANIE:

Czy mozna nabyé¢ nieruchomos$é przez zasiedzenie,
jezeli posiada sie tytul wlasno$ci do nieruchomosci na
podstawie aktu notarialnego?

X i Y, dwaj bracia, otrzymali tytulem darowizny niepodzielnie od swego ojca
dziatke gruntu na mocy aktu notarialnego. Obecnie jeden z nich zlozyt do sadu
wniosek 0 zniesienie wsp6itwlasno$ci.

Sad Powiatowy wniosek oddalil, wychodzac z zalozenia, Ze bracia posiadali w
okre§lonych granicach wspéltwlasno§¢ gruntu przeszlo lat 50, nabyli zatem swoéj
udzial w okreSlonych granicach przez zasiedzenie.

Sad Powiatowy nie rozwazyt blizej artykulu 99 pr. rzecz. zaznaczajac kroétko, ze
nie ma on zastosowania przy zasiedzeniu.

ODPOWIEDZ:

Zdaniem moim postawione wyzej pytanie nie moze mie¢ zastosowania do opi-
sanego w nim stanu faktycznego. Wymienieni bowiem wspdlwiasciciele mieli
tytuly wlasnoSci udzialéw we wspélnej nieruchomosci, a nie do jej oznaczonych
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czeSci powstalych w wyniku nieformalnego podziatu fizycznego, ktére sg przed-
miotem zasiedzenia. Jezeli sad w postanowieniu méwit o zasiedzeniu udzialéw, to
jest to nieScistos€é. Chodzi wiec tutaj o rézne przedmioty wlasno$ci. Ktos, kto ma
udzial we wspdlnej nieruchomo$ci, moze sie staé wlascicielem oznaczonej czesci
tej nieruchomo$ci (czy nawet calej nieruchomosci) na podstawie orzeczenia sa-
dowego (np. przy zniesieniu wspblwlasnosci, przy dziale spadku, realizacji rosz-
czenia z art. 73 § 2 pr. rz.) lub administracyjnego (scalenie, wymiana gruntéw
itp.), albo tez w drodze zasiedzenia. W ten ostatni sposéb wiele pierwotnych
wspoiwlasno$ci ulega likwidacji.

Arykut 99 pr. rz. stanowigcy, Ze roszczenie o zniesienie wspolwlasno$ci nie
podlega przedawnieniu, moze mieé¢ zastosowanie tylko dopéty, dopoki wspoiwlas-
nosé istnieje. Z chwila gdy przestaje ona istnieé (m. in. na skutek zasiedzenia
oznaczonych czeSci nieruchomo$ci w miejsce dawnych udzialéw), roszczenie to
staje sie bezprzedmiotowe. i

Sytuacja ta jest podobna do tej, jakg przewiduje art. 58 pr. rz., w my$l kto-
rego roszczenia wynikajgce z wlasnosci nie ulegaja przedawnieniu (odnosi sie to
réwniez do udzialéw w nieruchomo$ci). Ré6wniez ten przepis dziala tylko takdiu-
go, dop6ki istnieje nieruchomo$é w znaczeniu prawnym oraz dopoki osoba trze-
cia nie nabedzie wlasnofci tej nieruchomo$ci m. in. przez zasiedzenie.

7

STEFAN BREYER

GLOSY CZYTELNIKOW

EDWARD SKRETOWICZ

Czy mozna stosowaé przepis - art. 331! k.p.k. przy kradziezach leSnych z art. 5 § 4
ustawy z 18.V1.1959 r. o odpowiedzialnoSci karnej za przestepstwa przeciw wlasnoseci
spolecznej (Dz. U. Nr 36, poz. 228).

1. Zmiany dokonane nowelg z dnia 27 listopada 1961 r. w sprawie przyznania
sagdowi prawa do orzekania z urzedu o odszkodowaniu cywilnym stanowig movum
w naszym ustawodawstwie karnym, chociaz w innych systemach instytucja ta
znana juz jest od dawnal.

Pomijajac teoretyczne rozwazania, kt6ére nie zawsze ida w parze z praktyka
sgdowa, chce poruszy¢ kwesie mozliwo$ci stosowania § 1 art 331! k.pk. przy kra-
dziezach leénych z art. 5 § 4 wspomnianej w nagléwku ustawy z 18.VI1.1959 r.

Celem moich uwag nie jest bynajmniej usilowanie rozwigzania tego zagadnienia.
Chodzi mi raczej o przedstawienie watpliwosci, ktére wymagaja wtasciwego roz-

1 Szczegbélowo problem ten oméwiony zostal przez W. Daszkiewicza w artykule
pt.: Zasadzenie odszkodowania z urzedu (,Palestra” nr 9/1962, str. 41 i nast.) oraz przez S.
Waltosia w artykule pt.: Zasgdzenie z urzedu odszkodowania w procesie karnym (PiP
nr 91962, str. 605 i nast.



