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Autor uwaza wszystkie te argumenty za nietrafne. Je$li chodzi o nadanie faktom
znaczenia prawotworczego, to zasada ta wyrazona w art. 1 k.z. ma zastosowanie
tylko przy powstaniu zobowigzan, a nie przy ich wygasnieciu. Nie sposéb réw-
niez traktowaé porzucenia pracy jako dorozumianego wypowiedzenia, albowien:
przy wypowiedzeniu umowy o prace intencjg pracownika jest rozwigzanie sto-
sunku prawnego po uplywie pewnego czasu, gdy tymczasem przy porzuceniu
pracy rozwigzanie stosunku pracy nastepuje niezwlocznie. Takze i ten argu-
ment, Ze dekret z dnia 18 stycznia 1956 r. zdezaktualizowal przepis art. 471 § 3
k.z., jest — zdaniem autora — chybiony. Dekret ogranicza w art. 1 rozwiazy-
wanie umowy o prace przez wyczerpujace, a nie przykladowe okreSlenie usta-
wowych podstaw rozwigzywania uméw o prace bez wypowiedzenia, co bynaj-
mniej nie oznacza, Zeby przepisy znajdujgce sie w innych aktach prawnych i
przewidujgce niezwloczne rozwigzanie stosunku pracy stracily moc obowigzujgea.
Do przepiséw takich zaliczy¢é nalezy miedzy innymi wtlasnie art. 471 § 3 k.z..
ktory z faktem porzucenia pracy wigze skutek rozwigzania umowy.

Reasumujac, autor wyraza zapatrywanie, Ze ,porzucenie pracy nie jest insty-
tucjg prawng, lecz zdarzeniem wywolujacym skutki prawne w postaci ustania
stosunku pracy. Taki wia$nie skutek nadaja temu zdarzemiu przepisy prawa,
przede wszystkim za§ art. 471 § 3 k.z, laczac z porzuceniem pracy obowigzek:
naprawienia szkody”.

Jeéli idzie o ustalenie daty ustania stosunku pracy na skutek jej porzucenia,
to autor przyjmuje, ze data ta bedzie pierwszy dzien nieobecnosci pracownika, pod
warunkiem jednak, Ze zamiar porzucenia pracy stanie sie wyrainy.

M. CYBULSKA

Z ZAGRANICZNE]J PRASY PRAWNICZE)

Praca adwokata przy ochronie praw autoréw

Skemplikowanym i ziozonym zagadnieniom pracy adwokata przy prowadzeniu
spraw z zakresu prawa autorskiego poswigcony jest artykut EE. Wakmana,
opublikowany w nrze 10/1963 r. ,Sowietskoj Justicyi”.

Na wstepie swych rozwazan autor przypomina jedng z podstawowych zasad
prawa autorskiego wyrazona w art. 101 Podstaw ustawodawstwa cywilnego ZSRR
i republik zwiazkowych. W my$l tego artykulu, warunki zawartej z autorem
umowy pogarszajgce jego sytuacje w porOwnaniu z tg, jaka jest przewidziana
w ustawie lub w umowie typowej, sa niewazne i zamiast nich wchodzg, jako
obowigzujace, postanowienia ustawy lub umowy typowej.

Ilustrujac kilkoma przykladami tego rodzaju sprawy, autor podaje jako przy-
kitad sprawe, w ktérej wydawnictwo ,Gosjurizdat” domagalo sie od autora zwro-
tu czesSci otrzymanego honorarium. Stan faktyczny sprawy byl taki, Ze autor
ztozyl wydawnictwu zamoéwione dzielo, po czym na zgdanie wydawnictwa pra-
ce te ponownie opracowal, ograniczajac zarazem jej zakres. W innym za§ wy-
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dawnictwie tenze autor opublikowat rozdz. II omawianej pracy w jej pierw-
szej wersji, nie opublikowany przez ,Gosjurizdat”. W zwigzku z powyzszym ten
ostatni wystapit z zadaniem zwrotu cze§ci honorarium zaplaconego za prace
opublikowang w drugiej wersji, a znajdujacg sie¢ w posiadaniu wydawnictwa
takze i w pierwszej wersji. Adwokat, reprezentujacy interesy autora, dowodzil,
ze ,,Gosjurizdat” sam odstapil od wydania pracy w jej pierwszej szerszej wersji,
i w zwigzku z tym podirzymywal teze, Ze autor mial w tak wytworzonej sytuacji
pelne prawo do rozporzadzenia tymi cze$ciami pracy, ktoére nie zostaly przyjete
przez wydawce.

Czesto tez styka sie adwokat z takimi wypadkami, w ktoérych wydawnictwa,
po przyjeciu i zaakceptowaniu pracy do druku, nie wydajg jej jednak i nie
wyplacaja autorowi honorarium, powolujac si¢ na to, Ze w zwigzku ze zmiang
profilu wydawnictwa zmuszone byly dokonaé zmian w planie wydawniczym. W
takich sytuacjach adwokat powinien si¢ powolaé na przepisy art. 23 i 25 ustawy
RSFRR o prawie autorskim. Pierwszy z nich stanowi, Ze w razie niewydania
pracy w terminie przewidzianym w ustawie lub umowie wydawnictwo obowig-
zane jest wyplaci¢ autorowi pelne homorarium — stosownie do objeto$ci przy-
Jjetego przez nie rekopisu. W mys$l zas art. 25 tejie ustawy powyisze postano-
wienie stosuje sie do umdéw wydawniczych majacych za przedmiot nie tylko
utwory literackie, ale réwniez muzyczne i muzyczno-wokalne, oraz dziela sztuk
plastycznych, fotografie itp. prace.

Wakman podaje tu bardzo interesujacy przyklad: rysownik wykonal na za-
mowienie wydawnictwa ,Sowietskaja Rossija” rysunki do pracy, ktéra nie zo-
stala nastepnie wydana. Wydawnictwo wyplacilo mu tylko 509, honorarium,
powolujgc sie na zarzadzenie ,,Glawizdata” Ministerstwa Kultury ZSRR No 44
z 20.VIIL1955 r., w mys$l ktérego ,prace przyjete, ale nie opublikowane przez
wydawnictwo wskutek obowigzujgcego je postanowienia odpowiednich organi-
zacji, oplacane sa w 50%. Adwokat w procesie przed sadem podniést, ze zarza-
dzenie powyzisze pozostaje w wyraZnej sprzecznoSci z treScig art. 23 ustawy
0 prawie autorskim. Do tego stanowiska przylaczyl sie takze w zlozonym pro-
tescie prokurator generalny ZSRR. Ostatecznie powddztwo autora, ktéry doma-
gal sie zasadzenia pelnego honorarium, zostalo w catosci uwzglednione.

Prawo radzieckie chroni sumiennego autora takze woéweczas, gdy praca jego hie
- zostala przyjeta. Stosownie wiec do uwagi zamieszczonej do pkt 9 typowej umo-
wy wydawniczej, w razie odrzucenia rekopisu z powodu jego nieprzydatnosci,
wydawnictwo moZe rozwigzaé umowe, ale bez prawa Zadania zwrotu wypta-
conej zaliczki. Podlega ona zwrotowi tylko w razie ustalenia przez sad niesu-
miennosSci autora przy wykonaniu pracy, jakiej sie podjat.

Wreszcie w kohcowej czeSci artykulu autor podkreéla, ze adwckat podej-
mujacy sie prowadzenia sprawy z zakresu prawa autorskiego powinien usta-
lié, czy nie ma przypadkiem uzasadnionych podstaw do karnoprawnej ochrony
interesu autora. Artykul bowiem 141 kodeksu karnego RSFRR, przewiduje od-
powiedzialno§¢ karng za naruszenie praw autorskich i wynalazczych, okrefla wy-
razne znamicna takiego czynu przestepnego, jakim jest plagiat, i ustanawia od-
powiedzialno§é nie tylko za przywlaszczenie cudzego autorstwa, lecz takie za bez-
prawne odtwarzanie i rozpowszechnianie cudzego utworu, a takze za wymusze-
nie wspotautorstwa. '



