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1) w Warszawie — dla Izb Adw. w Bialymstoku, Bydgoszczy, Gdan-
sku, Koszalinie, Lublinie, Lodzi, Olsztynie, Poznaniu, Szczecinie
i Warszawie,

2) w Krakowie — dla Izh Adw. w Kielcach, Krakowie i Rzeszowie,

3) w Katowicach — dla Izb Adw. w Katowicach, Opolu, Wroclawiu
i Zielonej Goérze.

ANTON! BADKOWSKI

Zmiany, jakie do obecnego stanu prawnego
wprowadza Ksiega pierwsza Kodeksu cywilnego

Przepisy Ksiegi pierwszej k.c., noszacej podtytut ,Cze§é ogdlna”, odpowiadaja
w zasadzie treSci obowigzujacych obecnie Przepisow ogélnych prawa cywilnego.
W zasadzie, to znaczy ze w niektérych wypadkach znajdujemy w tej Ksiedze prze-
pisy nie majgce odpowiednika w p.o.p.c i odwrotnie: s3 w p.o.p.c. przepisy, kto-
rych w Ksiedze pierwszej k.c. nie znajdujemy.

Kazda ksiega k.c., a wiec rowniez Ksiega pierwsza, dzieli sie na tytuly, dziaty
1 rozdzialy. i

TYTUER I

Przepisy wstepne

Art. 1 i 2* nie majg odpowiednikéw w p.o.p.c. Regulujg one zakres prze-
pisdéw k.c, wprowadzone za$§ zostaly na skutek objecia przez ten kodeks za-
sadniczych instytucji prawa gospodarczego.

Wedlug art. 1 § 1 kodeks cywilny reguluje stosunki miedzy jednostkami gos-
podarki uspolecznionej, miedzy osobami fizycznymi oraz miedzy jednostkami gos-
podarki uspolecznionej a osobami fizycznymi.

W wyniku tego mamy w k.c. przepisy dotyczgce:

1) jednostek gospodarki uspolecznionej i ich wzajemnego stosunku,

2) os6b fizycznych i ich wzajemnego stosunku oraz

3) wzajemnego stosunku jednostek gospodarki uspotecznionej i oséb fizycznych.

Blizsze okreslenie jednostek gospodarki uspotecznionej odestane zostato do dzia-
tu traktujgcego o osobach prawnych (art. 33 i 34).

Zgodnie z § 2 art. 1 przepisy kodeksu dotyczgce jednostek gospodarki uspotecz-
nionej stosuje sie rowniez do instytucji panstwowych oraz do organizacji spotecz-
nych ludu pracujacego, nie majgcych na celu dzialalno$ci gospodarczej, jakimi sg
np. zwigzki zawodowe, PCK itp.

Natomiast do os6b prawnych nie bedacych jednostkami gospodarki uspolecz-
nionej nalezy — zgodnie z § 3 tegoz art. 1 — stosowaé¢ odpowiednio przepisy do-

* Artykuly bez dalszego okreslenia oznaczajg artykuly k.c. a sam wyraz , Kodeks’ ozna-
cza ,,Kodeks cywilny”.
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tyczace o0s6b fizycznych. Wchodzié tu bedg w gre m.i. spétki z o.0. i spéiki akeyi-
ne, co do ktérych przepisy zawarte w Kodeksie handlowym zostaly utrzymane
w mocy (art. VI § 1 przep. wprow. k.c). Jednakze sytuacja spoétek, w ktoérych
udzial panstwa wynosi przeszio 509 kapitalu zakladowego, bedzie wymagaé wy-
jasnienia.

Art. 2 przewiduje moznosé cdmie;\nego uregulowania stosunkéw
miedzy jednostkami gospodarki uspoiecznionej przez Rade Ministréw lub z jej upo-
waznienia przez inny naczelny organ administracji panstwowej w wypadkach, gdy
wymagaé tego bedg szczegblne potrzeby obrotu miedzy tymi jednostkami.

W zwigzku z tym art. IX przep. wprow. utrzymuje w mocy wydane juz przez
Rade Ministréow i inne naczelne organy administracji panstwowej przepisy cywil-
noprawne regulujgce stosunki obrotu miedzy jednostkami gospodarki uspotecz-
nionej.

Jak wynika z powyzszego, mozno$é odmiennego uregulowania nie dotyczy sto-
sunkéw pomiedzy jednostkami gospodarki uspolecznionej a osobami fizycznymi
i osobami prawnymi, ktére nie sg jednostkami gospodarki uspolecznionej.

Art. 3 utrzymuje zasade braku mocy wstecznej ustawy, powtarzajgc do-
slownie brzmienie art. 2 p.o.p.c.

Art. 4 okre§la zasady wyktadni przepisow prawa cywilnego i odpowiada
art. 1 p.o.p.c. z tg tylko rdéznicg, 2e wyrazy ,Panstwa Ludowego” zastgpione zo-
staly wyrazami ,Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej”’. Zmiana ta spowodowana
zostala przez wydang w 1952 r. Konstytucje Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej
(Dz. U. Nr 33, poz. 232), ktéra okresla cele i ustréj naszego panstwa.

Art. 5 okresla pojecie naduzycia prawa, ujmujagc je w sposéb nieco od-
mienny od odpowiadajgcego temuz artykulowi art.3 p.o.p.c. Upatruje bowiem nadu-
zycie prawa nie tylko w wypadkach czynienia ze swojego prawa uzytku sprzecz-
nie z zasadami wspoélzycia spotecznego w Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (réw-
niez i tu wyrazy ,Panstwo Ludowe” zostaly zastgpione wyrazami ,,Polska Rzeczy-
pospsiita Ludowa”), ale takie w wypadkach czynienia uzytku sprzecznie z ,,ce-
lami spoteczno-gospodarczymi” danego prawa. Ponadto art. 5 okre$la skutki nad-
uzycia prawa: nie jest ono uwazane za wykonywanie prawa i nie korzysta z och-
rony.

Bedzie zadaniem teorii i orzecznictwa wyjasnié zakres, w jakim nowe ujecie
naduzycia prawa zmienia zakres stosowania tej instytucji.

. Art. 6 dotyczy ciezaru dowodu, obarczajgc nim osobe, ktéra z danego
faktu wywodzi skutki prawne. Odpowiednikiem tego artykulu jest art. 4 p.o.p.c,
z ta jednak roznicg, ze w art. 6 opuszczono znajdujace sie w nim wyrazy ,z za-
strzezeniem wyjatkéw w ustawie przewidzianych”, uznajac je niewagtpliwie za
zbedne. Z tego ‘wzgledu nie mamy tu do czynienia ze zmiang prawa.

Art. 7 wprowadza domniemanie dobrej wiary, przejmujgc dostownie
tekst art. 5 § 1 p..o.p.c.

Paragraf 2 art. 5 p.o.p.c.,, ktory obarcza ciezarem dowodu zlej wiary tego, kto
sie na nig powoluje, zostal w k.c. pominiety dlatego, ze — jak nalezy wniosko-
waé — w art. 6 kwestia ciezaru dowodu zostala uregulowana ogdinie. Réwniez
i tutaj nie mamy wiec do czynienia ze zmiang prawa.

Tytut II nosi nazwe ,Osoby” i odpowiada tytutowi II p.o.p.c. o takiejze nazwie.
Dzieli sie on na dwa dzialy: pierwszy po$wiecony jest osobom fizycznym, drugi —
osobom prawnym.
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DZIAL 1. OSOBY FIZYCZNE
Rozdzial I

Zdolno$é prawna i zdolno$é do czynnosci prawnych

Art. 8, ktory rozpoczyna ten rozdzial, posSwiecony jest zdolno$§ci prawnej.
Odpowiada on art. 6 § 1 p.o.p.c,, ale sformulowanie jest tu inne. Stanowi on, ze
kazdy czlowiek od chwili urodzenia ,ma” zdolno$¢ prawng, a nie — jak w p.o.
p.c. — ,,moze mie¢” zdolno$¢ prawng. Jest to sformulowanie poprawniejsze, skoro
panstwo nasze nie uznaje zadnych form dyskryminacji. Opuszczono ponadto wyrazy
, W zakresie prawa cywilnego”, gdyz zdolno§¢ prawna nie ogranicza sie do dzie-
dziny prawa cywilnego.

Paragraf 2 art. 8 p.o.p.c, dotyczacy wiasnie zakazu dyskryminacji, odpadl. Stat
on sie zbedny wobec bezwarunkowego przyznania zdolnoSci prawnej kazdemu
cziowiekowi oraz wobec tresci art. 69 Konstytucji PRL.

W art. 9, dotyczacym domniemania urodzenia sie zywego dziecka i bg-
dacym odpowiednikiem art. 7 p.o.p.c., zmieniono wyrazy ,istnieje domniemanie”
na ,domniemywa sie”. Jest to poprawka czysto stylistyczna.

Art. 16 dotyczy peinoletnos$ci. Jest on dostownym powtdérzeniem art. 8
p.o.p.c. A wiec — tak jak dotychczas — pelnoletnosé uzyskuje sie z ukonczeniem
lat 18 lub z wcze$niejszym zawarciem matzenstwa, uniewaznienie za$ malzen-
stwa nie powoduje utraty peinoletnosci.

Nastepne artykuly (11 do 22) odnosza sie do zdolno$§ci do czynnoS$ci
prawnych.

Art. 11 stanowi, e pelng zdolno$§é do czynno$ci prawnych nabywa sie
z chwilg uzyskania pelnoletno$ci. Odpowiednikiem jego w p.o.p.c. jest art. 48, ktd-
rego tekst powtoérzony jest bez zmiany.

Art. 12 okre$la, kto nie ma zdolnos$ci do czynnosSci prawnych,
i stanowi, ze s3 to matoletni do lat 13 oraz osoby catkowicie ubez‘wlasnowolnione.
Odpowiednikiem jego w p.o.p.c. jest art. 49 § 1, powtérzony bez zmian.

Art. 13 § 1 dotyczy warunkéw catkowitego ubezwlasnowolnienia.
Odpowiednikiem jego jest art. 9 p.o.p.c., jednakze obecne ujegcie jest czeSciowo in-
ne. Catkowite ubezwlasnowolnienie moze nastapié nie tylko z powodu choroby psy-
chicznej lub niedorozwoju umystowego, ale réwniez z powodu ,innego rodzaju zabu-
rzen psychicznych, w szczegé6lno$ci pijanstwa i narkomanii”, jezeli powoduja one
niemozno$¢ kierowania swym postepowaniem. Wobec tego pijanstwo i narko-
mania bedg mogly stanowié podstawe do ubezwlasnowolnienia calkowitego, a nie
jedynie do ubezwlasnowolnienia cze$ciowego jak dotychczas.

Art. 13 § 2, dotyczacy ustanowienia opieki nad osobami ubezwlasnowolnionymi
catkowicie, zastrzega, ze nje ustanawia sie jej nad osobami pozostajagcymi pod wia-
dza rodzicielska. Jego odpowiednikiem jest § 2 art. 9 p.o.p.c., ktérego dalsza czesé
i caly § 3, poswigcone zasadom prowadzenia opieki, odpadly, gdyz sprawy opieki
reguluje Kodeks rodzinny i opiekunczy (art. 149 — 177).

Art. 14 § 1 dotyczy niewaznos$ci czynno$ci prawnych dokonanych
przez osoby nie majgce zdolnosci do takich czynno$ci. Jest on dokladnym odpo-
wiednikiem art. 49 § 2 p.o.p.c.

Od zasady niewaznos$ci Kodeks wprowadza w § 2 wyjatek dla uméw powszech-
nie zawieranych w drobnych sprawach zycia codziennego, ktére zostaly wykona-
ne, chyba ze w ich wyniku nastgpilo razgce pokrzywdzenie osoby niezdolnej do
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czynnosci prawnych. Analogicznego przepisu nie znajdujemy w p.o.p.c. Ze wzgle-
déw zyciowych przepis ten byl jednak potrzebny.

Art. 15 okre$la osoby majgce ograniczong zdolno$§¢ do czynnosci praw-
nych. Sg nimi — jak dotychczas (art. 50 § 1 p.o.p.c.) — maloletni, ktérzy ukon-
czyli lat 13, oraz osoby pelnoletnie czeSciowo ubezwlasnowolnione.

Art. 16 § 1 wylicza jako podstawy do ubezwtasnowolnienia cze$§cio-
wego te same okolicznosci co przy ubezwlasnowolnieniu catkowitym, zastrzegajac
jednak, Ze chodzi tu o wypadki, gdy potrzebna jest pomoc do prowadzenia spraw,
a nie niezdolno§é kierowania postepowaniem. Paragraf 2 stanowi, ze dla oséb
czesciowo ubezwlasnowolnionych ustanawia sie kuratora.

W odro6znieniu od art. 10 p.o.p.c., ktéry jest odpowiednikiem art. 16 k.c., ten
ostatni artykul nie podaje — jako przyczyn ubezwlasnowolnienia cze$ciowego —
marnotrawstwa.

Nalezy jeszcze dodaé, ze w Kodeksie pominieto wszystkie przepisy p.o.p.c. doty-
czgce sprawowania kurateli (§ 2 art. 10 cze$ciowo i § 3 tegoi‘art. 10 calkowicie
oraz art. 28 — 34 p.o.p.c.) ze wzgledu na to, ze instytucje kurateli reguluje Kodeks
rodzinny i opiekunczy (art. 178 — 184).

Art. 17 uzaleinia wazno$é czynno$§ci prawnej osoby ograniczonej w zdol-
nosci do czynnosci prawnych od zgody przedstawiciela ustawowego. Bedzie nim
w stosunku do matoletnich osoba sprawujgca wladze rodzicielskg lub opiekun,
a w stosunku do pelnoletnich — kurator.

Qdpowiednikiem art. 17. w p.o.p.c. jest art. 50 § 2.

Art. 18 w § 1 i 2 przewiduje mozno$§¢ konwalidacji niewaznej czynnosci
prawnej dokonanej przez osobe ograniczong w zdolnosci do czynnosci prawnej —
przez podziniejsze potwierdzenie przez przedstawiciela ustawowego lub przez nig
sama po uzyskaniu pelnej zdolno$ci do czynno$ci prawnych. Podobnie normuje
te kwestie art. 53 § 1 i 2 p.o.p.c.

Paragraf 3 art. 18 reguluje w spos6b identyczny jak art. 53 § 3 p.o.p.c. sytuacje
osoby, z ktéra zostala zawarta niewazna umowa, zabraniajgc tej osobie powoly-
wa¢é sie na niewazno$§é, lecz dajac jej zarazem prawo odstgpienia od umowy po
bezskutecznym wezwaniu przedstawiciela ustawowego do potwierdzenia tej umo-
wY.

Art. 19 stwierdza niewazno$é jednostronnych czynno$ci prawnych do-
konanych przez osobe ograniczong w czynnoSciach prawnych. Jego odpowiedni-
kiem jest art. 54 p.o.p.c., ktorego tekst powtérzony jest bez zmian.

Art. 20 daje prawo osobie, ktdra jest ograniczona w zdolnosci do czynnosci
prawnych, do zawierania bez zgody przedstawiciela ustawowego ,umoéw po-
wszechniezawieranych w drobnych biezgcych sprawach zycia rodzinnegn™.

Réznica w poréwnaniu z art. 14 § 2 jest ta, ze podczas gdy taka umowa, za-
warta przez osobe nie majgcg zdolnosci do ¢zynnos$ci prawnych, staje sie wazna
dopiero z chwilg jej wykonania, to w stosunku do os6b ograniczonych w zdolnos-
ci do czynnosci prawnych umowa jest wazra ab initio bez wzgledu na jej wyko-~
nanie, daje wiec mozno$é stronie przeciwnej dochodzenia roszczenia wzajemnego.

W przeciwienstwie do art. 14 nie jest tu przewidziana niewazno$¢ umowy
w takich wypadkach, w ktérych powodowalaby ona razace pokrzywdzenie. W ta-
kich wiec wypadkach byloby mozliwe tylko powolanie sie na wady oswiadczenia
woli (art. 82—88).

Przepis art. 20 jest wyrazem dazenia k.c. do zblizenia prawa do potrzeb zycia.
Nie ma on odpowiednika w p.o.p.c.

Art. 21 daje osobom ograniczonym w zdolnosci do czynno$ci prawnych prawo
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rozporzgdzania swym zarobkiem 2z wyjatkiem wypadku, gdy =zostaly
one pozbawione tego prawa przez sgd opiekunczy. Art. 21 jest odpowiednikiem
art. 51 p.o.p.c. z ta tylko rézinicg, ze uzyty w nim termin ,,wladza opiekuncza'
zastapiony zostal, zgodnie z projektem k.p.c.,, terminem ,sad opiekunczy”.

Art. 22 daje osobom ograniczonym w tej zdolnoSci prawo rozporzgdza-
nia przedmiotami oddanymi im przez przedstawiciela ustawowego do swo-
bodresg uzytku, powtarzajac bez zmian art. 55 § 1 p.o.p.c.

Nalezy w tym miejscu zauwazy¢, ze k.c. nie przejgl przepisu art. 32 p.o.p.c.,
w mys$l ktorego osoby majace ograniczong zdolnos¢ do czynnosci prawnych mogg
bez zgody przedstawiciela ustawowego zawiera¢ umowy o $wiadczenie ustug. Tiu-
maczy sie to cze$ciowo tym, ze k.c. nie objal swym zasiegiem prawa pracy.
W zwigzku z tym art. XII przepisoéw wprowadzajgcych utrzymat w mocy dla sto-
sunkéw pracy art. 52 p.o.p.c.

Gdy jednak w systemie Kodeksu zobowigzan pojecie uméw o $wiadczenie ustug
obejmuje — poza umowami o prace — szereg innych uméw, jak np. umowg
o dzieto i umowe zlecenia, to nalezy doj$¢ do wniosku, Ze osoby ograniczone
w zdolnosci do czynno$ci prawnych nie beda mogly pod rzgdem k.c. umoéw tych
zawiera¢ bez zgody przedstawiciela ustawowego, chyba Ze bedg one dotyczyé drob-
nych biezgcych spraw zycia codziennego.

Po2epis art. 22 jest ostatnig dyspozycjag Kodeksu dotyczgcg zdolnosci do czyn-
nosci prawnych osoéb fizycznych.

Z powyiszego poroéwnawczego zestawienia wynika, ze k.c. ujgt w jedng calosé¢
przepisy dotyczace tej dziedziny prawa, ukladajgc je w jednolity system.

Jesli chodzi o przepisy intertemporalne, to — stosownie do art. XVII przep.
wprowadzajgcych k.c. — od chwili jego wejscia w zycie, a wiec od 1 stycznia
1965 r., zdolnos§¢ prawng i zdolno§¢ do czynno$ci prawnych ocenia si¢ wedlug prze-
piséw Kodeksu cywilnego. Natomiast czynno$ci prawne dokonane przed tg data
przez osoby nie majace zdolnosci do czynnosci prawnych lub w zdolnosci tej ogra-
niczone ocenia sie wedlug przepisow dotychczasowych. Zastosowanie wiec beda
mialy w tych wypadkach przepisy p.o.p.c. z uwzglednieniem art. XV przepisow
wprowadzajgcych p.o.p.c.,, wediug ktérego w stosunku do czynnosci prawnych do-
konanych przed wejsciem w zycie p.o.p.c. stosuje sie przepisy poprzednio obo-
wigzujgce.

Pozostale dwa artykuly tego rozdzialu tj. art. 23 i 24, nie dotyczg zdolnosci do
czynno$ci prawnych oséb fizycznych, lecz ochrony ich débr osobistych. Dajg one
bardziej wyczerpujace dyspozycje w tym wzgledzie anizeli bedacy ich odpowiedni-
kiem. art. 11 p.o.p.c.

Art. 23 zawiera przykladowe wyliczenie d6br osobistych, ktére jest szer-
sze niz podane w art. 11 p.o.p.c. Obok bowiem czci, nazwiska, pseudonimu i wi-
zerunku wymienia jeszcze zdrowie, wolno$é, swobode sumienia, tajemnice kores-
pondencji, nietykalno$§¢ mieszkania oraz tworczo$é naukowsg, wynalazczg i ra-
cjonalizatorskg zaznaczajgc, ze ochrona, ktéra daje prawo cywilne, jest niezalez-
na od ochrony przewidzianej w innych przepisach.

Art. 24 § 1 okresla §rodki ochrony débr osobistych przed bezprawnym
ich naruszeniem. Nie ogranicza sie on do przytoczenia — w formie przykladu —
prawa zagdania zaniechania naruszenia, lecz wymienia ponadto prawo zgdania usu-
niecia jego skutkoéw, w szczeg6lnos$ci przez zlozenie oSwiadczenia odpowiedniej
tre§ci i w odpowiedniej formie. Uzupeilnienie to bylo potrzebne, gdyz w niekto-
rych wypadkach w praktyce interpretowano przepis art. 11 p.o.p.c. ograniczajgco.

W § 2 przewidziana jest mozno$¢ dochodzenia na zasadach ogélnych odszkodo-~
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wania w wypadku, gdy przez naruszenie dobra osobistego powstala szkoda ma-
jatkowa. Ponadto z mocy art. 448 dopuszczalne bedzie zgdanie zasgdzenia odpo-
wiedniej sumy pienieznej na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza. Wnioskéw sto-
warzyszen tworczych o rozszerzenie tego przepisu, tak by bylo réwniez mozliwe
zasadzenie nawigzki na ich rzecz, nie uwzgledniono.

Zaznaczyé nalezy, ze w razie spowodowania rozstroju zdrowia lub pozbawienia
wolnos$ci, a wiec naruszenia dobr osobistych wyliczonych w art. 24, bedzie réwniez
dopuszczalne na podstawie art. 445 zgdanie wynagrodzenia pienieznego za dozna-
na krzywde.

Wreszcie na podstawie art. 405 dopuszczalna bedzie takze akcja z tytulu bez-
podstawnego (niestusznego) wzbogacenia o zwrot korzysci uzyskanych przez spraw-
ce naruszenia dobr osobistych.

Paragraf 3 2astrzega, ze przepisy k.c. o ochronie dobr osobistych nie uchybiajg
uprawnieniom przewidzianym w innych przepisach, a w szczegoélno§ci w prawie
autorskim i prawie wynalazczym.

Rozbudowane w k.c. przepisy o ochronie doébr osobistych dajg wyraz charak-
terystycznej dla prawa socjalistycznego trosce o cziowieka.

Rozdzial 11
Miejsce zamieszkania

Jego odpowiednikiem jest rozdz. 2 p.o.p.c.

Zmiany wprowadzone przez przepisy rozdzialu II sg nieznaczne.

Art. 25 § 1 okre$la tak samo jak art. 12 p.op.c. miejsce zamieszkania
jako miejsce przebywania z zamiarem stalego pobytu.

Art. 26 okreS§la tak samo jak art. 14 § 1 p.o.p.c. miejsce zamieszkania
dziecka jako miejsce zamieszkania jego rodzicow lub tego z rodzicow, ktdoremu
wytacznie przystuguje wiladza rodzicielska, dodajgc tu jednak jeszcze wyrazy ,lub
ktéremu zostalo powierzone wykonywanie wladzy rodzicielskiej”, przez co zosta-
ta usunieta istniejgca dotychczas luka w prawie.

Paragraf 2 art. 26 okre$§la — tym razem odmiennie niz art. 14 § 2 p.o.p.c. —
miejsce zamieszkania dziecka w wypadku, gdy rodzicom na rowni przystuguje wia-
dza rodzicielska, majg za§ oni rézne miejsca zamieszkania. Ot6z miejscem za-
mieszkania dziecka jest miejsce zamieszkania tego z rodzicow, u ktérego dziecko
stale przebywa. Tylko wtedy, gdy dziecko nie przebywa stale u zadnego z rodzi-
coéw, jego miejsce zamieszkania okresla sad opiekuficzy.

Art. 27 powtarza dostownie tre§é art. 15 p.o.p.c., w mys$l ktérego miejscem za-
mieszkania osoby pozostajacej pod opieka jest miejsce zamieszkania
opiekuna. '

Art. 28, ktory nie ma odpowiednika w p.o.p.c, stanowi, ze mozna mieé¢ tylko
jedno miejsce zamieszkania.

Kodéks nie przejal art. 13 p.o.p.c. tej tresci, ze malzonkowie mogg miec¢ roz-
ne miejsce zamieszkania. JednakzZe nie mamy tu do czynienia ze zmiang prawa,
gdyz mozno$é ta wynika z art. 25 i 26.

RozdzialtIIllIl
Uznanie za zmariego

Przepisy tego rozdzialu zostaly przejete z rozdzialu 3 p.o.p.c. po wprowadzeniu
drobnych poprawek stylistycznych, jednakze 2z pominieciem art. 17, 18, 19, 22 i 26
p-o.p.c.
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Art. 29, ktory jest odpowiednikiem art. 16 p.o.p.c. ustanawia ogélny termin
lat 10 od konca roku kalendarzowego, w ktorym dana osoba zagineta, a dla osoéb,
ktére ukonczylyby lat 70, termin lat § — do uznania ich za zmarte, zastrzegaijacs,
ze uznanie za zmarlego nie jest dopuszczalne przed koncem roku kalendarzowego,
w ktébrym zaginiony osiagngiby lat 23, gdyby zyl.

Art. 30, ktéry jest odpowiednikiem art. 20 i 21 p.o.p.c., ustanawia terminy
skrécone, a mianowicie:

a) §11i2 — 6 miesiecy do uznania za zmarte osoéb, ktoére zaginely w czasie
podrézy powietrznej lub morskiej w zwigzku z katastrofg statku lub okretu albo
w zwigzku z innym szczegdlnym zdarzeniem, przy czym termin rozpoczyna biec’
od dnia nastapienia tych wydarzen; jezeli katastrofy stwierdzié¢ sie nie da, to ter-
min ten zaczyna biec z uplywem roku od dnia, w ktérym okret lub statek miat

przybyé do portu przeznaczenia, -a jezeli nie mial portu przeznaczenia — z upty-
wem lat 2 od dnia, w ktérym byta ostatnia o nim wiadomosé;
b) § 3 — rok w stosunku do oséb, ktére zaginely w zwigzku z innym bezpo-

Srednim niebezpieczenstwem dla zycia, liczge od dnia, w ktérym niebezpieczenstwo
to-ustato lub powinno bylo ustaé.

Art. 31, ktory jest odpowiednikiem art. 23, 24 i 25 p.o.p.c.,, zawiera domniema-
nie, ze zaginiony zmar! w chwili oznaczonej w orzeczeniu o uznaniu go za zmar-
lego, stanowigc, ze jako chwile tej domniemanej §mierci nalezy ozna-
czy¢ chwile najbardziej prawdopodobng, przy ¢zym dopiero w braku wszelkich po
temu danych — pierwszy dzien terminu, w ktérym uznanie za zmartego stalo sie
dopuszczalne.

Ponadto przepis ten stanowi, ze gdy w orzeczeniu o uznaniu za zmarlego czas
Smierci oznaczony zostal tylko datg dnia (co jest regulg), to za chwile domniema-
ne} Smierci uwaza sie koniec tego dnia.

Art. 32, ktorego odpowiednikiem jest art. 27 p.o.p.c., ustanawia domniemanie
jednoczesnej $mierci osob, ktore stracily zycie podczas grozacego im wspdlnie
niebezpieczenstwa.

Jak juz zaznaczyliSmy, k.c. nie przyjal niektéorych artykuléow p.o.p.c. Dotyczy to
miedzy innymi art. 26 p.o.p.c., ktory stanowi, .

1) ze jeSli sie okaze, iz osoba uznana za zmarlg zyje albo Smieré¢ jej nastagpiia

w innej chwili, to skutki uznania za zmarlego ustajg lub ulegajg odpowied-
niej zmianie;

2) ze nie ma to wplywu na waznos¢ ponownego malzenstwa zawartego przez

matlzonka osoby uznanej za zmarla.

Pierwszg dyspozycje uznano najprawdopodobniej za zbedng, skoro uznanie za
zmarlego opiera sie zawsze tylko na domniemaniu (art. 31 § 1), a ustalenie trybu
postepowania w takich wypadkach nalezy do k.p.c. (art. 525—529 projektu).

Druga dyspozycja, jako dotyczgca malzenstwa, znalazia swoje wlasciwe miejsce
w Kodeksie rodzinnym i opiekunczym (art. 55 § 2).

Natomiast pewng zmiane powoduje pominiecie w k.c. art. 17, 18, 19 i 22 p.o.p.c.,
dotyczacych uznania za zmarle oséb, ktére zaginely w zwiazku z wojng. Przepisy
te zostaly przeniesione do przepisOw wprowadzajgcych (art. XXVIII, XXIX. XXX,
XXXI) i uzupelnione treSciag odpowiednich przepisow wprowadzajacych p.o.p.c.
(art. XXXII, XXXIII, § 2 oraz art. XXXIV stanowigcy, ze skutki uznania za
zmarlego ocenia sie wedlug przepiséw k.c. takze wtedy, gdy uznanie za zmariego
zostato orzeczone wedlug przepisOw dotychczasowych).

W ten sposdéb zasady uznania za zmarle oséb, ktére zaginety w zwigzku z woj-
na, pozostaly bez zmian i dlatego nie bedziemy ich tutaj omawiaé.
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Zaznaczy¢ jeszcze nalezy, ze we wszystkich innych wypadkach do uznania za
zmarle oséb zaginionych przed wejSciem w zycie k.c. stosuje sie — na podstawie
art. XXXIII przep. wprow. k.c. — przepisy tego Kodeksu.

Zmiana stanu prawnego polega jednak na tym, ze skoro k.c. nie zawiera prze-
piséw szczegblnych o uznaniu za zmarle osob, ktére zaginely w zwiagzku z woj-
na, a przepisy przejSciowe stosuje sie z istoty rzeczy tylko do wypadkow zasi-
niecia przed tg datg, to do wypadkéw takiego zaginiecia, ktore nastgpilo juzi po
wejsciu w zycie k.c., stosowaé sie bedzie, jesli chodzi o uznanie ich za zmarte,
art. 30 § 3; artykul ten ustanawia termin roczny do uznania za zmarle oséb, kté-
re zaginely w zwigzku z innym, nie przewidzianym w § 1 i 2 tego artykulu nie-
bezpieczenstwem.

Przypuszczaé nalezy, ze je§li chodzi o dzialania wojenne, zamieszki, starcia
zbrojne itp., ktére od czasu do czasu wybuchajga w réinych czesciach naszego
globu, to przepis art. 31 § 3 uznano za wystarczajacy do przeprowadzenia poste-
powania o uznanie za zmarlych obywateli polskich, ktorzy w zwigzku z takimi wy-
padkami znalezli sie w sytuacji zagrazajgcej bezpieczenstwu ich zycia i zagingli.

DZIAL 1I. OSOBY PRAWNE

Dzial ten zostal znacznie rozbudowany w porownaniu z p.o.p.c.,, co tlumaczy sie
objeciem przez k.c. zasadniczych instytucji prawa gospodarczego.

Art. 33 dzieli osoby prawne na dwie kategorie.

Do pierwszej kategorii nalezg nastepujace jednostki gospodarki uspolecznionej:
1) Skarb Panstwa, 2) przedsiebiorstwa panstwowe i ich zjednoczenia oraz banki
panstwowe, 3) inne panstwowe jednostki organizacyjne, ktérym przepisy szczegolne
przyznaja osobowo$¢ prawng, oraz pozostale trzy rodzaje jednostek, ktore nie sa
organizacjami panstwowymi, a mianowicie: 4) spéldzielnie i ich zwigzki, 5) kolka
rolnicze i ich zwiazki, wreszcie 6) inne organizacje spoleczne ludu pracujgcego,
ktorym przepisy szczegdlne przyznaja osobowosé prawna.

Jak widaé z powyiszego, wérod jednostek panstwowych sg takie, ktéorym oso-
bowosé prawng przyznaje sam kodeks (pkt 1 i 2), oraz takie, ktére ja posiadaija
na mocy przepisow szczegdlnych (pkt 3). To samo dotyczy jednostek niepanstwo-
wych. Wymienionym w pkt 4 i 5 przyznaje osobowo$¢ prawnag kodeks, wymienio~
ne w pkt 6 posiadajg jg na mocy przepisdéw szczegblnych.

Do drugiej kategorii naleza organizacje, ktére nie sa jednostkami gospodarki
uspolecznionej, a ktoérym przepisy szczegbélne przyznajg osobowoSé prawnag.

Zwrécié nalezy uwage na to, ze pomimo uzycia w tym artykule terminu ogél-
nego ,jednostki gospodarki uspolecznionej” nalezy z mocy art. 1 § 2 zaliczy¢ do
0s6b prawnych wymienionych pod pkt 3 i 6 art. 33 réwniez i te osoby, ktoérych
celem nie jest prowadzenie dzialalno$ci gospodarczej**. To samo dotyczy o0sob
prawnych zaliczonych do kategorii drugiej i dlatego wla$nie kodeks nazywa je
,jednostkami organizacyjnymi nie bedgcymi jednostkami gospodarki uspotecznio-
nej”, a nie jednostkami gospodarki nie uspolecznionej.

Art. 33 nie ma odpowiednika w p.o.p.c.

Art. 34 nie ma réowniez odpowiednika w p.o.p.c. Stanowi on, ze Skarb Pan-
stwa jest w stosunkach cywilnoprawnych podmiotem praw i obowigzkoéw, ktére
dotyczg czeSci mienia ogélnonarodowego nie bedacych pod zarzadem innych pa:-
stwowych oséb prawnych.

"W projekcie 1962 r. uzyto szerszego okreslenia: ,organizacje socjalistyczne”. OKres-
lenia ‘tego kodeks nie przyjat.
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Okre$lenie mienia ogoélnonarodowego daje art. 44.

Art. 35 odsyla uregulowanie zasad powstania, ustroju i ustania osob
prawnych do przepisOw szczegbdinych oraz — w granicach przez te przepisy prze-
widzianych — do ich statutow.

Cze$ciowym odpowiednikiem art. 35 jest art. 36 p.o.p.c.

Art. 36 ustala zakres zdolnos$ci prawnej osé6b prawnych na podstawie
dwu przestanek negatywnych:

a) po pierwsze — zdolno$é ta nie obejmuje praw i obowiazkéw wylaczonych
przez ustawe lub eparty na niej statut;
b) po drugie — nie obejmuje ona praw i obowigzkow, ktore nie sg zwigzane

z zakresem zadan danej osoby prawnej.

W pierwszym wypadku czynno§¢ prawna jest niewazna, natomiast w drugim
wypadku jest ona wazna, chyba ze druga strona wiedziala, iz czynno$¢ takich
praw i obowiagzkéw dotyczy.

Przepis ten daje wyraz zasadom gospodarki planowej. Ma on na celu zapewni¢
to, by mienie osoby prawnej bylo wykorzystane zgodnie z jej zasadami.

W p.o.p.c. brak jest sformulowania tego rodzaju ograniczen. Art. 35 p.o.p.c.
stanowi tylko, Ze osoba prawna moze mie¢ w zakresie prawa cywilnego prawa
i obowigzki, a art. 36 p.o.p.c. odsyla ustalenie zakresu zdolnosci prawnej osoby
prawnej do przepiséw szczeg6lnych.

Art. 37 uzaleznia uzyskanie osobowo$ci prawnej przez niektdre rodzaje jedno-
stek organizacyjnych od ich rejestracji. Sg to mianowicie przedsiebiorstwa
panstwowe i ich zjednoczenia, spéldzielnie i ich zwigzki oraz koéitka rolnicze i ich
zwigzki.

Zasada ta dotyczy takze innych jednostek organizacyjnych w wypadkach przez
ustawe przewidzianych. Przykladowo mozna tu zacytowaé spélki akcyjne i spolki
Z ©0.0., stowarzyszenia itp.

W p.o.p.c. sprawa rejestracji os6b prawnych zostala pominieta.

Art. 38 stanowi, ze osoba prawna dziala przez swe organy w sposdb przewi-
dziany w ustawie oraz w opartym na niej statucie.
Odpowiednikiem tego przepisu jest art. 37 p.o.p.c.

Art. 39 okreSla odpowiedzialno$é¢ oséb, ktoére zawarly umowe w imieniu osoby
prawnej, nie bedac jej organem albo przekraczajgc kompetencje tego organu.
Osoby te obowigzane sg zwréci¢ drugiej stronie to, co od niej otrzymaly w wy-
konaniu umowy, a ponadto naprawi¢ szkode, ktérg druga strona poniosta przez to,
Ze zawaria umowe, nie wiedzac o braku umocowania.

Te same zasady stosuje sie odpowiednio w wypadku, gdy zawarto umowe
w imieniu osoby prawnej, ktéra nie istnieje.

Przy stosowaniu tych przepisow powstaé moze zagadnienie dopuszczalnos$ci kon-
walidacji takich uméw na zasadach przewidzianych w przepisach o przedstawi-
cielstwie (art. 103). Miedzy innymi wchodzi¢ tu beda réwniez w gre umowy za-
warte w imieniu os6b prawnych przed ich zarejestrowaniem (art. 37). Wydaje sie,
ze zagadnienie to powinno by¢ rozstrzygane w sensie pozytywnym.

W p.o.p.c. brak jest przepisu odpowiadajgcego art. 39.

Art. 40 wylacza odpowiedzialno§¢ Skarbu Panstwa za zobowigzania pan-
stwowych o0séb prawnych dzialajgcych na zasadach rozrachunku gospodarczego
i odwrotnie — odpowiedzialnos$¢ tych os6b prawnych za zobowigzania Skarbu Pan-
stwa, odsylajgc sprawe uregulowania odpowiedzialnosci Skarbu Panstwa za zobo-
wigzania innych oséb prawnych do odrebnych przepisow.
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Brak jest w p.o.p.c. odpowiedniego przepisu. Potrzeba jego wynika z zasad roz-
rachunku gospodarczego.

Art. 41 stwierdza, ze jezeli ustawa lub oparty na niej statut nie stanowi inaczej,
siedzibg osoby prawnej jest miejsce, w ktérym ma siedzibe jej organ
zarzadzajgcy.

Brak jest odpowiedniego przepisu p.o.p.c. Natomiast procesowym jego substratem
jest art. 26 k.p.c.,, dotyczgcegu wlaSciwoSci sadu w sprawach przeciwko osobom
prawnym.

Art. 42 przewiduje mozno$§¢ ustanowienia kuratora przez sad, ale
w odréznieniu od art. 38 p.o.p.c. tylko dla takiej osoby prawnej nie bedgcej jedno-
stkg gospodarki uspolecznionej (zob. art. 31 § 2), ktéra nie moze prowadzi¢ swoich
spraw z braku powotanych do tego organdw.

Obowigzki kuratora sg ustalone tak samo jak w art. 38 p.o.p.c. Mianowicie jest
on obowigzany postaraé¢ sie o powolanie organéw danej osoby prawnej, a w razie
potrzeby — o jej likwidacje. -

Wobec braku odpowiednich dyspozycji w k.c. w stosunku do osb6b prawnych,
ktére nie sg jednostkami gospodarki uspolecznionej, nalezy stosowaé przepisy, na
podstawie ktérych zostaly one utworzone i oparty na nich statut.

Wreszcie art. 43 nakazuje odpowiednio stosowaé do osdéb prawnych przepisy
o ochronie doébr osobistych oséb fizycznych (art. 23 i 24).

Jego odpowiednikiem jest art. 39 p.o.p.c.

Powyzsze zestawienie wyczerpuje przeglgd pordwnawczy przepis6w odnoszgcych

sie do dzialu prawa, ktory okreslamy nazwg prawa osobowego.

Wprowadzone przez k.c. w tym dziale prawa zmiany dajg sie scharakteryzowac

w sposéb nastepujacy:

1. Przepisy dotyczgce oséb ujeto w k.c. w system jednolity, laczac w nim prze-
pisy umieszczone w réznych dziatach p.o.p.c. i z jednej strony uzupelniajgc
je,a z drugiej usuwajgc przepisy zbedne lub nalezgce do innych dziedzin prawa.

2. Znacznemu rozbudowaniu ulegly przepisy o ochronie dobr osobistych i o oso-
bach prawnych.

3. Zmiany merytoryczne dyspozycji ustawowych zawartych w p.o.p.c. sg nie-
liczne. '

4. Wprowadzono szereg zmian terminologicznych dla ujednolicenia terminologii
oraz wiele zmian stylistycznych w celu uécislenia dyspozycji ustawowych.

(dalszy ciaqg nastqpi)

JANUSZ SZWAJA

Zmiana skapitalizowanej renty

W prakiyce adwokackiej, zwlaszcza w wizlkich miastach i okregach przemy-
slowych, powazne miejsce zajmujg sprawy o odszkodowanie za wyrzadzenie szko-
dy .na osobie”.?

1 Pojecie ,,szkody na osobie’’ omawia S. Garlicki w pracy pt.: Odpowiedzialnosé cy-
wilna za nieszczesliwe wypadki, Warszawa 1959.



