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1.

U CH W A ŁA  
SĄDU N A JW Y Ż SZE G O  
z d n ia  19 lipca  1962 r.

(VI K O  18/62)

Sąd N ajw yższy  w  sp raw ie  W ład y ­
s ła w a  S. o skarżonego  z a r t .  241 k .k .. 
po w y słu ch an iu  w n io sk u  p ro k u ra to ra , 

u ch w alił p rzed s taw io n ą  p rzez  Sąd  
W ojew ódzki w  Szczecinie do ro z ­
s trzy g n ięc ia  k w estię  p ra w n ą  w y m a ­
g a ją c ą  zasadn iczej w y k ła d n i u s taw y : 

„Czy a p lik a n t ad w o k ack i u p e łn o ­
m ocn iony  p rzez  p a tro n a  p rzed  sądem  
pow iatow ym  je s t  u p raw n io n y  do p o d ­
p isan ia  w n io sk u  o u zasad n ien ie  w y ­
ro k u  celem  w y w ied zen ia  ew en tu a ln e j 
rew iz ji, zgodnie z a rt. 337 k .p .k .? ’’ 

r o z s t r z y g n ą ć ,  ja k  n a s tęp u je :

„A p lik an t ad w o k ack i upe łnom oc­
n io n y  przez p a tro n a  p rzed  sądem  
pow iatow ym  je s t  u p raw n io n y  do 
p o d p isan ia  w n io sk u  o uzasadnienie: 
w y ro k u  celem  w y w ied zen ia  e w e n ­
tu a ln e j rew iz ji, zgodnie t  a r t . 337 
k .p .k .”

U z a s a d n i e n i e

W uch w ale  z d n ia  2 m a rc a  1961 r. 
V I K O  14/61 S ąd  N ajw yższy  w  s p r a ­
w ie  u p raw n ień  a p lik a n ta  a d w o k ack ie ­
go  w  procesie  k a rn y m  w y ja śn ił, że 
„n ie  m oże o n  (...) p rzed s ięb rać  ta k ic h  
czynności p rocesow ych , k tó re  św ia d ­
czy łyby  o fak ty czn y m  p ro w ad zen iu  
p rzezeń  sp raw y . Do czynności tego  
ro d z a ju  należy  n iew ą tp liw ie  w n ie s ie ­
n ie  a k tu  o sk a rżen ia  o raz  zask a rżen ie  
o rzeczeń , tj . w szczęcie p o stęp o w an ia  w  
p ie rw sze j lu b  d ru g ie j in s tan c ji. W  
zw iązk u  z ty m  w y rażen ia  »zastępo­
w a n ia  ad w o k a ta  w  sądach«  n ie  m ożna

tłum aczyć  rozszerzająco  i n a leży  u - 
znać, że chodzi tu  jed y n ie  o u d z ia ł 
w  czynnośc iach  d o k o n y w an y ch  p rzez  
sąd , czy li ty ch , k tó re  są  p rz e d s ię b ra ­
ne w  są d a c h  w  te j lu b  in n e j faz ie  
p o stęp o w an ia , jak ie  toczy się  ju ż  w  
I lu b  I I  in s ta n c j i”.

P rzy to czo n y  f ra g m e n t u ch w ały  S ą ­
d u  N ajw yższego  w y ja śn ia  ró w n ież  za ­
g ad n ien ie  p rzed s taw io n e  w  sp ra w ie  
n in ie jsze j.

C zynność  sp o rząd zan ia  n a  p iśm ie  
u za sad n ien ia  w y ro k u  na  w n io sek  s t ro ­
ny  w y m ien io n a  je s t  w  księdze  V II 
k .p .k . za ty tu ło w an e j : „P o stęp o w an ie
p rzed  sąd em  p ie rw sze j in s ta n c j i”, a  
n ie  w  księdze  V III z a ty tu ło w a n e j: 
..Ś rodki odw o ław cze". T a k a  s y s te m a ­
ty k a  k .p .k . je s t  k o n sek w en c ją  p rz y ­
jęc ia , że zarów no  w n iosek  s tro n y  o 
sp o rząd zen ie  n a  p iśm ie  u zasad n ien ia  
w y ro k u , ja k  i d o konan ie  te j czynno ­
ści p rzez  sąd  n ie  je s t  o b ecn ie  zb ież ­
ne z d aw n y m  po jęciem  zapow iedzen ia  
rew iz ji, chociaż m oże fa k ty c z n ie  tę  
ro lę  sp e łn iać . Czy ta k  je s t  rz eczy w iś­
c ie, m ożna  s tw ie rd z ić  d o p ie ro  e x  post, 
a  m ian o w ic ie  w ted y , k ied y  s tro n a  
założył rew iz ję . W ty m  w y p a d k u  je d ­
n a k  o w szczęciu  p o stęp o w an ia  w  s ą ­
dzie d ru g ie j in s ta n c ji d e c y d u je  n ie  
p ie rw o tn y  w niosek  o sp o rząd zen ie  u -  
z a sa d n ie n ia  w y ro k u , lecz f a k t  za łoże­
n ia  rew iz ji.

Jeże li za tem  w  fazie  p o stęp o w an ia  
w sądz ie  p ie rw sze j in s ta n c ji, o b ję te j 
n azw ą  „w y ro k o w an ie” , a p lik a n t a d ­
w o k ack i —  przez złożenie w n io sk u  n a  
p iśm ie  o u zasad n ien ie  w y ro k u  —  sp o ­
w o d u je  czynność sądu , k tó ra  za ró w n o  
sam a , ja k  i je j sk u tk i p ra w n e  kończą  
się w  te j sam e j in s ta n c ji, to  ta k ie m u  
p ism u  p rocesow em u  w spom nianego  a -  
p lik a n ta  n ie  m ożna odm ów ić zn acze ­
n ia  p rocesow ego.
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2.

UCHW AŁA  
SĄDU NAJW YŻSZEGO  

z dnia 29 listopada 1962 r.
(VI K O  53/62)

Sąd  N ajw yższy  w  sp raw ie  Z b ig n ie ­
w a  M. oskarżonego  z a r t . 204 k .k ., po 
w y s łu c h a n iu  w n io sk u  p ro k u ra to ra , na  
p o d staw ie  a r t . 390 § 1 k.p.k.

u c h w a lił p rzed s taw io n e  p rzez  Sąd  
W ojew ódzk i d la  m . Łodzi p o s ta n o ­
w ien iem  z d n ia  26 lip ca  1962 r. k w e ­
s tie  p ra w n e  w y m ag a ją ce  zasadn icze j 
w y k ła d n i u s taw y :

„1. a) Czy w ed łu g  a r t . 87 k .p .k . ogól­
n e  pe łnom ocn ic tw o  udzie lone  w y ra ź ­
n ie  o b ro ń cy  do p ro w ad zen ia  sp raw y  
w e w szy stk ich  in s ta n c ja c h  tr a c i  m oc 
p ra w n ą  z ch w ilą  u p raw o m o cn ien ia  się 
w y ro k u ?

b) Czy ob ro ń ca  z w y b o ru  lu b  z u - 
rz ę d u  po p raw om ocności w y ro k u , w  
ra z ie  zgłoszen ia  w n io sk u  np. o w zn o ­
w ien ie  po stęp o w an ia , w y d an ia  w y ro ­
k u  łącznego, p ro śby  o ła sk ę  czy za ­
ta rc ie  sk azan ia , m u s i też  w y k azać  się 
p rzed  sądem  p e łn o m o cn ic tw em  u p r a ­
w n ia ją c y m  go do p rzed sięw zięc ia  d a l­
szej czynności?

c) Czy pełnom ocn ic tw o  ogólne u- 
dz ie lone  w  sp raw ie , w  k tó re j z ap ad ł 
w y ro k  p raw om ocny , u p o w ażn ia  o b ro ń ­
cę do p rzedsięw zięc ia  czynności w y ­
m ien io n y ch  w  p u n k c ie  b)?

d) Czy w  w y p a d k u  gdy p e łn o m o c­
n ic tw o  ogólne, o k tó ry m  m o w a w  
p u n k c ie  a), n ie  tra c i m ocy p ra w n e j, 
sąd  zobow iązany  je s t  do  zaw iad o m ie ­
n ia  o b rońcy  o te rm in a c h  ro z p ra w  i 
d o ręczen ia  obrońcy  p ism  sądow ych  
(a rt. 254 k .p .k .) w  sp raw ie?

2. Jeże li w  sp ra w a c h  będ ący ch  
p rzed m io tem  w y ro k u  łącznego  w y s tę ­
p u je  w ięce j n iż  jed en  o b rońca , to  czy 
sąd  zobow iązany  je s t do p rzed s ięw z ię ­
cia czynności op isan y ch  w yżej w  s to ­
su n k u  do w szystk ich  o b rońcó w , czy 
też  w  ty m  w y p ad k u  obo w iązu je  n o r ­
m a  a rt. 76 § 2 k.p.k.?

3. Czy w  p o stęp o w an iu  rew izy jn y m  
od w y ro k u  sąd u  rew izy jn eg o  o rz e k a ­
jącego  w  w y ro k u  łącznym  o k a rz e  
łącznej w y m ie rza  się  op ła tę  sądow ą 
na  zasadzie  a r t . 15, 17 i 18 w  zw iązku  
z a rt. 12 u st. 2, czy też  n a  zasadzie  
a rt. 15, 17 i 18 w  zw iązku  z a rt. & 
d e k re tu  o  o p ła tach  sąd o w y ch ?” 

r o z s t r z y g n ą ć ,  ja k  n a s tę p u je :

„1. Obrońca przedstaw iający peł­
nom ocnictw o, które n ie  zaw iera sto ­
sow nego w yraźnego ograniczenia, 
jest upraw niony do przedsiębrania  
na rzecz oskarżonego w szelk ich  
czynności przed sądem  w  danej 
spraw ie, nie w yłączając faz postę­
powania po upraw om ocnieniu się 
wyroku. C zynnością w  tej sam ej 
spraw ie je s t działanie obrońcy w  
postępow aniu dotyczącym  w yroku  
łącznego, chociażby obrońca brał 
w cześniej udział w  jednej tylko ze 
spraw, w  których zapadły łączne  
wyroki. Po upraw om ocnieniu się 
w yroku sąd zaw iadam ia obrońcę o 
term inach tych sw oich  czynności, 
które w ym agają zaw iadom ienia •  
nich oskarżonego, oraz doręcza o -  
brońcy odpow iednie pism a sądow e.

2. Jeżeli w  spraw ach, w  których  
ma zapaść w yrok łączny, oskarżonv  
m iał kilku  obrońców, zaw iadom ie­
nia te i doręczenia urzeczyw istnia  
sąd do rąk tych  obrońców. Jeżeli 
jest ich w ięcej aniżeli trzech, sąd 
w ezw ie oskarżonego do w skazania  
w stosow nym , zakreślonym  przez 
siebie term inie, którzy z nich m a­
ją spełnić funkcje obrończe w  po­
stępow aniu dotyczącym  w yroku łącz­
nego. Gdy obrońcy ci byli w yzn a­
czeni z urzędu, prezes sądu w yda  
stosow ne zarządzenie co do osoby  
takiego obrońcy w  tjm  postępow a­
niu.

3. W w yroku sądu rew izyjnego w  
postępow aniu o w ydan ie w yroku  
łącznego nie pobiera się opłaty są ­
dow ej od skazanego”.
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U z a s a d n i e n i e

N a zasadzie udzielonego przez  o sk a r ­
żonego pełnom ocn ic tw a  u p o w ażn ia ją ­
cego obrońcę  do p ro w ad zen ia  sp raw y  
w e  w szystk ich  in s ta n c ja c h  — je ś li nie 
zaw ie ra  ono  w yraźnego  o g ran iczen ia  
—  fu n k c je  ob rony  fo rm a ln e j pow inny  
trw a ć  do chw ili, gdy  zad an ie  obrońcy  
będzie  w  całości w ypełn ione . O bow ią­
zek  ten  n ie  og ran icza  się do  poszcze­
gó lnej in s tan c ji. U życie p rzez  u s taw o ­
d aw cę  słów  w  a rt . 87 k.p .k .: „w e 
w szystk ich  in s ta n c ja c h ” — oznacza 
w szystk ie  s ta d ia  sp raw y , w  k tó ry ch  
a k tu a ln e  są  czynności o b ro ń cy  w  za ­
k re s ie  w y p e łn ien ia  p ostaw ionych  m u  
zadań . N aw et po up raw o m o cn ien iu  się 
w y ro k u  n ie  u s ta ją  te  czynności. Na 
zasadz ie  udzielonego m u  pe łnom ocn ic ­
tw a  (przy  zaw iązan iu  sto su n k u ) o b ro ń ­
ca m oże sk ład ać  w niosek  o w znow ie­
n ie  p ostępow an ia , w ystępow ać  w  p o ­
s tęp o w an iu  w znow ionym , w nosić  o o- 
rzeczen ie  k a ry  łącznej, złożyć w n io ­
sek  o p rzy w ró cen ie  p ra w  i za ta rc ie  
sk azan ia  itp .

W  zw iązku  z pow yższym , żeby o- 
b ro ń ca  m ia ł m ożność w y p ełn ien ia  
sw oich  zadań , sąd  obow iązany  je s t w 
m y śl a rt . 87 i 254 k.p.k. w ysłać s to ­
sow ne zaw iadom ien ie  ob rońcy , w y ­
k azan em u  w  ak tac h  sp ra w  będących  
p rzed m io tem  w y ro k u  łącznego, zw ła ­
szcza w ted y , gdy oskarżony  p rzebyw a 
w  w ięz ien iu  poza siedzibą  sąd u  m a ją ­
cego o rzekać  w jego  sp raw ie .

Jeże li zaś w  sp raw ach  będących  
p rzed m io tem  w y ro k u  łącznego w y s tę ­
p u je  w ięcej niż jeden  ob ro ń ca  posia-
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d a jąc y  p ra w a  o b rończe  w y raźn ie  w  
p e łn o m o cn ic tw ie  n ie  ogran iczone, to 
sąd  p o w in ien  p rzedsięw ziąć  te  czyn­
ności w  s to su n k u  do w szy s tk ich  o- 
b ro ń có w , tzn . zaw iadom ić  o te rm in a c h  
sw oich  czynności, k tó re  w y m a g a ją  z a ­
w iad o m ien ia  o n ich  oskarżonego , o raz  
doręczyć  p ism a  sądow e.

Jeże li je d n a k  liczba ob rońców  p rz e ­
w yższa  u s taw o w ą  dopuszcza lną  licz ­
bę (a rt. 76 § 2 k.p.k.), sąd  pow in ien  
w ezw ać  o skarżonego  do w sk a z a n ia  w 
sto so w n y m  te rm in ie , k tó rzy  z ty c h  o- 
b ro ń có w  m a ją  spe łn ić  ro lę  w  p o s tę ­
p o w an iu  do tyczącym  w y ro k u  łączn e ­
go. W  w y p a d k u  gdy  w  poszczególnych 
sp ra w a c h  w ystępow ało  k ilk u  obrońców  
z u rzęd u , p rezes sądu  (a rt. 80 k.p.k.) 
w yznaczy , k tó ry  z n ich  m a  dz ia łać  w e 
w sp o m n ian y m  p o stęp o w an iu , albo  też 
w yznaczy  now ego obrońcę.

U ch w a ła  z d n ia  28 czerw ca  1962 r. 
V I K O  59/61 w y ja śn ia , że p o d staw ą  
do w y m ie rz e n ia  o p ła ty  je s t  w y ro k  o- 
rz e k a ją c y  o w in ie  i k a rz e  (a rt. 8 d e ­
k re tu  z d n ia  23 s tyczn ia  1947 r . o 
o p ła tach  sądow ych  w  sp raw ach  k a r ­
nych). N a to m ia s t — sto sow n ie  do te j 
u ch w ały  — o d m ienna  je s t  sy tu a c ja  z 
w y ro k iem  łącznym , k tó ry  n ie  d o ty ­
k a ją c  zag ad n ien ia  w iny , rozs trzyga  
jed y n ie  k w estię  sposobu po łączen ia  
k a r  w  m yśl a r t . 35 k.k. n a  zasadach  
w y rażo n y ch  w  a rt . 31— 34 k .k . O bo­
w iązu je  tu  jed y n ie  p rzep is a rt. 12 p k t 
2 cy tow anego  d e k re tu , w y m ag a jący  
zsu m o w an ia  o p ła t pop rzedn io  w y m ie ­
rzonych . Jeże li w ięc  sąd  re w iz y jn y  o- 
rz e k a  w  sp ra w ie  o w y d an ie  w y ro k u  
łącznego , to  o p ła ty  sądow ej n ie  pob ie­
r a  się od skazanego .

Z 2Y C IA  IZB A D W O K A C K IC H

I z b a  w a r s z a w s k a

S e s j e  e g z a m i n a c y j n e .  R ad a  A d w o k ack a  w  W arszaw ie  zo rgan izow ała  
w  p aź d z ie rn ik u  i lis topadzie  b r. dw ie ses je  eg zam in acy jn e  d la  k a n d y d a tó w  na


