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Adwokat lub aplikant adwokacki, przeciwko ktérym toczy sie postepowanie
dyscyplinarne lub karne, moze by¢ tymczasowo zawieszony w czynnoSciach zawo-
dowych, jezeli tego wymaga interes spoleczny. Czas trwania zawieszenia apli-
kanta w czynnoSciach nie zalicza sie do okresu obowigzkowej aplikacji (art.
94 i 97).

Kary dyscyplinarne upomnienia i nagany mogg by¢ wymierzone przez dziekana
rady adwokackiej. Od tej decyzji przystuguje odwoltanie do komisji dyscyplinarnej.
Natomiast zebranie zespolu lub kiercwnik zespolu moze udzieli¢ czlonkowi zespolu
lub aplikantewi adwokackiemu ostrzezenia (art. 29). Od tej decyzji odwolanie
nie przysltuguje.

HALINA KIEPURSKA

Adwokaci warszawscy w okresie rewolucii

1905-1907

Przed rewolucjq

12 lipca 1876 r. zniesiono w Krdlestwie sady polskie, a nastepnego dnia wpro-
wadzono nowa organizacje sgdownictwa oparta na reformie rosyjskiej z 1864 r.
Jednoczesénie jezykiem urzedowym stal sie jezyk rosyjski.

Reform'e ulegla takze adwokatura. Na miejsce poprzednich stopni (patronéw.
adwckatéw 1 mecenaséw)!, uzyskiwanych w drodze egzaminéw panstwewych.
wprowadzono teraz jeden: adwokatéw przysi¢glych (pomocnicy adwokatéw i obron-
¢y prywatni zostali powolani nieco p6Zniej). Dawni czlonkowie palestry otrzymali
tytul adwokata przysieglego po zdaniu egzaminu z jez. rosyjskiego.

W poczatkowym okresie po wprowadzeniu reformy ,za stolami sedziowskimi
spotykano sie z sgdownikami polskimi, wiec nie odczuwalo sie tak dotkliwie wpro-
wadzonej zmiany” 2. Stan ten nie trwal jednak diugo. Powoli zaczeto obsadza¢
stanowiska przybylymi z Rosji carskimi urzednikami. Polityka ta, acz powolna,
dziatala skutecznie. W trzydzieSci lat pédzniej, w r. 1908, na 590 sgdownikéw
w Krolestwie Polsk’m znajdzle sie tylko 24 Polakéw, tj. zaledwie 4%3.

Nowa organizacja sagdownictwa pozostawita dla ludncéci miejscowe]j, poza nizszy-
mi stanowiskami w sgdach, notariat i adwokature. Przepisy nowej procedury
sgdowej poddaly adwokatéw zupelnej wladzy sadéw. Ogoélne zgromadzenia sgdoéw
okregowych mianowaly adwckatéw, one tez byly sgdami dyscyplinarnymi. Odwo-
tania od ich decyzji rozpatrywala Izba Sgdowa, a w dalszej instancji — Senat
Kasacyjny.

1 W chwili reformy bylo w Warszawie 50 meceneséow, 50 adwokatow i 100 patronow
{A. Suligowski: Ludwik Marczewski, ,,Gaz. S3d. warsz.” 198, s. 392).

2z Kraushar A.: Czasy sadownictwa rosyjskiego w Warszawie (1876—1915), Warsza-
wa 1916, s. 19.

3 PrzemoOwienie A. Peplowskiego na procesie Strzembosza i Szyffa (,Gaz. Sad.
Warsz.”” 1966 nr 48. s. 737—738).
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W zasadzie adwokatem moégl zostaé ten, kto ukonczywszy wydzial prawny
uniwersytetu lub innego wyzszego zakladu naukowego, pracowal przez pieé¢ lat
w sgdzie w charakterze sekretarza, podsekretarza itp. lub tez przez ten sam okres
byl zapisany w kancelarii adwckata przysieglego jako jego pomocnik. W praktyce
jednak na liscie adwokatéw ,spotykamy osoby, ktére nic wspélnego z palestrg
nie mialy i nie majg: fabrykantéw, buchalteréw, bankieréw, drukarzy, wta$cicieli
tazni etbe.” 4.

Natomiast dyskryminacji podlegali prawnicy Zydzi. W latach 1889—1905, od
chwili gdy ukazala sie nowela dotyczgca ,wyznan niechrze$cijariskich”, minister
ani razu nie zatwierdzil nominacji kandydatéw Zydow przedstawionych przez
rady obroncze i sady okregowe °.

Wtladze carskie zabezpieczyly sie takie przeciw ewentualnej ,niebtagonadioz-
nosti” adwokatéw polskich. Artykul 537 Org. Sad.t zastrzega, ze nie moga by¢
adwokatami przysieglymi ci, ktorzy z wyroku sgdowego ulegli karze zamkniecia
w wiezy; kara ta mogla byé wymierzona rownie dobrze za pojedynek jak za
przestepstwo polityczne czy prasowe. Przepis ten, nie majgcy zastosowania w Rosji,
byt jeszcze jednym ograniczeniem praw polskiej inteligencji, tym przykrzejszym,
ze mierzyl w podstawy bytowania. W prakiyce jakiekolwiek przestepstwo poli-
tyczne kwalifikujace obwinionego na ,zamknigcie w wiezy” nie tylko pozbawialo
na okres$lony czas wolnosci, ale — co gorsza — odbieralo prawo wykonywania
zawodu. Stgd tez zapewne péZniejsza ostrozno$¢ Srodowiska adwokackiego, wyra-
zajgca sie w dzialaniu przede wszystkim S$rodkami legalnymi.

Reforma 1876 r. nie przewidywata zorganizowania w Kroélestwie Polskim istnie-
jacych w Rosji tzw. rad obronczych, powotywanych w drodze wyboréw w adwoka-
turze. Rady te mialy szerokie kompetencje: decydowaly o przyjeciu kandydata
w poczet adwokatéw przysieglych, sprawowatlty wladze dyscyplinarng nad adwo-
katami danego okregu (dysponujgc karami az do wykreSlenia z listy adwokatéw
wigcznie), okre§laly w razie sporu miedzy adwokatem a klientem wysokosé hono-
rarium. Utworzona w 1876 r. w Kroélestwie Komisja Obroncza, choé uzalezniona
calkowicie od wladz sgdowych, zostata juz w 1882 r. zniesiona.’

Pozbawieni jakiejkolwiek organizacji zawodowe), adwokaci warszawscy, stano-
wigcy gros adwokatury Kroélestwa?, proébujg stworzyé namiastke wlasnego stowa-
rzyszenia. W 1877 r., z inicjatywy Suligowskiego i Szumanskiego?, rozpoczynaja
sie prywatne spotkania najpierw drcbmej grupki, péiniej szerszego grona praw-
nikéw 9. Zebrania te, tzw. poéiniej piatki, ,zmienialy zakres i kierunek, byly

4« Caderbaum H.: Adwokatura w Krolestwie Polskim, Warszawa 1911, s. 67.

5 Cederbaum, op. cit, s. 66. W 1905 r. pod wplywem wydarzen rewolucyjnych witadze
carskie szly w wielu dziedzinach na ustepstwa. Wyrazilo sie to takze w zatwierdzentwu
pewnej liczby adwokatéw przysieglych Zydow. L:/ste ich nazwisk zamieszcza ,,Kurier Co-
dzienny’ 19065 nr 175 z 10.VIL, s. 3 i nr 176 z 11.VII. s. 6.

§ Cederbaum, op. cit. s. 67.

7T Car S.: Stan adwokatury w Krolestwie Polskim, Warszawa 1915, s. 16.

3 W 1906 r. na 718 adwokatéw przy:sieglych 450 jest zapisanych przy Warszawskim S83-
dzie Okregowym (Sadownictwo w Krolestwie Polskim, ,,Kultura Polska” 1908 nr 2, s. 8).

? ,,Gaz. S3d. Warsz.” 1807 nr 12, s. 130.

10 Na pigtkach tych bywsjg poza adwokatami nieliczni polscy sadownicy. Na zebrania
przyjezdzaja takze dla wygloszenia referatéw prawnicy z Malopolski. Gdy w 1893 r., w ro-

cznice drugiego rozbioru Polski, podniosty sie glosy 2adejgce ogloszenia zaloby, a czaso-
pisma galicyjskie przeciwstawily sie temu, kota warszawskie przygotowaly odezwy zwalcza-
szawy Adolf Suligowski i tu ja razem ze Stanistawem Leszczyfiskim kolportowal (Prze-
moéwienie H. Konica w dn. 22 lutego 1932 r. z powodu Smierci A. Suligowskiego, ,,Gaz.
Sad. Warsz.” 1932, s. 122).
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ospale i ozywione, zbyt teoretyczne i zbyt praktyczne, mialy zwolennikéw i prze-
ciwnik6w”1? ale przetrwaly do chwili, kiedy wolno bylo organizowaé jawne
stowarzyszenia naukowe. W 1902 r. cze$é os6b z zebran pigtkowych oraz cze$§é
prawnik6w nie chcgcych uczeszcza¢ na te zebrania znalazla inng forme wspélnej
dz:alalno$ci. Z inicjatywy Joézefa Langego zapisala sie na czlonkow Towarzystwa
Popierania Przemystu i Handlu i weszla do sekcji handlowej, najblizszej prawu.

Namiastkg jawnej organizacji adwokatéw staje sie Kasa Pomocy Adwokatéw
Przysieglych. Ustawa normujgca dzialtalno§¢ tej Kasy zostaje zatwier-
dzona 21 grudnia 1885 r.!2 Cho¢ pozornie celom ekonomicznym stuzgca, instytucja
ta prébuje nie ograniczaé swych wplywéw do samopomocy materialnej. Paragraf
6 ustawy pozwalal zarzadowi usungé z grona czlonkéw Kasy tego, kto popelnit
czyn niezgodny z prawem, honorem lub godno$cig zawodowg!’. Gdy w roku 1890
zarzgd Kasy skorzystal z nadanych mu ustawg kompetencji, éwczesny prokurator
Izby Turau spowodowal wykreslenie § 6, wietrzac w nim nieprawomy$lnosé
polityczng. Wydany w 1891 r. nowy tekst ustawy !4 nie tylko pomija § 6 i powaz-
nie cgranicza uprawnienia zarzadu Kasy, ale dodaje jeszcze do § 30 dwa uzupel-
nienia: pierwsze z nich méwi o tym, Zze na zebrania ogélne Kasy ma wstep pro-
kurator Izby Sadowej lub jego zastepca (ktérzy majg takze prawo wglagdu w pa-
piery i ksiegi Kasy), drugie nakazuje postugiwanie sie w biurowos$ci, korespon-
dencji 1 na zebraniach Kasy jezykiem rosyjskim 15,

Rok 1900 przyni6s! nowg organizacje, tym razem mliodego pokolenia prawni-
k6w 8. Do powstania jej przyczynili sie powracajgcy z cesarstwa prawnicy, ktérzy
zestani do wschodnich guberni za udzial w manifestacjach, po odbyciu kary
ukonczyli studia w Rosji. ,,Stalo sie to, co sie zwykle zdarza w kazdym pokoleniu:
zaczela sie krytyka »starych« i walka z nimi (..)” . BezpoSrednim powodem obu-
rzenia bylo zachowanie sie kilku adwokatéw w zwigzku z uroczystoSciami 25
rocznicy wprowadzenia do Kroélestwa Polskiego reformy sgdownictwa: trzech
przedstawicieli palestry zjawilo sie dobrowolnie na obchody. Sad powstatego
w tym czasie Kola Mtlodych Prawnikéw !* wydal wyrok pietnujgcy uczestnikéw

11 Z przemdwienia K. Dunina na zebraniu orgarizacyjnym Towarzystwa Prawniczego
w Warszawie, ,,Gaz. Sad. Warsz.” 1807, nr 12, s. 180.

12Ponikowski C.: Sylwety obroncze, Warszawa 1933, s. 74. Mysl powolania Kasy
mial rzuci¢ zmarly w 1906 r. Marceli Kramsztyk (,,Gaz. S3d. Wwarsz.”” 1906 nr 5, s. 79).

13 Por. papiery dotyczgce sprawy adwokatdéw Jana Finkelhausa (Jean Finot) i Adolfa
Peplowskiego, rozpatrywane] w Kasie Pomocy Adwokatéw Przysieglych w Warszawie
w 1890 r. Biblioteka Uniwersytetu Warszawskiego, Rckopis 390, Nowe Nabytki, Papiery
S. Stempowskiego.

14 Archiwum Giéwne Akt Dawnych. Warszawski Urzgd Gubernialny do Spraw Stowa-
rzyszent 176/1907, Ustaw Kasy Posobij Pris.aznych Powieriennych w Warszawie, Warszawa
1881,

15 Szczegdlowe omoéwlenie zmian oraz polski tekst ustawy — zob. ,,Gaz. Sad. Warsz.”
1891 nr 18, s. 278.

18 Por. Supinski Leon: Kartka z dziejoéw adwokatury warszawskiej, ,,Pafistwo i Pra-
wo” 1948 z. 2, s, 59—65; S. S.: Dwudziestopieciolecie Kola Prawniké6w Polskich, ,,Palestra’
1925, s. 1078—1083.

17 Supinski Leon, op. cit. s. 61.

18 Inicjatorem utworzenia Kola Mlodych Prawniké4w byl Wladystaw Chrzanowski (Ole w-
s ki Wtadystaw: Sp. Wladystaw Chrzanowski, ,,Gaz. Sga. Warsz.” 1924, s. 539), poparty
w swej inicjatywie (S. S.: Dwudziestopieciolecie Kota, op. cit., s. 1078—1080) przez Leona
Supinskiego oraz przez Stefana Dziewulskiego, Tadeusza Galeckie 2o, Jana Michata Gumin-
skiego, Ludwika Kazanowskiego, Rafata Kempnera, Stanistawa Koszutskiego, Wiktora Kryp-
skiego, Jana Kucharzewskiego, Antoniego Macierakowskiego, Wladystawa Olewskiego, Jana
Przanowskiego, Leona Rostkowskiego, Tadeusza Sadowskiego, Jerzego Skokowskiego, Win-
centego Szmideckiego, Adama Taubwurcla. Waclawa Trejdosiewicza i Tadeusza Ulanowskiego.
Znaczna cze$¢ wymienionych to uczestnicy patriotycznej manifestacji w 1894 r. Celem or-
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obchodéw i przestal go do w'adomoSci zbierajacym sie na ,pigtkach”. ,Powstalo
z tego powodu oburzenie w szeregach ,starych”, mialo jednak dobry skutek: uznali
oni swodj blgd i stosunki pomiedzy »starymi i mlodymi« ulozyly sie w sposoh
przyjacielski” 12,

Dgzno$é do wypracowania etyki zawodowej musiala byé bardzo silna wsréd
palestry, jesli w ciggu kilku lat notujemy trzecig z kolei inicjatywe zmierzajgcag
do egzekwowania wysckich wymagan moralnych. ,Nie mamy rady adwokackiej,
nie mamy sgdu korporacyinego, narzucajg nam pomimo naszej woli do adwokatury
najnieodpowiednieszych osobnikéw, a my jesteémy bierni i z apatig na to patrzy-
my. Potrzeba wiec koniecznle (...) utworzyé choé tajny, kenspiracyjny sad kolezen-
ski dla pcdniesienia etyki i gcdnosci zawodowej” — napisze o 6wczesnej sytuacji
w dwadzieScia lat po6zniej E. Czajkowski?. <ad, ktérego statut opracowany zostatl
wiosng 1903 r. i zatwierdzony rrzez 352 prawnikéw, w czasie swego istnienia
(do r. 1914) osgdzil okolo 80 spraw 2.

Rok 1905 (do s'rajku pazdziernikowo — listopadowego)?

Wybuch strajku pcwszechnego zastaje adwokature?® nie w pelni zorganizowang,
ale przeciez nle pozbawicng mozliwosci nawigzania w kazdej chwili kontaktow
srodowiskowych (zebrania pigtkowe, Kasa Pomocy, Kolo Mtoedych Prawnikéw,
Sad kolezenski, Sekcja Handlowa Towarzystwa Pcplerania Przemystu i Handlu,
Redakcja ,,Gazety Sgdowej Warszawskiej”). Zapewne z grona zbierajacego si¢ na
.pigtkach” wyszla niezwykle pozyteczna inicjatywa ,Konsultacji adwokatéw przy-
siegltych”. Zatwierdzona 29 listopada 1904 r.?*, miala udzielaé bezplatnie osobom

ganizacji bylo podtrzymanie Zzycia kolezernskiego, udzielanie poparcia zawodowego, szerze-
nia wiedzy prawnicze], §cisle przestrzegenie zasc¢d etyki zewodowej i kolezenckiej oraz re-
agowscrie na wykroczenia etyczne (blizsze szczegbdly — zob. artykuly Supinskiego i Siecz-
kowskiego). Natomiast rézrolitos¢ polityczna czionké6w Kota nie pozwalala na podejmrowanie
uchwat o charakterze politycznym. Przewodniczacym kota w 1901 i 1902 byt Wladystaw
Chrzanowski, w nastepnych latach Leon Supinski.

19 Supinski Leon, op. cit. s. 61.

® Czajkowski E.: List do redakcji, ,,Gaz. Sad. Wersz.” 1919 nr 14, s. 139.

21 W pierwszym skladzie sadu prezesem byl Jozef Brzeziriski, wiceprezesem Adolf Pe-
riowski, sekretarzem Edward Czajkowski, sedziami: J. Krzycki, J. Benzef, M. Poznanski,
H. Konic, K. Paszkowicz, J. M. Kandnski, T. Strzembosz, J. Higersberger, a zastepcami
sedziow: K. Nowakowski, C. Fcbiani i O. Federowicz. Skiad tego sgdu z nieznacznymi zmia-~
nami przetrwa przez caly okres jego dziatzlnosci.

22 W artykule riniejszym nie zostal omoéwiony stosurek adwokatury warszawskiej do
sagdownikow, przejawiajacy sie w dzietzniu indywidualnym, takim np. jak wystgpienie w sg-
dzie Weclawa Horodynskiego czy gloSne artykuty T. Strzembosza i J. Szyffa. Wydarzenia
te wywolaty Owczesnie duze poruszenie, zasluguvjz wiec na omoéwienie oddrielne.

3 Wedlug spisow zamieszczonvch w ,,Pamiatnsja kniika Warszawskogo Sudiebnogo Okru-
£a na 1905 god” (Warszawa 1905) zapisanych bylo pr:y Warszewskim S3jdzie Okregowym
399 adwokatow przysiegtych (katolikow 301, zydow 45, ewangelikow 43, prawoslawnych 10)
i 268 pomocnikéw adwokatéw (katolikéw 146, zydow 1F3, ewangelikbw 6, prawostawnych 8).

24 Pod tekstem prrepiséw Konsultacji (,,Gaz. Sad. WNarsz.” 1905 nr 4, s. 57) podana jest
data zatwierdzenia przepisow ,,28 listopada 1903°’. Zepewne jest tu bigd w decie rocznej.
Wydaje sie mato prawdopodobne, zeby w ciggu calego roku 1904 nie ujawniono tej pozy-
tecznej impre.y.
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niezamecznym 2 wszelkiego rodzaju pporad i opinii prawnych (punkt 1). Pierwszy
zesp6l Konsultacji tworzy 50 adwokatéw przysieglych?® (punkt 14). Pomocnicy
adwokatéw moga byé dcpuszczeni do uczestniczenia w udzielaniu porad jedynie
za zgoda dyzurnych czlonkéw Konsultacji (punkt 15). Koszty zwigzane z istnieniem
Konsultacji pcnoszg jej czlonkowie, wplacajagc raz na rok 4 ruble (punkt 186),
bezposredni za§ nadzér nad czynnoSciami Konsultacji nalezy do S33u Okregowego
w Warszawie (punkt 33). Otwarcie Biura Konsultacji nastgpilo 1 lutego (zaledwie
w cztery dni po wybuchu powszechnego strajku) w gmachu Sgdu Okregowego
przy ul. Miodowej.

Zamierzenia z Konsultacja wigzano szerokie. ,Mamy nieplonng madzieje —
czytamy w ,Gaz. Sad. Warsz.” z 28 stycznia 27 — Zze potrafi ona przynie$¢ rzetelng
korzy§¢é nie tylko w sprawach S$ciSle sagdowych, lecz w kwestiach z dziedzimy
przepiséw administracyjnych, gminnych, wiloscianskich, itd. Cala ta sfera zyciz
prawnego dotad pozostaje bez Zadnej prawie opieki. Jest tedy rzecza pozadang,
aby adwokatura masza za poS$rednictwem Xonsultacji w tym kierunku rozwineta
swojg dzialalnos$é. Bedzie to praca niezmiernle owocna, a jej pozytek dla szero-
kich sfer naszej ludno$ci stanie sie tak niewatpliwy, ze chyba blizszego uzasad-
nienia nie wymaga. Witajgc wiec mowg instytucje, wyrazamy jednocze$nie Zycze-
nie, aby jej dzialalno$¢ rozwinetla sie w kierunku najbadziej dla spoleczenstwa
pezagdanym, aby slowem, stuzyla ona krajowi pcd hasltem prawdziwej opieki i po-
mocy prawnej”.

Jak dalece istniata potrzeba zorganizowania pomocy prawnej, $Swiadczg liczby
udzielanych porad. W ciagu 5 miesiecy swego istnienia na 53 dyzurach przyjeto
940 os6b ‘8 a w czasie calego 1905 r. (11 miesiecy) Konsultacja udzielila przeszto
1659 perad (na 2 dyzurach nie zanotowano liczby interesantéw).?®

Biuro Konsultacji adwokatéw przysieglych stalo sie w kilka miesiecy po swym
powstaniu pretekstem do wystgpienia wobec wladz.

Wybuch rewolucji robotniczej wplynal na wzmozenie datujgcego sie od 1904 r.
ruchu chlopskiego. Ruch ten, w znacznej mierze zwrécony przeciw wiadzom car-
skim, wyrazal sie w zgdaniu wprowadzenia jezyka polskiego do urz¢dowania
gminnego, a takze do szkoly i sadu. 7 marca 19(5 r. p.o. general-gubernatora

25 Przedtem mialy miejsce w Warszawie tanie porady dla niezamoznych, ale byly oune
matlo spopularyzowane i jak narzeka ,,Glos’” (1900 nr 7, s. 579 — Pomoc prawna), w adomosé
o istnieriu tego typu riura nie przeniknela do szeroki~go ogétu. Choé biura te oglaszaly
sie w dziennikach, rie podswaly ceny swych ustug, nie publikowaly tez sprawozdan ze swej
dziztalno$ci. Natomiast w 1904 r. adwokaci warszawscy z2deklarowali bezplatng obrone nie-
letnich. W 35 rewirach sgdowych podjeli sie obrony nastepvjicy adwokaci i pomocnicy ad-
wokatow: M. Kurman, S. Szyfer, M. Baruch, J. Urbanowski, $. Koszutski, M. Szacinski,
F. Zalewski, J. Szeligowski, J. Kaczkowski, M. Korenfeld, K. Ptacinski, B. Sobolcwski,
A. Taubwurcel, L. PBobinski, L. Papieski, B. Kerer, A. John, J. Zalszupin, W. Krypski,
A. Jackow-ki, A. Goldman, Cz. Biclaszewicz, S. Patek, S. Wezlicki, H. Lewy, H. Eberhardt,
W. Ckrzenowski, M. Zbikowski, J. Schupp, W. Lichocki, W. Eabeski, W. BErokman, R. Ga-
briel, J. Greodzicki, W. Debiriski (,,Roczrnik Warszawski” na rok 1905, s. 84). Poza obrong
adwokaci pcstanowili prowesdzi¢ statystyke dotyczacg oskarzonych milodocianych oraz ich
warunkow materizlnych i spelecznych.

26 Czlonkami zarzgdu konsultacji zostali: Jozef Brzezinski, Adolf Peplowski, Karol Dunin,
Henryk Konic, Dominik Anc (,,Gaz. Sad. Warsz.”” 1905 nr 16, s. 260).

21 Nr 4, s. 67.

28 ,,Gaz. Sad. Warsz.” 1905 nr 27, s. 437

2? ,,Gaz. Sad. Warsz.” 1906 nr 5, s. 79. Spraword~nie z 1906 r. mowi o 1246 poradach oraz-
o zwolywanych c¢o miesiac posiedzeniach rady konsultacji dla wydania pisemnych opinif
w sprawach powazniejszych (,,Gaz. Sad. Warsz.”” 1907 nr 6, s. 87), w 1907 r. za$ liczba kon-
sultecji wyrcza sie liczbg 1150. (,,Gaz. Sad. Warsz.” 1968 nr 8, s. 16). Zraczny spadek
lierby ud:zielornych porid w 1906 1 19067 r. j~st zapewne :zwijgzany z powstaniem w EKohcit
1905 r. Kota Ctrony w Sprawach Palitycznych.
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wydal decyzje, w wyniku ktérych na wuczestniczacych w zebraniach gminnych
spadly kary administracyjne, niejednokrotnie bardzo dotkliwe 3, 7 kwietnia 1905 r.
zjawila sie u general-gubernatora warszawskiego delegacja Konsultacji w skia-
dzie: Dominik Anc, Henryk Kcmic, Stanistaw Leszczynski i Leon Papieski. Dele-
gaci o$wiadczyli®', Ze w ostatnich czasach zglaszali sie do Konsultacii petenci
z zapytaniami w sprawie wysuwanych zgdan przywrocenia jezyka polskiego. Otrzy-
mywali oni od Konsultacji odpowiedzi, ze zgdania ich sg zgodne z obowigzujgcym
prawem. Jezyk polski migdy nie byl z gmin wychofany przez prawocdawce, fak-
tycznie za$§ zostal wycofany z uzycia wskutek , dowolnosci wtadz administracyj-
nych”. Wobec kar, jakie wymierzono dcmagajacym sie stusznie praw do jezyka
polskiego®?, adwokatura skilada gemeral-gubernatorowi memorial®, kiéry zawiera
zestawienie wszelkich rozporzadzen dotyczacych postugiwania sie jezykiem polskim
w gminach. W konkluzji stwierdzono w memoriale, ze ,jezyk polski w urzedowa-
niu gminnym Krélestwa Polskiego opiera sie ma prawie, ze zgromadzenia gminne
majg prawo uzywaé tego jezyka w swych postanowieniach i zgda¢ przestrzegania
tego prawa od urzednikéw gminnych, ze zatem uchwalanie takich postanowief
i przedwstepne omawianie tego przedmiotu, wyjasnianie znaczenia odpowiednich
przepiséw prawnych jest czynem zupelnie legalnym, ktéry nie powinien pociggaé
ca sobg, jako czyn legalny, zadnej odpowiedzialnosci dla mikogo”.

Zlozenie przez adwokatéw warszawskich wymienionego wyzej memoriatu bylo
jednym z przejawbéw planowej akcji palestry, ktérej zdefiniowanie znajdujemy
w n'edlugim czasie w § 2 lit. a) Statutu Zwigzku Adwokatury Polskiej (o tym
nizej).

Wydarzenia rewolucyjne nie pozcstajg bez wplywu na $rodowiska zawodowe
inteligencji. Pierwsza polowa 1905 r. jest okresem bujnego powstawania organi-
zacji profesjonalnych, zwigzanych w Kroélestwie Polskim z ruchem rosyjskim.

W pierwszej polowie (10) marca 1905 r. zwolane w Petersburgu zebranie adwo-
katéw oprzysieglych postanawia zorganizowaé Wszechrosyjski Zjazd Adwokatéow
z udzialem przedstawicieli sadéw okr¢gowych®t. W wprzygotowaniu tego zjazdu
bierze zywy udzial zamieszkaly w Moskwie Aleksander Lednicki®. Za jego to
zapewne pofrednictwem przyszio do Warszawy zaproszenie kolegéw Polakéw na
Zjazd Wszechrosyjski. Rozpatrywano je w gromie uczestnikéw zebran pigtkowych,
zastanawiajgc sie, ,zali wolno uczyni¢ zado§¢ zaproszeniu Komitetu Petersbur-
skiego, czy tez zaproszenie to odrzuci¢”3®. Opinie byly podzielone. Na czele
przeciwnikéw uczestniczenia w Zjezdzie sta} Adclf Peplowski? dowodzge, ze
z rewolucji rosyjskiej zadna zmiana dla losu polskiego nie wyniknie. )

30 Jak np. kary pieniezne, areszt od 1 do 3 miesigecy, zakaz pobytu w Krodlestwie Pol-
skim,

st ,,0gniwo” 1905 nr 15, s. 327—328.

32 Wedlug relacji ,,Ogniwa” general-gubernator odpowiedzial, 2ze kary wymierzano ni¢
za zgdanie Jezyka rolskiego, ,lecz za gweaitowny opér rozporzgdzeniom wtadzy, polaczony
z niszczeniem sprzetéw, lzeniem naczelnikéw powiatéw itp.”” Adwokaci ze swej strony od-
parli, ze najwidocznie] raporty otrzymywane przez general-gubernatora nie sa Sciste, bo
moga oni przedstawi¢ dowody wymierzania kar za samo uczestniczenie w zebraniach.

33 Tekst memoriatu: ,,Cgniwo”” 1905 nr 16, s. 351—353, nr 17, s. 280--"82; ,,Gaz. Sad.
Warsz.” 1905 nr 16, s. 255—260. Tekst memorialu przedrukowato takze rosyjskie czasopismo
prawnicze ,,Prawo” (1905, kol. 1213—1221).

34 30 adwokatbw przysieglych reprezentuje 1 delegat (,Prawo’ 1905, kol. 683).

85 Biblioteka Narodowa, Rekopis (akcesja) 7327, zZyciorys przestany przez A. Lednickiego
L. Krzywickiemu.

26 Eiblioteka Uniwersytetu Warszawskiego. Papiery S. Stempowsk'ego, syg. 386. Nowe
mabytki, S. Posner: Przed éwieréwiekiem (wycinek z czasopisma).

37 W tekScie Posnera blednie: Poplawski.
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Postawa ta, jak $§wiadczy uczestnik wydarzen Stanistaw Posner, miata swych
zwolennikéw, ale wywolala tez i gorgce protesty. ,Wér6d deliberujgcych znajdo-
wata sie malenka grupa obroncédw, ktérzy sympatyzowali z rewolucjg rosyjskay
i w nig wierzyli ze stanowlska polskiego interesu narodowego. Ci sprawili, ze
wybrano do delegacji dwu socjalistéw: Stanistawa Koszutskiego (SDKPIL)?% i mnie
(pisze 0 sobie Posner — przyp. autora) jako przedstawiciela PPS%%. Partia nasza
przyklasnela wyjazdowi do Petersburga” .

Poza wymien'onymi, do delegacji na Zjazd weszli z Warszawy: Stanislaw Buko-
wiecki, Henryk Kcnic, Tadeusz Strzembesz, Leon Papieski, Cels Fabiani, Sta-
nistaw Patek. Z Kalisza pojechal na Zjazd Kaulbersz, z S.edlec, Chrzanowski,
r Plotrkowa Debski, z Radomia Wedrychowski. Po drodze dotgczyli delegaci
z Wilna (Witold Abramowicz i Koziowski), z Grodna (Steinberg), a précz tego
w Petersburgu znalezli sie takze Pclacy z Rygi (Mejro i Sabtowski), z Kowna
(Janowicz), z Baku (Wgsowicz), z Lucka (Felinski), z Kijowa (Pereswiet-Sottan,
Huskowski, Szyszko i Cezary Abramowicz), z Witebska (Fedorowicz), z Humania
(Tamaski), z Odessy (Bogacki), z Mohilewa (Obiezierski), z Petersburga (Olsza-
mowski) i z Moskwy (Lednicki) 4.

Z:azd rozpoczal sie 10 kwietnia w gmachu Towarzystwa Ekonomicznego. Na
pierwszym posiedzeniu przedstawiciele Polacy odczytali oSwiadczenie (piéra H. Ko-
nica i S. Posnera). Cd rrzyjecia tego oswiadczenia uzalezniono udzial Polakéw
w Zjezdzle. Frzmialo ono nastepujgco:

,Palestra w Krolestwie Polskim tworzy odrebng cato$¢ i dlatego nie moze wejéé
w sklad projektowanego ogoélnorosyjskiego zwigzku adwokatéw. MoZe ona atoli
wchodzi¢ w razie potrzeby w stosunki z palestrg rosyjskg ma prawach zupelnej
réwnoséei. Kenieczne jest przyznaé dla Kroélestwa Polskiego zupelng wewnetrzng
autoncmie prawnoadministracying opartg na powszechnym, réwnym, bezposredn'm
i tajnym glosowaniu wszystkich obywateli Kroélestwa Polskiego. Przedstawiciele
polskiej palestry wyrazajag sympatie dla rosyjskiego ruchu konstytucyjnego. Przed-
stawiciele jej wezmag udzial w Cdalszych pracach zjazdu tylko wtedy, jezeli zjazd
uzna konieczno§é¢ autoMcmii dla Kroélestwa Polskiego’42,

Oswiadczenie nie zdobylo uznania ogdélu. Dopiero, jak twierdzi Posner, zabra-
nie glosu przez Rodiczewa, prezesa Zjazdu, ktéry — powolujac sie na przyjain
Hercena ze Stanislawem Worcelem, na gotowo$¢ Polakéw do kazdej walki, gdy
toczy sie ona o wolno$é — wezwal do przyjecia odczytanego tekstu, spowodowalo
uznan'e ze strony zebranych dla wystgp'enia polskiego brawa, a nawet spontaniczny
wybuch serdecznosci. ,,Sciskano nas i calowano. Czulem na policzkach lzy, ktére to-
warzyszyly tym pocalunkom” 43, Podziekowal Rodiczewowi L. Papieski ,ladnie

38 Ustalerie rprzynalezno$ci pertyjnej ludzi tego okresu nastrecza niejednokrotnie dute
trudnosci. Koszutskiemu we wspblczesnej historiogr~f i przypisuje sie esdecka przynaleznosé
partyjna. Natomiast Leon Alter, ktéry w tym okresie znal Koszutskiego, twierdzi, Zze byl
on sktywnym sympatykiem, mimo 2e formalrie do SDKPiL nie nalezat (Archiwum Zaktadu
Historii Partii. Leon Alter: Wspomnienia, Teczka osobowa 83, k. 10).

2— Palestra

39 Stanislaw Posner, z czesem czlonek CKR PPS, jeden z kierownikéw Wydziatu Wiej-
skiego PPS. reprezentowal poglady centrowe tej partii.

40 Posner, loc. cit.

41 Skied del-gecji polskiej na Zjazd podajemy za Posnerem (loc. cit). Skilad de-
leracji warszawskiej podany przez niego jest identyczny z tym, jaki podato ,,0gniwo”
{1905 nr 16, s. 365, Kronika spoleczna), zapewne wigc nie myli sie on rowniez co do osdbd
reprezentujscych inne missta.

42 , Czerw. Szt.” 1905 nr 27, s. 9.

432 Posner, loc. cit.

2 — Palestra
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i sprawiedliwie”, a cgét przedstawicieli polskich zebral bilety wizytcwe, by je zto-
zyé w mieszkaniu Rodiczewa dla wyrazenia mu swej wdziecznosci 4.

Adwokaci polscy nie weszli wiee w sklad Zwigzku Wszechresyjskiego podkre-
§lajac, Ze stosunki moga byé oparte jedynie na zasadzie ,réwny z réwnym?” *5.
Kontakty jednak zostaly nawigzane i potwierdzenie tego znajdziemy w péiniej-
szych miesigcach r. 1905 46,

Natemiast dgzg adwokaci warszawscy (nie spos6b mie uznaé ich za najbardziej
czynny element palestry Kroélestwa) do stworzen'a zawodowej organizacji pol-
skiej 7. 13 czerwca 1905 r. dochodzi w Warszawie do skutku Zjazd przedstawicieli
adwokatury polskiej z Krélestwa i cesarstwa *®, Gromadzi on 61 delegatéw 49, Za-
daniem Zjazdu jest zorganizowanie Zwigzku Adwokatury Polskiej. Prolekt statutu
referuje Franciszek Ncwodworski . Sformulowanie celu Zwigzku wywoluje zywa
dyskusje. Projektowane podkre§lenie czynnika politycznego w § 1 statutu s budzi
sprzec.w W. Wyganowskiego, S. Dziewulskiego, B. Olszamowskiego, F. Nowodwor-~
skiego, J. Krzyckiego. Aprobuja go natcmiast i w przeméwieniach swych uzasad-
niajag stuszno$¢ tej formuly: H. Konic, S. Koszutski, S. Leszczynrski, K. Dunin,
A. Lednicki. W wyniku glosowania utrzymatl sie projekt F. Nowodworskiego, ktéry
brzm:at: ,,Zwigzek Adwokatury Polskiej ma na celu cbrone praw narodu polskiego
oraz zespolenie dziatalno$ci zawodowo-spolecznej aidwokatoéw Polakoéw?.

Paragraf 2 uchwalonego statutu 2 okre§lal zadania Zwigzku w sposéb nastepu-
jacy: a) Zwigzek przedsiebierze wszelkie prace o charakterze prawniczo-spotecz-
nym, zmierzajgce do uéwiadomienia, obrony, przywroécenia i utrwalenia praw naro-
du polskiego, jako to: wygotowuje i popiera projekty ustaw i statutéw, skargi, pro-
testy, memorialy, wyjaénienia itp., zarzadza ankicty. badania itd.. b) organizuje

44 Zjezd Wszechrosyjski, rozpraszany przez wiladze, musiat kilkakrotnie zmieniaé miejsce
swych zebran. Mimo to obrady doprowadzono do korica i podjeto uchwale, ktora najblizsze
zadanie widzi w zastgpieriu istniejgcego ustroju biurokratycznego usirojem konstytucyjnym
i w wyzwoleniu wszystkich pracujacych warstw ludno$ci spod ucisku istniejacych warunkow
ekonomicznych. Dla zaprowadzenia w Rosji ustroju demokratyczno-konstytucyjnego na za-
sadach powszechnego, réwnego i tajnego prawa wyborczego adwgkaci tworza zwigzek po-
lityezny (,,Czerw. Szt.” 1905 nr 27, s. 9). Posner (loc. cit.)) wspomina, Ze na tym ZjeZdzie
z inicjatywy mtcdych esdekéw i eseréw zapadia uchwala ,,uzbrojcnia ludu rosyjskiego™.

43 .,Gaz. Sad. Warsz.”” 1905 nr 44, s. 713. 3

46 Podobnie jek adwokaci postepujg inne Srodowiska inteligenckie. Zwigzek Polskich
Inzynieréw i Technikéw Kroél. Pol. tekie ,,nawigzywal stosunk. i komunikowal sie z Wszech-
rosyjskim Zwigzkiem Irzynierow i Technikéw 1 Zwizzkiem Zwigzkéw’ (Biblioteka Naro-
dowa, Dokumenty Zycia Spotecznego, Protokél z posiedzenia z dn. 23.X1.1305 r. zwolanego
przez Komitet ZPIT Krolestwa Polskicgo (...) celem zawiazania Zjednoczenia Zwigzkow,
k. 2).

47 W jakiej mierze na powstanie zwigzku adwokatéw mialo wplyw $§rodowisko inzynie-
row i technikéw — nie udalo nam sie ustalié. W kazdym razie w wyciggu ze sprawozdania
(por. Pierwszy Zjazd Delegatobw ,,Zwigzku Polskich Inzynieréw i Technikdéw Krolestwa
Polskiego’, Wyciag ze sprawozdania, Warszawa 1905, s. 1) czytamy, ze przed zjizdem ,,0d-
dzisl Warszawski Zwigzku rozpoczgl agitacje zmierzajady do tworzenia zwiazkéw o po-
krewnych celach i dazeniach ws$réd innych zewodow”, m. in. wséréd adwokatow, i do po-
1gczenia ich w ,,Zjednoczenie Zwigzkow Krolestwa Polskiego’ (s. 2).

48 Nie biorg w nim udzictu adwokacl z éwcezesnych innych zaborow.

49 ..cki: Sp. Henryk Konic na pierwszym zjezdzie Zwizzku Adwokatury Polskiej (wspo—
mnienia z 1905 r.), ,,Gaz. Sad. Wersz.”” 1934 nr 2021, s. 326—378.

50 F. Nowodworski, dzialacz ND, z ramienia tejze partii byl postem do I i II Dumy
Panstwowe]j.

51 Brzmi on nastepujaco w proponowanej reda2keji: ,,Zwigzek Adwokatury ma na celu
obrone praw narodu pol:kiego oraz zespolenie dziatzlno$ci zawodowo-cpotecznej adwokatow
Polakow z uwzglednieniem w obu tych kierunkach czynnika politycznego™.

52 Archiwum Gléwne Akt Dawnych, Kancelarie adwokackie 35, Statut Zwlazku Adwoka-—
tury Polskiej.
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obrony w sprawach sagdowych i administracyjnych majgcych zraczenie narodo-
wo-spoleczne, ¢) podeimuje wydawnictwa publicystyczne i naukowe zwigzane z za-
daniami Zwigzku i obiera jedno z pism polskich za swoj organ®, d) popiera ro-
zw06)] mauki i prawa w Polsce.

Z dalszych punktéw statutu wynika, ze uczestnikami Zwiazku mogg byé wszy-
scy adwokaci Polacy. Siedzibg Zwigzku jest Warszawa. Zwigzek dzieli sie na
okregi. Krolestwo Polskie stanowi okreg I z ogniskiem w Warszawie. Ogniskami
dalszych okregéw sg: Wilno, Kijéw, Ryga, Petersburg, Moskwa, Odessa i Char-
kO6w. Zabory pruski i austriacki tworzg wilasne okregi®. Kazdy okreg rzadzi sie
autonomig w zakresie zadan zwigzku i swoich potrzeb, a sprawami ogoélu Zwig-
zku zarzgdza Zjazd przedstawicieli okregow i Wydzia} Zwigzku.

Do Wydzialu Zwiazku, ktéry mial stanowié¢ jego zarzad %°, w wyniku glosowania
weszli z Warszawy: H. Konic, K. Dunin, S. Leszczynski, F. Nowodworski, L. Pa-
pieski, S. Posnér, J. Kaminski, S. Bukowiecki, A. Peptowski, A. Osuchowski oraz’
Chrzanowski z Siedlec, Staniszewski z Suwalk, Lewy z Piotrkowa, Wedrychowski
z Radomia, Molirski z Kowna, Wyganowski z Fodzi, Jelski z Minska, a takze
Wroéblewski z Wilna, Knoll z Kijowa, Jasinski z Rygi, Czajkowski z Charkowa,
Kleczkowski i Olszamowski z Petersburga i Lednicki z Moskwy.

Na Zjezdzie, kt6ry trwal od 13 do 15 czerwca, wystuchano takze 2 referatéw
H. Konica o autcnom!ii Krolestwa Polskiego oraz o prawach narodowych ludnosci
polskiej na calym obszarze panstwa rosyjskiego .

W sze$¢ dni po zjezdzie zalozycielskim, 21 i 22 czerwca dwaj czlonkowie dele-
gacji warszawskiej Zwigzku Adwokatury Polskiej biorg jako goscie udzial w takze
tajnym Zjezdzie Zwigzku Polskich Inzynieréw i Technikéw Kroélestwa Polskiego®.

Wsréd powstajacych w Warszawie inteligenckich zwiazkéw, Zwiazek PIIT ode-
gral znaczng role, szczegdlnie w okresie strajké6w czwartego kwartalu 1905 r.
Zwigzek ten nie ogranicza sie do pracy Srodowiskowej, ale dgzy do kcnsolidacji
wszystkich pracownikéw umyslowych. W walce politycznej chce sie postugiwaé
srodkami rewolucyjnymi%®, Zaproszenie na Pienwszy Zjazd Delegatéw ZPIiT przed-
stawicieli §rodowiska lekarskiego, adwokackiego, handlowego oraz pracownikow ko-
lejowych bylo proba zjednoczenia ruchu.

Obecni na Zjezdzie adwokaci obiecali przedstawié na posiedzeniu delegacji war-
szawskiej ZAP wniosek 0 nawigzanie Scistego kontaktu ze Zwigzkiem Polskich
Inzynieréw i Technik6w. Nie wiemy jednak, czy organizacja adwokatéw warszaw-
skich weszla w kcntakt z inzynierami wezesniej niz w listopadzie tegoz roku, kie-
dy to powstalo Zjednoczenie Zwigzkéw Krélestwa Polskiego.

33 Na Zjezdzie za organ Zwigzku zostata uznana ,,Gazeta Sgdowa Warszawska’.

3¢ Nie udalo nam sie wustalié, czy adwokaci z zaboru pruskiego i austriackiego weszli
w sklad Zwigzku Adwokatury Polskiej. .

55 Paragraf 14 Statutu Zwigzku mowi, ze wydzial skilada sie z 25 czlonkO6w wybieranych
na 1 rok z grona przedstawicieli, przy czym kazdy okreg ma mieé w wydziale swego przed-
stawiciela i zastepce.

s¢ H. Koniec wraz z F. Nowodworskim opracowali z czasem projekt autonomii na po-
trzeby Kola Polskiego w Dumie.

57 Pierwszy Zjazd Delegatéw, op. cit., s. 4.

38 Por.: Ustawa Zwigzku Polskich Inzynierbw i Technikéw (s. 7), gdzie podano uchwaty
Zjazdu ZPIT z 21 22.VI.1905 r. W punkcie pierwszym tych uchwal moéwi sie o rozpatrze-
niu ,,celowosci i wykonalnosci strajku politycznego inzynieré6w i technikéw Krolestwa
Polskiego’ oraz o nadestaniu w najkrotszym czasie Komitetowi Zwigzku podjetych w tej
sprawie uchwal.
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N!m jeszcze nastgpig burzliwe dni pazdziernika, listcpada i grudnia, adwokatura
warszawska zabierze glos w jednej z najbardziej gnebigcych ludno$é Krélestwa
kwestii, w sprawie szkolnej.

Strajk szkolny, zapoczatkowany 28 stycznia 1905 r., z mniejszym lub wiekszym
powodzeniem przetrwat do konca roku szkolnego. Popieraly go partie polityczne od
lewicy do Narodowej Demokracji wigcznie. R6zne ugrupowania réine cele strajku
wskazywaly (nie miejsce tu na cmawianie szczeg6éiow) ale co do jednego byly
zgodne: z carskg szkolg nalezy walczy¢ az do zwycigstwa! Wypadki polityczne
Jjednak nie $wiadczyly o bliskos$ci zwyciestwa, boé przecie nie mozna bylo za nie
uznaé¢ uchwal Komitetu Ministré6w z dn. 18/19 czerwca, ktére zapowiadaly prawo
do wykladu w jezyku polskim — w szkolach prywatnych — wszystkich przedmio-
téw poza historig i geografia Rosji.

11 lipca ordynat hr. A. Krasinski zaprosit do siebie grono reprezentujgce sfery
zachowawcze w celu rozpatrzenia sprawy szkolnej. Zebranie prawie jednomyS$lnie
uznalo, Ze nalezy wplywa¢ na powrdét miodziezy do szkoly, a jednoczeénie staraé
si¢ innymi drogami o szkole polskg. O$wiadczenie to wywolalo niestychanie obu-
rzenie. Posypaly sie protesty w czasopismach, broszurach, odezwach. W cztery dni
po zebraniu u hr. A. Krasinskiego, na zgromadzeniu prawniké6w w Muzeum Prze-
mystu i Rolnictwa rozprawiano takze o sprawach szkolnych. Spo$réd 18 moéwcow
tylko czterech opowiedzialo sie za stanow:iskiem przyjetym przez gremium zebrane
u ordynata. Pozostali pop’erali bojkot szkolny i do ich opinii przylgczyla sie
przewazajgca cze$¢é obecnych %9,

Pazdziern'k przyniésl, jak wiadomo, cze$ciowe ustepstwa w sprawie szkolnej.

(dalszy ciqg nastqpi)

s¢ ,Kurier Codzienny” 1905 nr 180, s. §.

PAWEL HEINZELMAN

Wyjazdy czasowe za granice w $wietle przepiséw
dewizowych

Od wielu lat obserwujemy duze natezenie ruchu podréinych wyjezdzajgcych
za granice czasowo. Mozna chyba $mialo stwierdzi¢, ze ruch ten jest wigkszy,
a w kazdym razie powszechniejszy niz przed 1939 rokiem. Je§li bowiem odrzucimy
wyjazdy emigracyjne, to kto w okresie dwudziestolecia miedzywojennego odbywal
podréze zagraniczne? Byli to przewaznie przedstawiciele klas posiadajgcych, prze-
mysitcwey, handlowcy, zamozni ziemianie, niektérzy adwokaci, lekarze lub
inzynierowie, z rzadka wyzsi pracownicy umystowi. Z tych warstw spolecznych
rekrutowali sie réwniez gléwnie studenci na obcych uczelniach. Zdarzajgce sie
wyjatki potwierdzaty tylko regule, ze synowie robotnikéw i chlopé6w nie wyjez-
dzali za granice ani na studia, ani na wycieczki.

Dzisiaj jezdzimy wszyscy. Nie tylko w celach stuzbowych. Robotnicy, chilopi,
pracownicy umystowi, przedstawiciele wolnych zawodéw wyjezdzajg indywidualnie



