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8. Reglamentacja uboju cielat

Ustawa z dn. 25 lutego 1964 r. (Dz.U. Nr 8, poz. 51) o ograniczeniu uboju cielgt
udziela Radzie Ministr6w upowazinienia do ograniczania na poszczegdlnych ob-
szarach Panstwa tego uboju, je§li chodzi o sztuki o wadze do 80 kg. Wydajac na
podstawie delegacji ustawy odpowiednie rozporzadzenie, Rada Ministré6w moze
ustalié zarazem wypadki, w ktorych ubdj cielgt nie bedzie podlegal ograniczeniom,
przy czym mieso cielecia poddanego ubojowi moze byé wtedy wykorzystane tylko-
na wilasny uzytek w gospodarstwie wigsciciela lub odstgpione uspolecznionemu
punktowi skupu miesa. '

W sprawie dopuszczalno$ci uboju w wypadkach nie objetych ograniczeniami
Minister Rolnictwa okre$§li w drodze rozporzadzenia szczegélowy tryb postgpowa-
nia i wla$ciwosé organéw.

Poddanie cielecia ubojowi wbrew wprowadzonym ograniczeniom podlega karze
grzywny od 1000 do 2000 2. Taka sama kara moze by¢ zastosowana wobec
sprawcy odstepujacego migso clelecia (w rdzie dopuszezalno$ei uboju) innej osobie
fizycznej niz jednostce uspolecznionej prowadzacej skup miegsa.

Jednocze$nie z wymierzeniem kary grzywny moze byé¢ réwniez orzeczony prze-
padek mienia.

Orzekanie w tych sprawach nastepuje w trybie przepisOw o orzecznictwie
karno-administracyjnym.

opracowat s.m.

PRASA O ADWOKATURZE

Skonczyly sie prasowe dyskusje na temat samych zalozen ustawy o ustroju ad-
wokatury, nie skonczyla sie jednak -— co jest zupelnie zrozumiale — dyskusja
o adwokaturze w ogéle. Tyle, ze toczy sie ona obecnie miejako o stopienn wyzej, do-
tyczy bowiem nowej, stworzonej przez ustawe rzeczywistosci w zyciu palestry.
Potrzeba takiej dyskusji jest oczywista — samo wydanie ustawy jest jedynie
wskazaniemn kierunku; do celu nie jest wcale tak blisko, jak by si¢ moglo wy-
dawaé.

Uzasadnia te potrzebe Andrzej Bakowski w zamieszczonym w nr 5 ,Prawa
i Zycia” artykule pt. ,,Ustawa i .. co dalej?”

,»Cisza po burzy. To porzekadlo — jedno z wielu zreszta, jakie podaja w zar-

tobliwych, bufetowo-kuluarowych rozmowach dla okreslenia aktualnej atmosfery
w adwokaturze — najprawdopodobniej chyba oddaje stan rzeczywisty. Dla zar-
liwej, dlugotrwatej, miejscami halasliwej, miejscami nieco demagogicznej, lecz
na ogél rzeczowej, nigdzie jednak mie wolnej od splotu mieporozumien dysku-
sji — nowa ustawa bynajmniej nie stala sie przystowiowym dolewaniem oliwy
do ognia. Przeciwnie, okazala sie raczej $rodkiem kojgcym najbardziej rozstro-
jone systemy nerwowe.
Nie spelniajac zlowieszczych wrdzb demagogbéw, przyjemnie rozezarowujac
nicufnych, wychodzgc naprzeciw propozycjom rozsadnych, ustawa o wustroju
adwokatury przyjeta zostala na ogoél, jak sie wydaje, przez tzw. »Srodowisko«
z aprobaty.
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A wiec rzeczywiscie cisza po burzy.

Miejmy jednak nadzieje, ze bedzie to cisza krotkotrwala, uzasadniona tylke
potrzebg wytchnienia, zaczerpniecia polemicznego oddechu. Zakres bowiem
i kierunek wprowadzone] reformy — moze ma pierwszy rzut oka zbyt malo
wyraznej czy pozornie nie odbiegajace] od zasad w przepisach dotychczas obowig-
zujacego rozporzadzenia o zespolach adwokackich z r. 1958 — mnieco »zagubiony«
w powloce »technicystycznych«, legislacyjnych sformulowan, jest w istocie
tak zasadniczy, ze wymaga w moim przekionaniu podjecia nowej, juz bardziej
konkretnej, szerokiej dyskusji. Jest ona komieczna z trzech zwlaszcza powoddéw:

— po pierwsze dlatego, ze sens i warto$¢ kazdej reformy uzalezniome sg prze-
~de wszystkim od sposobu jej realizowania,

— po drugie z uwagi na — wynikajgce ze $wiadome) postawy u niektérych
badz z sily cigzenia tradycji u innych — niebezpieczenstwio niedostrzegania
lub bagatelizowania wprowadzonych innowacji,

— po trzecie wreszcie dlatego, ze nowa ustawa, ugruntowujgc uprawnienia
samorzgdu adwokadkiego, w jego rece prasde wszystkim oddaje $rodki gwaran-
tujgce malezyty, dalszy rozwéj zawodu.

Tre$¢ pracy adwokata pozostaje w majsci§lejszym zwiazku z formag wykony-
wania zawodu. Daje sie stysze¢ glosy, ze nowa ustawa akcentuje gléwnie pro-
blem formy, mniej uwagi posSwiecajagc zagadnieniom merytorycznym zawodu
adwokackiego. Jest to oczywiste nieporozumienie. W dziedzinie przez nas oma-
wianej wplyw formy na tre§¢, ich wzajemne powigzania wystepuja w sposéb
oczywiscie ewidentny.

I dlatego chyba stusznie ustawodawca skoncentrowal swoja uwage na pro-
blematyce charakteru zespolu i zasadach jego funkcjonowania.”

Podnoszgc znaczenie zespotu jako podstawowej jednostki organizacyjnej adwo-
katury, ba — jako ,socjalistyczmego zakladu pracy”, autor artykulu koncentruje
uwage na funkceji i osobie jego kierownika, funkcji, ktéra uznaé mozna za jedna
z centralnych spraw wprowadzonej przez ustawe reformy.

Nalezyta obsada tej funkcji wcale nie jest sprawg latwa, bezkonfliktowa...

»1 dlatego przedstawiajgc obraz trudnosci w obsadzie kierownika, by nie
rezygnowa¢ z wyboru najlepszych. najwartoSciowszych adwokatéw — trzeba
znalez¢ rozwigzanie kompromisowe. Mam tu ma mys$li wlasciwy podzial funkecji
miedzy kierownika i jego zastepce, co pozwoli obu wykonywaé i funkcje kiero-
wnika, i praktyke adwokacks.

Nie jest o zatem sprawa o technicznym charakterze. Jej rozstrzygniecie moze
mie¢ zasadnicze znaczenie dla uformowania kadry kierowniczej, ulatwiaé na-
lezyty dobér kandydatéw wedlug kryteri6w wysokiej wiedzy zawodowej, etyki
i zdolnos$ci organizatorsko-administracyjnych.

Wybory kierownika zespolu adwokackiego odbywaja sie wedlug zasad swo-
istego »centralizmu demokratycznego«. 2 kandydatéw wybiera i przedstawia ra-
dzie adwokackiej do akceptacji zebranie zespolu. Zatem propozycja personalna
jest oddana podstawowej jednostce organizacyjnej adwokatury — decyzja per-
sonalna nalezy do organéw samorzgdu wyzszego rzedu.

Propozycje, zeby zostaly przyjete, muszg byé rozsadne, winny je cechowaé
dojrzalo§¢ i zmyst spoleczno-polityczny w ocenie kandydatow.

Kandydat na kierownika, to zatem nie tylko doskonaly praktyk-adwokat, ale
réwnocze$nie czlowiek gleboko zaangazowany w rzeczywistosci Polski Ludowej".
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Artykultem tym Andrzej Bakowski pragngl zainicjowaé szerszg dyskusje nad
najblizszym adwokaturze problemem w chwili obecnej.

*

Nie 2awiédl sie: Bo juz nastepny (6) numer ,Prawa i Zycia” przyniost dwugtos
Konstantego Jocza i Antoniego Maciejewskiego.

Pierwszy, protestujgc ,Przeciw wypaczeniom”, sygnalizuje problem istotny: czy
i jak dalece spoteczne zalozenia ustawy sa juz dzi§ wykonywane?

Dokonujgc ,klasowego” podziatu czlonkéw zespoléw adwokackich, Jocz bije na
alarm: ,rekiny” cheg polknagé ,Sredniakow”, wykorzystujac do tego ustawowa
zasade swobodnego wyboru adwokata przez klienta. i

Problem to, jak sie rzeklo, istotny, chyba jednak przez autora zbytnio zdemo-
nizowany i rozdety.

,Juz dzi§ z pewnych kregow przejawia sie tendencja, azeby w oparciu o no-
wg ustawe $redniakéw wyeliminowaé z adwokatury, zlikwidowaé¢ dotychczasowe
zespoly. Akcje te rozpoczes§li znani adwokaci, zapowiadajac swoje wystapienie
albo wrecz skladajagc wymoéwienie pracy w zespole, z mysla, ze stworzag nowy
maly »trest« z samych »rekindéw«. Lansowany jest poglad, ze gdy zostang stwo-
rzone spoleczne Biura Pomocy Prawnej, dotychczasowe zespoly rozpadnag sie,
a powstang »zespoly tresty«. Wtedy wygtodniali §redniacy odpiyna do »Biurc,
a na rynku adwokackim pozostanie w takiej np. Lodzi od 90—100 adwokatow.
Wtedy bedzie »spokéj« i bedzie »dobrze«, a »wsciekli« nie bedg atakowaé”.

A tu jeszcze wiladze samorzadu adwokackiego, zdaniem autora, grzesza indolencja
nie potrafig powstrzymaé apetytéw ,rekinéw”.
Sytuacja groZna i niepokojaca. Tyle, ze grozba... nierealna. Bo przeciez Naczelna
Rada Adwokacka sprawag juz sie zajeta, wydajac uchwale, ktéra ,macchiavelow-
skie” plany ,rekinoéw” czyni bezprzedmiotowymi.

Dyskutujgc, starajmy sie jednak wyraza¢ proporcje, Obywatele!

Konstanty Jocz wzbudzil pasje polemiczng Antoniego Maciejewskiego, zaplodnil
jego wyobraznie. I pomégl mu wyciggngé z kosza probke owej wyobrazni.

Maciejewski wzigl udzial w otwartym zebraniu Podstawowej Organizacji Par-
tyjnej przy Warszawskiej Izbie Adwokackiej. Troche postuchal. troche pomyslal
i ... wzigl sie za generalng krytyke wszystkiego, co bylo. A takie i tego, czego
nie bylo.

-

Powyrywawszy z kontekstu poszczegélnych przemoéwien pojedyncze zdania, od-
powiednio je spreparowal i rzucil sie na nie z pasjg jemu tylko wilasciwg.

I wszystkim poprzydzielal etykietki. Sam, skromnie wyznat tylko. ze nie zna
si¢ na kobietach. Szkoda. C6z za temat do refleksji polemicznych!

Nie chce recenzowaé tego artykuiu. Zrobili to za mnie juz inni, co przyznaje
sam autor, piszgc: :

,Juz pogodzilem sie z my$lg, ze moje polemiczne refleksje (na marginesie ze-
brania adwokatury warszawskiej, na ktéorym podstawe dyskusji stanowilo wy-
stapienie Z. Skoczka) nie powgchaja drukarskiej farby. Recenzenci wybrzydzali.
Naczelny nosem Kkrecil... Zbyt wiele subiektywizmu w ocenach, nadmiar ten-
dencji do uogélnienia, zageszczenie ciemnych barw: to byly cechy nadmiaru.
Obok nich niedomiary: niedomiar dobrej woli, rozwagi, wychodzenia naprzeciw....

Stowem 'do kosza”.
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Przytaczam, bo sie z ta opinig solidaryzuje w pelni. Wiacznie z ich koncowym
wnioskiem.
Ja tez, podobnie jak autor, dostrzegam typowo$¢ postaw i reakcji. Takze u nie--
ktérych publicystow ,Prawa i Zycia”.
LEKTOR

PRZEGIAD WYDAWNICTW PRAWNICZYCH

J. Ignatowicz: Ochrona posiadania. Wyd. Prawn. Warszawa 1963 r., s. 272.

W nauce prawa cywilnego trudno znalez¢ drugi taki problem, ktéry by wzbu-
dzal tyle sprzecznosci co kwestia ochrony posiadania. Ochrona posiadania bowiem
wylania trudnosci, ktére nie wystepujg w wiekszosci spraw cywilnych. Jednak-
ze nie sg to trudno$ci, ktérych by nie mozna bylo przezwyciezyé przy pomocy ©od-
powiedniej wykladni lub stosowamej ingerencii ustawodawcy.

Autor omawianej ksigzki, bedgcej wnikliwym monograficznym opracowaniem
okreS§lonego w tytule problemu, przeprowadza wszechstronng analize ochrony po-
siadania. Analize te poprzedza omoéwienie spoteczno-gospodarczej funkeji ochro-
ny posiadania, m.in. jako uzupelnienia ochrony petytoryjne oraz jako narzedzia
walki z samowolg. Ochrona posiadania — pisze autor — jest instytucjg prawng
silnie powigzang z prywatng wtasnoscig ziemi, co jednak wiwcale nie oznacza. Ze
likwidacja tej wlasno$ci spowoduje catkowitg bezprzedmiotowo$é takiej ochrony.
Poniewaz potrzeba ochrony posesoryjnej jest w naszych warunkach uzasadniona.
réznymi przyczynami oraz poniewaz kazda z tych przyczyn nalezy do istotnych
motywow tej ochrony. przeto ochrona‘ta powinna by¢ w naszym ustawodawstwie
ujeta szeroko, w spos@b zapewniajacy posisdaczowi mozliwie intensywne zabez-
pieczenie jego interesow.

O posiadaniu mozna méwi¢c wiedy, gdy sa spelnione trzy wymagania tzn. gdy
istniejg: 1) podmiot zdolny do uzyskania posiadania, 2) odpowiedni przedmiot
oraz 3) odpowiadajgca kryterium ustawy wladza tego podmiotu nad przedmiotem.
Wszystkie te trzy elementy zostaly szczeg6lowo oméwione w pracy. W konkluzji
wywodéw o posiadaniu jako przedmiocie ochrony autor stwierdza, ze posiadanie
jest wprawdzie zjawiskiem prawnym w tym sensie, iz rodzi okres$lone skutki
prawne, jednakze nie jest ono prawem podmiotowym. Poglad o faktycznej natu-
rze posiadania jest u nas pogladem panujgcym, przyjetym takze w orzecznictwie
sgdowym.

Charakteryzujac ochrone posesoryjng, autor omawia Jej istote, wystepujace
w procesie zakazy badania prawa, wadliwo$ci posiadania i dobrej wiary posia-
dacza, czas trwania posiadania, tymczasowy charakter wyroku orzekajgcego przy-
wrbcenie posiadania, rodzaje roszczen i powddztw  posesoryjnych, sprzecznosé
roszczenia posesoryjnego z zasadami wspélzycia spolecznego, odrebnos¢é procesu
posesoryjnego, wreszcie stosunek roszczen posesoryjnych do roszczen chronigcych
wilasnos¢ 1 do roszczen o naprawienie szkody, a takze stosunek proceséw poseso-
ryinych do spraw o rozgraniczenie oraz do postepowania administracyjnego.

Wymienione wyzej zagadnienia nie wyczerpuja jednak bogatej problematyki



