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zen ,,w drodze sgdowej” czy ,,w drodze taski”, ale sg to wyrazenia utarte i tra-
dycyjnie utrwalone.

*

Przytoczone przyklady mie wyczerpuja ©Oczywiscie catosci poruszonego gzagad-
mienia, moga jednak przyczyni¢ sie w pewnej mierze do zwré6cenia baczniejszej
uwagi na sposéb sformulowan przepisow ustawy. ObroAcy tzw. ,swobodnego
stylu” twierdza, ze spotykane czasem w przepisach bledy logiczne, gramatyczne,
stylistyczne 1 skiladniowe sg jakoby wynikiem ,niedoskonalo$ci ustawy”. Rzecz
ma sie raczej odwrotnie: to wiasnie bledy przyczyniaja sie¢ w wysokim stopniu do
tego, ze ustawa nie jest doskonala. Niepoprawne wyrazenia i niejasne sformulowa-
nia zaciemniajg tylko przejrzystos§é tresci ustawy. Wlasciwe sformulowanie tresci
ustawy jest mozliwe tylko wtedy, gdy te prace wykonujg mie tylko znawcy pew-
nych zagadnien z dziedziny prawa, administracji, budownictwa, ekonomii i innych
spraw, lecz réwniez znawcy poprawnej polszczyzny.

Na zakonczenie warto by przytoczyé kilka siéw wybitnego znawcy jezyka pol-
skiego, prof. Witolda Doroszewskiego:

»Im wazniejsza jest rzecz, o ktérej mowa, tym wieksza musi byé troska o wia-
Sciwe wystowienie” (,,O kulture stowa”).

PYTANIA 1 ODPOWIEDZI PRAWNE

PYTANIE:

Czy rada adwokacka powinna ustanowié substytuta dla ad-
wokata wykonujgcegozawdéd indywidualnie wzwiazkuz jego
przejsciem naradcostwo prawne?

Adw. X prosi 0 odpowiedZ, jak rozstrzygnaé¢ nastepujgcy stan faktyczny:
Wykonujgc indywidualnie praktyke adwokacka, postanowilem przej$é z dniem
1.IV. br. na radcostwa. Pismem z dnia 23.III. br. zawiadomilem ¢ tym Rade
Adwokackg w A, proszac jednocze$nie o wyznaczenie substytuta celem prze-
kazania mu spraw nie zakohczonych. Rada Adwokacka w odpowiedzi na to
pisze: ,,Nie ma podstaw do wyznaczenia z urzedu substytuta z chwila przejscia
adwokata pracujgcego indywidualnie na radcostwa”.

Osobiscie uwazam, ze taki stan rzeczy moze prowadzi¢ do anarchii i na-
duzyé, szczegblnie w zakresie podatkdéw. Skoro bowiem adwokat przechodzi
na radcostwa, to ipso iure nie ma on prawa udziela¢ substytucji innemu ad-
wokatowi, jak réwniez nie ma prawa prowadzié tzw. spraw ,starych”. A jezeli
musi ,stare” sprawy konczyé, to w jaki sposéb ma on wykonaé¢ obowigzek
uiszczenia podatku z tychze spraw ,,starych”?

Poza tym wytwarza sie wokoét takiego adwokata niezdrowa atmosfera. Tak
bylo na naszym terenie z jednym z adwokatéw, ktéry przeszedl! na radcostwa
w grudniu 1962 r., prowadzil za$§ swoje mie zakohiczone sprawy do sierpnia
1963 r. W zwigzku z tym niejednokrotnie dziwiono sie, ze adwokat ten wy-
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stapil z zespolu adwokackiego, ale nie wykupit karty rejestracyjnej i prowadzi
w dalszym ciggu sprawy.

ODPOWIEDZ:

Wedlug art. 112 ust. 2 ustawy z dnia 19 grudnia 1963 r. o ustroju adwokatury
(Dz. U. Nr 57, poz. 309) rada adwokacka moze ustanowi¢ zastepce dla adwokata
wykonujacego zawdd indywidualnie, ktory czasowo mie ma moznosci wykonywania
zawodu.

Wedtug art. 70 ustawy o u.a. osoba wpisana na liste adwokatéw, gdy obejmuje
lub zachowuje stanowisko radcy prawnego, pozostaje wprawdzie na liScie adwo-
katoéw, ale w okresie zajmowania stanowiska radcy prawnego (a wiec czasowo)
nie moze wykonywaé zawodu adwokata. Wobec tego rada adwokacka moze zgod-
nie z powolanym wyzej art. 112 ust. 2 ustawy o u.a. ustanowi¢ zastepce dla ad-
wokata, ktory wykonywatl zaw6d indywidualnie; uchwata rady adwokackiej w tym
przedmiocie zastepuje substytucje udzielona przez adwokata (art. 112 ust. 3).

Ustanowienie zastepcy naleizy do wtaSciwosel i zakresu dziatania rady adwo-
kackiej tylko woéweczas, gdy chodzi o ustanowienie zastepcy dla adwokata wyko-
nujacego zawdd indywidualnie, gdyz wyznaczenie zastepcy dla adwokata — czton-
ka zespolu, w analogicznych okolicznos$ciach zajmpwania stanowiska radcy praw-
nego, nalezy do kierownika zespolu zgodnie z art. 21 ust. 1 ustawy o u.a.

Ustanowienie przez rade adwokackg zastepcy dla adwokata wykonujgcego za-
wbéd indywidualnie jest obligatoryjne i nastepuje ,,z urzedu” tylko w razie
skreflenia go z listy lub zawieszenia w czynno$ciach zawodowych (art. 112 ust.
1 u. 0 u.a.). Natomiast w wypadku gdy adwokat wykonujacy zawoéd indywidualnie
czasowo, bo w oOkresie zajmowania stanowiska radcy prawnego, nie ma moznosci
wykonywania zawodu adwokata, rada adwokacka ,moze” ustanowi¢ dla niego
zastepce, kierujac sie wzgledami na interes klientéw w zakonczeniu ich spraw
przez zastepce.

II
PYTANIE:

Czy po prawomocnym ukonczeniu procesu posesoryjnego
mozna zgdaé¢ (a jezeli tak, to w jakim trybie) ustalenia, ze
sporna nieruchomo$§é polozona jest w innej miejscowosci,
niz podanow wyroku, jezeli blgd zostat zawiniony przez stro-
ne?

Pytanie nasunelo sie na tle nastepujgcego stanu faktycznego:

Wytaczajac powodztwo o przywrodcenie utraconego posiadania mieruchomosci,
powédd okres$lit w konkluzji pozwu jej obszar, granice (przez wskazanie sgsia-
dow od kazdej ze stron $wiata) oraz polozenie (przez wskazanie miejscowosci).
Sad powddztwo uwzglednil nakazujgc pozwanemu wydanie mnieruchomosci
zgodnie z trescig konkluzji pozwu.

W toku egzekucji okazalo sie, ze nieruchomoéé lezy na granicy dwoch wsi
i w rzeczywistosci nalezy do innej wsi, niz podano w wyroku (zgodnie zreszta
z pozwem), a wigc Ze w oOkrefleniu polozenia zaszed! blad (z winy przy tym
obu stron, bo pozwany, wdajge sie w obrone merytoryczng, nie kwestionowat
okreslenia polozenia). W tych warunkach komornik odstapil od egzekucji, uza-



