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Z ORZECZNICTWA SADU NAIWYZSZFGO

Z orzecznictwa w sprawach cywilnych

1. Charakier prawny taryfy przewozowej

Sad Najwyzszy w orzeczeniu z dn. 23.X.1962 r. III CR 10/62 (opubl. w PiP nr 1
z 1964 r., s. 141) rozpatrywal sprawe pasazera PKS dochodzgcego odszkodowania
z tytulu poniesionych kosztéw za przejazd taks6wks, spowodowanych odwola-
niem — bez uprzedzenia — autobusu, na ktéry pow6éd miat wykupiony bilet mie-
sieczny.

Sad Najwyzszy, na skutek rewizji madzwyczajnej Min. Sprawiedl., uchylil wy-
rok S.W. (ktéry zatwierdzit wyrok S.P. zasadzajacy odszkodowanie), wychodzac
z zaloZenia, ze wprawdzie przesiebiorstwo przewozowe powinno jak najszybciej
informowaé podrézinych o zmianach W rozkladzie jazdy, jednakze uchybienie te-
mu obowigzkowi nie moze stanowié podstawy do roszczenn odszkodowawczych,
gdyz ,,wyrazny przepis § 8 pkt 2 taryfy przewozu os6b i bagazu w komunikacji
autobusowej miedzymiastowej mozliwos¢é dochodzenia odszkodowania wylgcza.
Obowigzywanie taryfy nie jest uzaleznione od uwidocznienia jej tre$ci czy tez
powolania sie na nig na bilecie”.

W uzasadnieniu S.N. wskazuje na to, ze nie jest uzasadniony zarzut powoda
co do rzekomego braku mocy wigzgcej taryfy PKS.

Do orzeczenia tego opublikowal! w tymze numerze PiP glose aprobujacg mery-
toryczne rozstrzygniecie prof. W. Gorski.

2. Zachowanie terminu do whniesienia oplat sqdowych
przez jednostki gospodarki uspolecznionej

Sad Najwyzszy w skladzie 7 sedziéw postanowieniem z dn. 27 listopada 1961r.
4 CR 634/61 (opublikowanym w OSNCP z 1964 r. nr 1, poz. 5) uchylil postanowie-
nie S.N. z dn. 22 maja 1959 r. i stwierdzil, Ze strona procesowa uczestniczgca
w rozliczeniach pienieznych jednostek gospodarki uspotecznionej spelnia swéj
obowigzek wniesienia oplat sgdowych w przepisanym terminie tygodniowym, prze-
widzianym w art. 13 pkt 1 p. ok.s., ,jezeli nie pbézniej niz w ostatnim dniu tego
terminu do instytucji bankowej, w ktérej ma dostateczne pokrycie pieniezne,
wplynie jej polecenie przelewu lub czek rozrachunkowy co do obcigzenia jej
w rachunku optatami na rzecz kasy sgdowej”.

Postanowienie to rozstrzyga nie uregulowang w ustawie z dn. 1 lipca 1958 r.
o rozliczeniach pienieznych jednostek gospodarki uspolecznionej kwestie zachowa-
nia terminu do wniesienia oplat sgdowych w formie bezgotéwkowej.

3. Wspélny majgtek matzonkéw

Sad Najwyiszy w skladzie 7 sedzidw uchwalil w dn. 15 pazdziernika 1962 r.
w sprawie 1 CO 22/62 i postanowil wpisaé do ksiegi zasad prawnych nastepujgca
zasade prawng: ,Zbycie przez malzonka po ustaniu wspélno§ci ustawowej jego
udzialu w przedmiocie, ktéry byl objety wspélnoscig ustawows, jest bezskuteczne
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o tyle, o ile narusza uprawnienia drugiego malzonka, wynikajgce z przepiséw
o podziale wspdlnego majgtku matzonkow”.

Orzeczenie to zostalo opublikowane w OSNCP nr 1 z 1964 r. poz. 2 i w OSPiKA
nr 1 z 1964 r., poz. 1.

W uzasadnieniu uchwaly S.N. wskazuje ma to, ze rzeczy i prawa majgtkowe,
objete wspélnoscia ustawows, tworza mase majatkows, ktdérej charakter uksztal-
towany jest na zasadach zblizonych do tzw. wspdlnosci do miepodzielnej reki. Po-
dzial! majatku wspdlnego bylby jednak w wysokim stopniu zagrozony, gdyby
przed podzialem tego majatku, a po ustaniu wspélnosci, czynnosci prawne miaty
byé dokonywane wedlug zasad wspoilwlasnoéci bez zadnych odchylen, tym bar-
dziej ze art. 17 ustawy o postepowaniu w sprawach rodzinnych nakazuje stoso-
waé do podzialu majatku wspélnego po ustaniu wspélnosSci majatkowej odpo-
wiednie przepisy o postepowaniu spadkowym. Stad wydaje sie konieczne takie
ograniczenie dyspozycji w stosunkach prawnych po ustaniu wspélnosci ustawowej,
a przed podzialem majatku wspdlnego, ktdére by odpowiadaly ograniczeniu wy-
nikajgcemu z art. 58 pr. spadk.

Oméwione tu zagadnienie mie bylo jeszcze przedmiotem rozstrzygniecia S.N.,
jednakze pojawily sie juz przedtem na ten temat rozbiezno$ci w literaturze (omé-
wiono je w notce W.S. do tegoz orzeczenia w OSPiKA nr 1 z 1964 r.).

4. Zaspokojenie ze wspélnego majgtku matzonkéw szkody powstalej
w majqtku spolecznym wskutek czynu przestepnego

Sad Najwyzszy w skladzie 7 sedziébw uchwalil w dn. 10 wrze$nia 1962 r.
w sprawie 1 CO 9/62 i postanowil wpisa¢ do ksiegi zasad prawnych zasade praw-
n3 (opublikowang w OSNCP nr 1 z 1964 r. poz. 1 i w OSPiKA nr 3 z 1964 r.
poz. 54 z glosa prof. A. Woltera), Zze samochéd wygrany na ksiazeczke premiowsg
PKO przez jednego z malzonk6w W czasie trwania malzenstwa wchodzi w sktad
majatku wspélnego takie wtedy, ,,g@dy kwota umieszczona na ksigzeczce PKO zo-
stala wygrywajacemu darowana”.

Tak wiec malzonek osoby podejrzanej, w stosunku do ktérej prokurator zarza-
dzil zabezpieczenie (przewidziane Ww art. 3 ustawy z 21.1.1958 r. o wzmozeniu
ochrony mienia spolecznego przed szkodami wynikajacymi z przestepstwa — Dz.U.
Nr 4, poz.ll), nie moze zadaé¢ zwolnienia od zajecia przedmiotu objetego wspél-
noécig ustawowa, gdyz wierzytelnos¢ powstala w nastepstwie wyrzadzenia czy-
nem przestegpnym jednego z maltzonkéw szkody w majatku spolecznym podlega
zaspokojeniu takze z majatku objetego wspblnoscia ustawows.

W sprawach przeciwko Skarbowi Panstwa o zwolnienie od egzekucji prowadzo-
nej w trybie przepisbw powonlanej ustawy Skarb Panstwa — jak wyjasnia
uchwala — rezprezentujg: ,,a) co do zabezpieczenia lub wykonania kary grzyw-
ny — prokurator, b) co do zabezpieczenia lub wykonania kary przepadku majat-
ku — organ finansowy, ¢) co do odszkodowania — panstwowa jednostka organi-
zacyjna, w zakresie dzialalno$ci ktérej szkoda zostata wyrzadzona”.

(opracowal A. Wisniewski)



