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ORZECZNICTWO WYZSZEJ KOMISSI DYSCYPLINARNES

ORZECZENIE
z dnia 14 wrze$nia 1963 r.
(WKD 121/63)

Zaciaganie przez czlonka adwoka-
tury terminowych zobowiazan pieniez-
nych w okolicznoSciach czynigecych ma-
to prawdopodobnym, iz beda one mo-
gly byé uregulowane w terminie, po-
ciaga za soba odpowiedzialnosé dyscy-
plinarna.

Dnia 14 wrzeSnia 1963 r. Wyzsza
Komisja Dyscyplinarna do spraw ad-
wokatéw, po rozpoznaniu sprawy dy-
scyplinarnej adw. Y z odwotania ob-
winiomego od orzeczenia Wojewb6dzkiej
Komisji Dyscyplinarnej w A z dnia
23 marca 1963 r. (KD 5/63), orze-
kta:

zaskarzone
dzié(.)

orzeczenie zatwier-

Uzasadnienie

Orzeczeniem Wojewo6dzkiej Komisji
Dyscyplinarnej Izby Adwokackiej w
A z dnia 23 marca 1963 r. KD 5/63
obwiniony adw. Y zostal uznany za
winnego tego, ze w latach 1961 i 1962

w A nie splacal terminowo kredytu
udzielonego mu przez Panstwowe
Przedsiebiorstwo ,,ORS”, co spowo-

dowato wysylanie monitéw oraz inter-
wencje dyrekcji tegoz Przedsiebiorstwa
u dziekana Rady Adwokackiej w A,
i za to — po przyjeciu przez Woje-
wodzkg Komisje Dyscyplinarng, ze
powyzsze postepowanie obwinionego
stanowi maruszenie godno$ci zawodu
adwokackiego, tj. uchybienie pnzewi-
dziane w art. 87 § 1 ustawy o ustr.
adw. — skazany zostal ma podstawie
art. 89 § 1 wym. wyz. ustawy na kare
dyscyplinarng upomnienia z odpowie-

dnim obcigzeniem kosztami postepowa-
nia dyscyplinarnego.

W uzasadnieniu powyzszego swego
orzeczenia Wojewo6dzka Komisja Dys-
cyplinarna podkreslila, 1) ze obwiniony
mabyl na raty telewizor w chwili, gdy
miat juz trudno$ci w regulowaniu in-
nych biezacych zobowigzan powstalych
w zwiazku z zakupem mebli i lodéwki,
wobec czego zaciagajac nowe zobo-
wigzania,*nie mégl nie przewidywaé
trudnosci w regulowaniu maleznosci,
2) ze postepowanie adwokata dopusz-
czajgcego sie systematycznie op6Znien
w splacaniu rat mie da sie pogodzié¢
z wymaganiem nieskazitelnosci charak-
teru, zwlaszcza w okoliczno§ciach roz-
poznawanej sprawy, gdy obwiniony
nie wykazal, zeby w czasie obnizania
sie jego zarobkéw, co spowodowalo
op6Znienie w regulowaniu rat, starat
sie 0 wuzyskanie pomocy z Rady Ad-
wokackiej (Funduszu Pomocy) oczy z
innych zrodet, i wreszcie 3) ze obwi-
niony w dochodzeniu dyscyplinarnym
nie twierdzil nawet, iz znajduje sie w
trudno$ciach materialnych, a tylko
kwestionowal zasadno$¢ interesowania
sie jego sprawami przez dziekana Ra-
dy Adwokackiej.

Od orzeczenia tego odwolal sie ob-
winiony, wnoszagc o umorzenie poste-
powania, a nastepnie po wuznaniu, ze
popelnione przez niego uchybienie ma
charakter uchybienia drobnego — o
przekazanie sprawy dziekanowi Rady
dla skorzystania z uprawmien wyni-
kajgcych z art. 59 wustawy o ustroju
adwokatury, ewentualnie — o wuchy-
lenie zaskarzomego orzeczenia i prze-
kazanie sprawy Wojew6dzkiej Komisji
Dyscyplinarnej do ponownego rozpo-
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znania. Obwiniony podniést w odwola-
niu, ze zaskarzone orzeczenie wydane
zostalo z obrazg przepisow § 18 pkt 1
i § 27 pkt 2 rozporzadzemia o post.
dyscyplinarnym, albowiem byt on poz-
bawiony mozno$ci zapoznania sie z
zebranymi w dochodzeniu materiatami
przed wniesieniem przeciwko niemu
aktu oskarzenia.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna zwa-
zyla, co mastepuje:

W orzecznictwie dyscyplinarnym od
dawna wustalony zostal poglad, ze sto-
sunki pomiedzy adwokatem a jego
wierzycielami nalezg do osobistej sfe-
ry stosunké6w adwokata dopéty, dopoOki,
nie przedostajac sie ma zewnatrz, nie
powodujg co do jego postepowania
przekonania o uchybieniu godnosci za-
wodu.

W sprawie niniejszej jest bezsporne,
ze wierzyciel obwinionego, tj. Panstwo-
wie Przedsiebiorstwo ,,ORS”, kilkakrot-
nie upominato sie bezskutecznie u ob-
winionego o zaplate zaleglych rat od
udzielonych mu pozyczek oraz ze in-
terweniowalo w tej sprawie — za po-
Srednictwem dyrektora — wu dziekana
Rady Aidwokackiej o spowodowaniz,
by obwiniony regulowal swe zobowig-
zania bez konieczno$ci wystepowania
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przeciwko niemu na droge sadows, z
jednoczesnym podkres§leniem tego, ze
monity byly ograniczone ze wuzgledu
na stanowisko spoteczne i zawodowe
obwinionego.

Bezsporne jest réwniez, ze obwinio-
ny, wezwany przez Rzecznika Dyscy-
plinarnego Rady Adwokackiej w A.
do zlozenia o$wiadczenia w tej spra-
wie, w piSmie swym do Rady Adwo-
kackiej z dnia 1 lutego 1963 r. podat
jedynie w watpliwos¢ celowosé wszcze-
tej interwencji i nie zlozyt meryto-
rycanych wyjasnien usprawiedliwiajg-
cych jego zwloke w regulowaniu zobo-
wigzan.

W tym stanie rzeczy, chociaz zarzu-
ty obrazy przepiséw postepowania dy-
scyplinarnego podniesione przez obwi-
nionego w jego odwolaniu uznaé na-
lezy z punktu widzenia formailnego za
uzasadnione — Wyzsza Komisja Dys-
cyplinarna, majac na uwadze, ze uchy-
bienia te nie mialy znaczenia dla obro-
ny jego praw w calym dalszym poste-
powaniu dyscyplinarnym, podzielila po-
glady Wojewéddzkiej Komisji Dyscypli--
narnej Izby Adwokackiej w A zawarte
w zaskarzonym orzeczeniu i uznata je
za prawidiowe (...).

1. Zebranie Sekcji Kobiet Prawnikéw przy Zarzadzie
Gléwnym Ligi Kobiet

W dniu 13 czerwca br. odbylo sie w lokalu Zarzgdu Gloéwnego Ligi Kobiet w
Warszawie przy ul. Elektoralnej 13 zebranie sprawozdawczo-wyborcze Sekcji Ko-
biet Prawnikéw przy Zarzadzie Giéwnym Ligi Kobiet. Przewodniczyla zebraniu
adwokat Janina Kruszewska z Eodzi, a wiceprzewodniczacg zebrania byia adwo-
kat Zofia Zakrzewska z Warszawy.

Na wstepie Przewodniczaca Zarzadu Gioéwnego Ligi Kobiet mgr Alicja Musiato-
wa podzigkowala ustepujgcemu-zarzgdowi i catemu zespotowi Sekcji Kobiet Praw-
nikéw za powainy wklad pracy przy realizacji zadan Ligi w dziedzinie prawno-
-spolecznej.

Sekcja Kobiet Prawnikow powstala w 1959 r. i od razu rozpoczela ozywiong
dzialalno$é. Okres sprawozdawczy z dziatalnosci Sekcji obejmuje czas od 25 listo-



