Jerzy Kopera

Stosowanie art. 584 k.p.c. w drodze
inkasa bankowego

Palestra 8/9(81), 42-44

1964

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

MUZEUM HISTORII POLSKI



JERZY KOPERA

Stosowanie art. 584 k.p.c. w drodze inkasa
bankowego

1. Art. 584 k.p.c. w dobie obecnej jest przepisem stosowanym w praktyce bardzo
«czesto. Stosowanie to jednak nasuwalo i nadal nasuwa czasem trudnosci ze wzgle-
du na ocigganie sie dluznikéw z realizacjg tytuldéw egzekucyjnych.

Czekanie na prawomocnos¢ wtedy, gdy wyrokowi nadano rygor natychmiasto-
wej wykonalno$ci, czekanie na uzasadnienie, gdy wydanie tytulu znacznie wy-
przedzalo uzasadnienie wyroku — oto najczestsze motywy odmowy realizacji. Na-
tomiast mniej czeste, choé zdarzajace sie — to po prostu lekcewazenie sobie wy-
rokéw ,,w stylu Pana Laszcza”, podbijajacego delie dekretami.

Sprawa bynajmniej nie jest biaha, je§li uprzytomnimy sobie, Ze realizacje ro-
szczen w trybie art. 584 k.p.c. znacznie rozszerzono i Ze przepis ten ma zastosowa-
‘nie nie tylko wobec Skarbu Panstwa oraz Polskich Kolei Panstwowych i Polskiej
Poczty, Telegrafu i Telefonu, jak glosi dostownie brzmienie przepisu, ale réwniez
do wszystkich jednostek i przedsiebiorstw panstwowych.

O rozpowszechnieniu sie niezdrowego zjawiska nieprzestrzegania obowigzku wy-
nikajgcego z art. 584 k.p.c. bgdz w formie odmowy realizacji skladanych tytutéw,
badZ tez w formie milczgcego zachowania sie Swiadczy reakcja ze strony wiaéci-
wych czynniké6w w postaci az dwoch okoélnikéw Prezydium Rady Ministrow (z 1951
i 1952 r.) oraz szereg artykuléw w prasie prawniczej, szczegblnie w ,,Prawie i Zy-
ciu” w czasie prowadzonej przez to pismo akcji okreslonej jako ,walka z bim-
‘baniem”.

Wzgledy te byly niewatpliwie jedng z przyczyn tego, ze w projekcie nowego ko-
deksu postepowania cywilnego zagadnienie realizacji tytuléw egzekucyjnych w sto-
sunku do jednostek budzetowych i przedsiebiorstw panstwowych zostalo unor-
mowane inaczej niz bylo ono uregulowane dotychczas, bo w drodze inkasa ban-
‘kowego.

Rozwigzanie to nalezy uznaé za jak najbardziej celowe i stuszne i jak najbar-
dziej odpowiadajgce wymaganiom praktycznym oraz za zgodne z jednolita zasada
koncentracji obrotow przez konto bankowe w drodze inkasa.

2. Malo jednak znane sg obowigzujgce przepisy bankowe, ktore juz od trzech lat
wprowadzily w praktyce omawiane wyzej zasady i uproscily stosowanie art.
584 k.p.c.

Mianowicie w 1961 r. wydane zostalo zarzadzenie Prezesa Narodowego Banku
Polskiego nr B 17, a w styczniu 1962 r. ogloszono drukiem wycigg z Instrukcji
NBP nr B 2 pt. ,Rozliczenia pienieine”, opracowanej i wydanej w porozumieniu
z Bankiem Inwestycyjnym i Bankiem Rolnym. Wlasnie w § 27 tejze Instrukcji
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zostalo rozwigzane zagadnienie realizacji nalezno$ci oséb fizycznych i jednostek
gospodarki nieuspolecznionej, opartych na tytutach egzekucyjnych.

Jest rzecza oczywista, ze chodzi o takie tytuly egzekucyjne, ktére dotyczg na-
lezno$ci pienieznych. Wynika to zaréwno z nazwy Instrukcji, jak i z przepisu art.
584 k.p.c.

Ze wzgledu na to, e omawiana Instrukcja nie jest udostepniona szerokiemu
«0gbélowi, bedzie pozyteczne przytoczyé jej najwazniejsze w tym zakresie (tj. do-
tyczacym realizacji roszczen)) przepisy.

Tak wiec zasadg jest, ze tytuly wykonawcze lub prawomocne tytuly egzekucyj-
Tne moga by¢é skladane (przez osoby uprawnione: fizyczne lub jednostki gospo-
darki nieuspolecznione)) tylko w tym oddziale banku, w ktérym dluz-
nik ma swoéj rachunek. Niedopuszczalne jest wiec tak zwane oddanie do inkasa,
to jest zlozenie tytulu w innym banku lub innym oddziale Narodowego Banku
Polskiego niz ten, ktéry jest bankiem prowadzgcym rachunek diuinika.

Niedopuszczalne wedlug instrukcji (zreszta zgodne z prawem) jest przedstawienie
tytutu co do diuznika bedgcego w upadlosci.

Tryb realizacji tytulu jest prosty, gdyz przewiduje jedynie zawiadomienie
dluznika przez bank o wplynieciu tytulu, a jednocze$nie wzywa go do ziozZenia
‘w ciggu 10 dni o$wiadczenia, czy zasgdzona wierzytelnos¢ zostata zaspokojona, czy
tez nie.

Wszelkie inne zastrzeenia ze strony diuznika, a wiec np. powolywanie sie na
brak uzasadnienia wyroku, jego nieprawomocno$¢ lub na subiektywnie pojmowana
nienalezno$é roszczenia albo niestuszno§é wyroku (bo i takie przyczyny odmowy
realizacji sg przytaczane przez niektorych dyrektoréw czy radcéw prawnych), nie
beda w ogble przez bank rozwazane.

Marginesowo wypada zauwazy¢, ze wobec 10-dniowego okresu wyczekiwania
nalezy — przy przedstawieniu tytulu z obliczeniem odsetek — obliczyé peing
kwote naleznosci nie wedlug daty wysytki tytulu do banku, lecz o dalsze 10 dni,
a praktycznie, po doliczeniu jeszcze dni pocztowych, o 14 dni. Ma to o tyle zna-
czenie, Ze w razie podania ostatecznej naleznosci na dzien wysyiki (a wiec z obli-
czeniem odsetek tylko do dnia wysylki) odsetki zostang tylko tak zrealizowane
{badz tez tylko tak obliczone). Jest to zrozumiale, gdyz bank nie zrealizuje tytu-
1u ponad zadanie. Sprawa za§ nie jest pozbawiona znaczenia szczegblnie przy
roszczeniach obejmujgcych duze kwoty.

Wystanie dluznikowi zawiadomienia o wplynieciu tytulu nie wstrzymuje reali-
zacji tytulu. W zwigzku z tym kwote objeta tytulem, ktéra znajduje pelne pokry-
cie w Srodkach na rachunku dluznika, oddzial pokrywa niezwlocznie, bez zgody
diuznika i przed wszystkimi innymi jego platnosciami, z tym tylko zastrzezeniem,
ze przej$ciowo zapisuje ja na konto ,Zlecenia do wyplaty” az do czasu wypowie-
dzenia sie diuznika, tj. do czasu uplywu 10-dniowego terminu udzielonego diuzni-
kowi dla zlozenia oswiadczenia, czy zasgdzona wierzytelno§é zostala zaspokojona,
czy tez nie.

Jezeli dluznik podniesie zarzut zaplaty, musi wykazaé fakt zaplaty dowodem
zaplaty. Jedynie w takim wypadku moie nastgpi¢ przeksiegowanie sumy z po-
wrotem na rachunek dluinika. W przeciwnym wypadku po 10 dniach kwota za-
trzymana bedzie wyptacona — stosownie do Zyczenia wierzyciela — w gotéwce lub
przelana na jego rachunek bankowy.

Wyplata moze nastgpi¢ jedynie do rgk wierzyciela lub osoby przezen upowaz-
nionej po ustaleniu — na podstawie dowodu osobistego — ze podejmujgcy gotowke
jest osobg wymieniong w tytule lub upelnomocniong do podjecia wyplaty. Po pet-
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nym zrealizowaniu nalezno$ci tytul opatruje sie odciskiem stempla ,,optacono™
oraz odciskiem datownika i przesyla potem dluznikowi.

3. Wyrazng usterka Instrukcji, zwlaszcza z punktu widzenia interesow adwoka-
tury, jest brak wyraznego przepisu co do realizacji kosztow (art. 83 pkt 5 i art.

120 k.p.c.).
Wprawdzie sprawa ta jest w Swietle przepisow prawa zupelnie jasna, niemniej
jednak urzednicy bankowi — stusznie zresztg — nie lubig wychodzi¢ poza swoje

wlasne instrukcje i nie lubig podejmowaé samodzielnie decyzji. Klienci za§ — jak
wykazuje doSwiadczenie — nie zawsze pokrywaja koszty, zdarza sie wiec (niestety
niewyjatkowo) podjecie kosztéw zasgdzonych, choé nie pokrytych przez klienta,
i przywlaszczenie ich sobie.

W sprawie tej wdzieczne pole do popisu ma Naczelna Rada Adwokacka, ktorej
pismo w sprawie stosowania art. 85 pkt 5 k.p.c. niewgtpliwie moze spowodowac
odpowiednie wyjasnienie do § 27 omawianej Instrukcji Nr B 2/62.

Brak takze w Instrukcji wyraZnego unormowania sprawy rent (zwykle rent
odszkodowawczych z tytulu wypadk6éw). Banki odmawiajg realizacji rent na przy-
szlo§é.

Trudno w S$wietle Instrukcji i techniki pracy bankowej zwalczaé te praktyke.
Instrukcja caly czas wychodzi z zalozenia roszczen juz wymagalnych Wy-
nika to z jej postanowien co do natychmiastowego przelewu na konto przej$ciowe,
co do przestania tytulu ze wzmiankg o oplaceniu diuznikowi itp.

Jednakze nalezaloby i tu zasygnalizowaé niepelne rozwiazanie zagadnienia, tak
wzorowo w zasadzie — poza drobnymi niedoméwieniami Instrukecji — i w tak
prosty sposéb unormowanego.

4. Zardéwno wiec sprawa rent, jak i sprawa kosztow adwokackich powinny byé¢
w Instrukeji wyraZnie unormowane: sprawa rent — przez wprowadzenie przele-
wow okresowych, tj. przez realizacje rent przez bank (wynika to z omawianej na
poczatku zasady koncentracji obrotéw), a sprawa kosztow — przez wyjasnienie,
ze wzmianka w tytule o wydaniu tytulu do rak adwokata jest réwnoznaczna
z pelnomocnictwem do odbioru kosztéw procesu.

5. I ostatnia uwaga. Pod adresem Narodowego Banku Polskiego mozna by wy-
sungé jedno tylko zastrzezenie, a mianowicie to, ze tego rodzaju niezwykle wazny
dla praktyki akt nie zostal nalezycie opublikowany w sensie powszechnego podania
go do wiadomoSci $§wiata prawniczego. Stanowi on przeciez nie tylko celowe roz-
wigzanie sprawy bardzo waznej i piekacej, ale takze przyklad prostoty i doskona-
tosSci rozwigzania.

TADEUSZ CYPRIAN

Ucieczka sprawcy wypadku drogowego

1. Od chwili gdy w styczniu 1962 roku ukazal sie moj artykul pt. ,Ucieczka
kierowcy”, bardzo wiele zmienilo sie¢ w tej materii, i to zaré6wno w teorii, jak
i w ustawodawstwie oraz w orzecznictwie. Warto wiec rozwazyé ponownie ten
tak bardzo istotny w dobie narastajgcej motoryzacji problem, a to tym bardziej,



