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ANDRZEJ SZAFRAN

Niektére problemy czechostowackiego procesu
cywilnego na tle procesu polskiego

W ostatnich latach, w wyniku poglebienia zmian ustrojowych i utrwalenia no-
wych stosunkéw spoleczno-gospodarczych, obserwujemy w krajach socjalistycznych
powazng przebudowe ustawodawstwa, zwlaszcza ustawodawstwa cywilnego.

Szczegblnie radykalnie przebudowa ta przeprowadzona zostala w Czechosto-
wacji, gdzie przyjeto koncepcje catkowitej odrebnos$ci ustawodawstwa cywilnego
sensu stricto, ustawodawstwa gospodarczego i ustawodawstwa pracy. W konsekwen-
cji, w miejsce dotychczasowego kodeksu cywilnego, wydano caly szereg nowych
aktéw ustawodawoezych, a zwlaszeza: nowy kodeks cywilny, ograniczony
tylko do stosunkéw miedzy organizacjami socjalistycznymi a obywatelami oraz do
wzajemnych stosunkéw miedzy obywatelami, kodeks gospodarczy, regulu-
jacy wzajemne stosunki majatkowe miedzy organizacjami socjalistycznymi, oraz
kodeks pracy. Ponadto odrebna wustawa, tzw. kodeks handlu miedzy-
narodowego, reguluje stosunki wynikajgce z obrotu gospodarczego miedzy
przedsiebiorstwami czechostowackimi a zagranicznymi osobami prawnymi i fizycz-
nymi. Do wszystkich tych stosunkéw, regulowanych odrebnymi aktami ustawodaw-
czymi, nowy kodeks cywilny nie ma zastosowania nawet positkowo. .

Roéwnolegle ze zmianami prawa materialnego nastapily tez zmiany prawa pro-
cesowego, czego gléwnym wyrazem jest nowy czechostowacki kodeks poste-
powaniacywilnego z dnia 4 grudnia 1963 r., ktéry wszedl w zycie z dniem
1 kwietnia 1964 r. i zastgpil poprzedni kodeks z r. 1950 L

Wszechstronne poréwnanie nowego czechostowackiego kodeksu postepowania cy-
wilnego z nowym kodeksem polskim przekraczatoby skromne ramy niniejszego
artykulu. Dlatego tez ogranicze sie tylko do poréwnawczego naszkicowania niekto-
rych probleméw, a mianowicie zasady dyspozycyjnosci, zmiany stron procesowych
oraz udzialu adwokata w procesie.

ZASADA DYSPOZYCYJNOSCI

Zasada dyspozycyjno$ci w socjalistycznym procesie cywilnym nie moze by¢ poj-
mowana w sposéb absolutny. Dyspozycyjno§é stron ,zostala w giéwnych swych
przejawach wutrzymana, ale zostala uzupelniona, a w pewnym sensie takze ogra-
niczona, przez przyznanie prawa ingerencji sadowi, jak i przez nadanie upraw-
nien prekuratorowi do dzialania w tych wypadkach, w ktérych wymaga tego
interes Panstwa Ludowego oraz uzasadniony interes stron. Ograniczona zostata
w tym znaczeniu, Ze wylgczona zostata zupeilnie dowolna dyspozycja stron, ktéra
by mogta prowadzié do sprzecznego z prawda obiektywna orzeczenia lub do naru-

1 Obcansky soudni rad ze dne 4 prosince 1963 (Sbirka zakonu ceskoslovenské socialistické
republiky Nr 56, poz. 99).
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szenia interesu spolecznego w sprawach, w ktérych interes ten szczegélnie wy-
stepuje’” 2. .

Taka ogélna charakterystyka zasady dyspozycyjnosci odnosi sie takie w pelni
do czechostowackiego postepowania cywilnego. Dlatego tez konkretne jej przejawy,
ktérym ustawodawca dal wyraz w przepisach kodeksu, nalezy rozpatrywaé réwniez
w aspekcie wspomnianych uzupelnien i ograniczen.

Najwazniejsze z przejawéw tak rozumianej zasady dyspozycyjno$ci mozna ujaé
w nastepujacych punktach:

1. Zakres zadanej ochrony prawnej w postepowaniu cywilnym, zaréwno polskim,
jak i czechostowackim, okre§la w zasadzie strona. Jednakze w pewnych wypadkach
sgd moze orzec ponad zadanie.. W kodeksie polskim ma to miejsce w sprawach,
w ktérych powodem jest jednostka gospodarki uspolecznionej, jak réwniez w spra-
wach o roszczenia alimeniacyjne i o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem nie-
dozwolonym (art. 321 § 2) oraz w sprawach © roszczenia pracownikéw ze stosunku
pracy i o naprawienie szkéd wyrzgdzonych pracownikowi przez zaklad pracy
(art. 475 § 1).

Kodeks czechostowacki dopuszczalno§é orzekania ponad zgdanie ujmuje szerzej.
Zachodzi ona mianowicie wowczas, gdy postepowanie moglo byé wszczete z urzedu
albo gdy odpowiada fo przepisowi prawa badz tez gdy orzeczenie o wysokoSci
§wiadczenia zalezy od ekspertyzy bieglych iub od uznania sgdu (§ 153 ust. 2). Po-
nadto, zgodnie z kodeksem czechostowackim, zasgdzenie kosztow procesu od prze-
ciwnika na rzecz strony uprawnionej mastepuje zawsze z urzedu (§ 151 wust. 1).
Natomiast kodeks polski zasgdzenie kosztéw z urzedu przewiduje tylko wowcezas,
gdy strona uprawniona dziala bez adwokata (ant. 109).

2. Inicjatywe w postepowaniu cywilnym majg przede wszystkim strony, Je-
dnakze kodeks czechoslowacki, podobnie jak kodeks polski, przewiduje mozliwosé
udzialu prokuratora i organizacji spotecznych w tym postepowaniu.

Prokurator ma prawo zlozyé wniosek o wszczecie postepowania (wytoczyé po-
wodztwo) na rzecz strony lub wstapié do postepowania juz wszczetego w kazdym
jego stadium i dokonywaé¢ w tym postepowaniu wszelkich w zasadzie czynnosci, do
ktérych jest uprawniona strona’— nie wylaczajac wnoszenia $rodkéw odwolaw-
czych (§ 35 kod. czech.; art. 7, 55, 60 kod. pol.).

Natomiast organizacje spoleczne w Czechostowacji nie mogg wytacza¢ powoddztw
na rzecz obywateli; mogg one jedynie wstepowaé do postepowania juz wszczetego
(8§ 33). Uprawnienia organizacji spolecznych w procesie czechostowackim sg wiec
wezsze niz uprawnienia prokuratora, a takze wezsze niz w procesie polskim,
ktory dopuszcza wytaczanie powddztw na rzecz obywateli przez organizacje spo-
leczne. Z drugiej jednak strony nalezy zwrécié uwage na to, ze czechostowacki
kodeks postepowania cywilnego nie wprowadza podmiotowych ani przedmiotowych
ograniczen udzialu organizacji spotecznych w procesie, jak to czyni kodeks polski=.

Kodeks czechoslowacki przewiduje ponadto mozliwosé udzialu rady narodowej
w postepowaniu cywilnym. Uprawnienia rady marodowej w tym postgpowaniu sa
podobne do uprawnien prokuratora, a wiec odnoszg sie takie do wytaczania po-

2 Jodlowski i Siedlecki: Postepowanie cywilne — Cze$¢ ogdélna, Warszawa 1958,
s. 157.

8 Art. 61 § 1 kodeksu postepowania cywilnego oraz wydane na jego podstawie zarzgdzenie
Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 13 lipca 1965 r. w sprawie ustalenia wykazu organizacji
spotecznych ludu pracujacego, ktore mogg wytaczaé powoddztwa na rzecz obywateli oraz
ktorych przedstawiciele moga wystepowaé jako pelnomocnicy procesowi (Monitor Polski
Nr 37, poz. 213).
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wodztw (§ 32). Miedzy innymi rada narodowa obowigzana jest ma wezwanie sgdu
wytoczyé powbdztwo o ustalenie ojcostwa, jezeli we wlasciwym czasie powodztwa
takiego nie wytoczyla matka dziecka (§ 73 ust. 3). Kodeks polski natomiast prze-
widuje mozliwo§é udzialu rady narodowej w postepowaniu cywilnym jedynie
w formie zastepstwa w sprawach o ustalenie ojcostwa i o roszczenia alimentacyjne,
sprawowanego przez przedstawiciela wia§ciwego do spraw opieki spolecznej organu
prezydium rady narodowej (art. 87 § 3).

3. Zar6wno w kodeksie polskim, jak i w kodeksie czechostowackim zasadg jest
wszczecie postepowania na wniosek. Kodeks polski dopuszoza wszezecie postepo-
wania z urzedu tylko w postepowaniu nieprocesowym, i przy tym w wypadkach
wskazanych w wustawie (art. 506). ,

Rowniez w Czechostowacji zakres dopuszczalnosci wszezecia postepowania z urze-
du jest bardzo ograniczony i odnosi sie przede wszystkim do spraw opieki nad ma-
loletnimi, do spraw o pozbawienie, ograniczenie lub przywrdcenie zdolnosci do
czynnosci prawnych oraz o uzhanie za zmarlego (§ 81 ust. 1), a wiec do tych ro-
dzajoéw postepowania, ktore w kodeksie polskim zostaly uznane za nieprocesowe
(nalezy dodaé, ze kodeks czechostowacki wyraZnego podzialu na proces i poste-
powanie nieprocesowe nie wprowadza). Sg jednak wypadki, kiedy kodeks czecho-
stowacki dopuszcza wszczecie postepowania z urzedu w sprawach, ktére wediug
kryteriéw polskich majg charakter procesowy (np. w sprawach o zmiane wyso-
koséci alimentéw zasgdzonych na rzecz maloletnich dzieci).

4. Kodeks czechostowacki, podobnie jak kodeks polski, przewiduje mozliwosé
zmiany powddztwa. Zakres dopuszczalno$ci zmiany powédztwa jest jednak w ko-
deksie czechostowackim ujety inaczej niz w kodeksie polskim. Mianowicie kodeks
czechostowacki nakazuje sgdowi niedopuszczenie do zmiany powoddziwa, jezeli wy-
niki dotychczasowego postepowania nie moglyby stanowi¢ punktu wyjscia do dal-
szego postepowania przy zmienionym powoddztwie albo gdyby zmiana powoddztwa
byla sprzeczna z interesem spotecznym (§ 95). Natorniast w kodeksie polskim je-
dynym ograniczeniem dopuszczalno$ci zmiany powddztwa jest wzglad na wtasci-
wosé sadu (art. 193 § 1). Ponadto kodeks polski przewiduje, ze gdy treScig zmiany
powoddztwa wplywajgcej na wlasciwos§é sadu jest nowe roszczenie obok pierwotnego,
to nowe roszczenie bedzie w kazdym razie rozpoznane przez sad wlaSciwy jake
sprawa oddzielna (art. 193 § 2). Kodeks czechostowacki podobnego przepisu nie za-
~wiera, z czego plynie wniosek, Ze zmiana powddztwa, kiéra zostala uznana przez

sgd za niedopuszczalng, nie wywoluje zadnych skutkéw prawnych.

5. Kodeks polski nie uzaleznia skuteczno$ci cofniecia pozwu i zawarcia ugody
od zgody sadu; jedynie w wyjatkowych wypadkach sgd moze uznaé cofniecie
pozwu lub ugode za niedopuszczalne (art. 203 § 4 oraz art. 184 i 223 § 2). Natomiast
w Czechostowacji cofniecie pozwu moze nastapié w zasadzie za zgods sadu, a za-
warcie ugody wymaga zatwierdzenia przez sad, ktéry bada te czynnoSci z punktu
widzenia ich zgodno§ci z interesem spolecznym i z przepisami prawa (§ 96 i 99).
Jes$li jednak chodzi o cofniecie pozwu, to nie wymaga ono w Czechostowacji zgody
sadu wtedy, gdy nastgpilo przed rozpoczeciem rozprawy albo gdy odnosi sie ono
do sprawy o rozwdd, o uniewaznienie malzenstwa albo o wstalenie istnienia lub
nieistnienia malzenfistwa (§ 96 ust. 3). :

Na gruncie czechostowackiego prawa procesowego zgoda pozwanego nie ma
wplywu na skuteczno§é cofniecia pozwu bez wzgledu na to, w jakim stadium po-
stepowania cofniecie to nastepuje, oraz bez wzgledu na to, czy jest polgczone ze
zrzeczeniem sie roszczenia. Jednakze bezskuteczne jest cofniecie pozwu przez pro-
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kuratora lub przez rade narodowa, jezeli jednak ze stron zazadala dalszego prowa-
dzenia postepowania (§ 96 ust. 1).

Zatwierdzenie ugody sadowej moze byé w Czechostowacji uchylone przez sad,
Jezeli ujawni sie jej miewazno$¢ w $wietle prawa materialnego (§ 99 ust. 3).

6. Kodeks czechostowacki nie zawiera przepiséw dotyczacych uznania powo6dztwa,
nie lgezy zatem z uznaniem powoddztwa bezposrednich skutkdéw prawnych. Wpraw-
dzie réwniez i kodeks polski stanowi, Ze sgd nie jest zwigzany uznaniem pozwu,
pozwala jednak sgdowi poprzestaé¢ na tym uznaniu, jezeli znajduje ono uzasadnienie
w okolicznos$ciach sprawy (art. 213 § 2). '

7. W postepowaniu rewizyjnym sad polski przy rozpoznawaniu sprawy i przy
orzekaniu jest zwigzany granicami rewizji. Od zasady tej wprowadzono co
prawda liczne wyjatki, lecz poza tymi wyjatkami zostala ona utrzymana (art. 381).

Zasada ta nie obowigzuje w kodeksie czechoslowackim: sgd odwolawczy bada
cale zaskarione orzeczenie niezaleznie od podstaw odwolania+¢ i wnioskéw odwo-
lawczych (kodeks czechostowacki nie wylicza zreszta taksatywnie podstaw odwo-
tania). Jedynie w wypadkach, gdy w jednym wyroku orzeczono o kilku roszcze-
niach opartych ma odrebnych podstawach faktycznych albo gdy odwolanie skiero-
‘wane jest wylgcznie przeciw orzeczeniu o kosztach postepowania, o odsetkach,
o terminie platnosci zasgdzonej wierzytelnosci lub o natychmiastowej wykonal-
no$ci, nie zaskarzone cze$ci wyroku uprawomacniaja sie i nie podlegajg rozpoz-
naniu przez sad odwolawczy (§ 206 ust. 2 i 3 oraz § 212 wust. 1).

Dopuszczalno§é cofniecia odwolania w czechostowackim procesie cywilnym, po-
dobnie jak i w procesie polskim, podlega ocenie sadu. Sad czechostowacki ocenia
dopuszezalno§é cofniecia odwolania z punktu widzenia zgodnoSci z przepisami
prawa i z interesem spolecznym, wydajgc w tym wzgledzie odrebne postanowienie
(§ 207 ust 2). s

Pewnym rozszerzeniem zasady dyspozycyjnofci w poréwnaniu z kodeksem pol-
skim jest przewidziana w kodeksie czechostowackim mozliwo§é zrzeczenia sie od-
wolania, co jednak moze nastgpi¢ tylko wobec sadu i dopiero po ogloszeniu orze-
czenia (§ 207 wust. 1).

8. Jednym z dalszych przejawéw zasady dyspozycyjnoéci w polskim postepowaniu
cywilnym jest dopuszczalno§é umownego oznaczenia wlasciwoSci miejscowej
sgdu (art. 46). W czechoslowackim kodeksie postepowania cywilnego brak jest
przepisu, ktéry by pozwalal stronom na umowne oznaczenie sgdu miejscowo wlasci-
wego.

9. Dla pelniejszego pordéwnania mnalezaloby tez wspomnieé o zagadnieniu wyro-
koéw zaooznych. Zagadnienie to wigze sie co prawda raczej z zasada kontradyktoryj-
nosci, lecz zdaniem niektérych autoré6w zasada kontradyktoryjnosci nie jest niczym
innym jak zasadg dyspozycyjnoSci w zakresie zbierania materiatu procesowego .

Kodeks czechostowacki mie zna instytucji wyroku zaocznego, matomiast stanowi,
ze bezczynno§é strony nie stoi na przeszkodzie temu, by postepowanie sig toczylo.
‘Wynika stad, ze bezczynno$é pozwanego higdy nie zwalnia sagdu od obowigzku ba-
dania prawdziwosci twierdzen pozwu. Pod tym wzgledem istnieje wiec w tym ko-
deksie ograniczenie zasady dyspozycyjno$ci dalej idace niz w kodeksie polskim,
‘ktory w wypadkach bezczynnosci pozwanego nie bedacego jednostky gospodarki

4 W kodeksie czechostowackim przewidziano tylko jeden rodzaj zwyczajnych Srodkéow
-odwolawczych, a mianowicie odwolanie.

5 Por. np. Z. Resich: Zasada dyspozycyjnosci i kontradyktoryjnosci, ,,Pafistwo i Prawo’*
1957, nr 7/8, str. 56—69.
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uspolecznionej kaze badaé prawdziwos¢ twierdzenn pozwu tylko wowczas, gdy
budza one uzasadnione watpliwosci co do zgodnofci z distotnym stanem rzeczy
(art. 339). h

ZMIANA STRON PROCESOWYCH

Kodeks polski reguluje szereg wypadkéw, w ktérych moze nastgpi¢ zmiana stron
procesowych, tj. wstgpienie osoby trzeciej do procesu na miejsce powoda lub poz-
wanego.

Pierwszy wypadek — to wejScie interwenienta ubocznego na miejsce strony, do-
ktérej przystgpit (art. 83). Drugi wypadek — to zgloszenie sie lub wskazanie na-
stepcow prawnych strony zmarlej albo ustanowienie kuratora spadku, ktére to
osoby wstepuja do procesu na miejsce zmartego (art. 180 pkt 1). Podobna sytuacja
zachodzi w wypadku ustalenia ogélnego nastepcy prawnego w razie utraty zdol--
no$ci sadowej przez jedng ze stron (art. 180 pkt 2). Czwarty wypadek — to zbycie
w toku procesu rzeczy lub prawa, objetych sporem, i- wej$cie nabywecy w charak-
terze powoda lub pozwanego na miejsce zbywcey (art. 192 pkt 3). Piaty wypadek —
to wstapienie na miejsce dotychczasowego pozwanego osoby wezwanej do udzialu
w sprawie (art. 194 § 2), a szésty — to wstgpienie na miejsce dotychczasowego po-
woda osoby zawiadomionej o sprawie, ktéra w charakterze powoda do sprawy
przystapita (art. 196 § 2).

W \kodeks1e czechostowackim zmiana stron procesowych na skutek smierci strony-
zostala uregulowana, podobnie jak w kodeksie polskim, w rozdziale dotyczacym
zawieszenia postepowania. Postepowanie zawieszone na skutek Smierci strony zo-
staje podjete z udzialem spadkobiercéw po zakonczeniu postepowania spadkowego,
albo — jezeli charakter sprawy na to zezwala — jeszcze przed zakonczeniem tego
postepowania (§ 107 ust. 3). ‘

Brak jest w kodeksie czechostowackim wyraznego przepisu dotyczacego wstapie-
nia nastepcy prawnego na miejsce strony, ktéra utracita zdolnosé sagdowa.

Pozostale wypadki zmian stron procesowych zostaly uregulowane w kodeksie
czechostowackim jednym ogélnym przepisem, stanowigcym, ze za zgoda stron sad
moze dopuscié do udzialu w sprawie osobe trzeciag na miejsce powoda lub pozwa-
nego, ktéry od udzialu w sprawie zostaje zwolniony (§ 92 ust. 1). Przepis ten
wymaga jednoczeénie zgody na to wstapienie ze strony osoby wstepujacej, jezeli
ma ona wstgpi¢ do sprawy na miejsce powoda. Wynika stad a contrario, ze zmiana.
pozwanego dopuszczalna jest takze bez zgody osoby wstepujgce].

UDZIAL. ADWOKATA W PROCESIE

Kodeks czechostowacki, podobnie jak kodeks polski, nie zna przymusu adwo-
kackiego i pozostawia stronom w zasadzie pelng swobode decyzji, czy dziataé beda

w procesie osobi$cie, czy teZ przez pelnomocnika. Jedynie oscby nie majace zdol-
nosci postulacyjnej musza dzialaé¢ przez swych rprzedstaw1c1e11 ustawowych lub
przez wyznaczonych kuratoréw.

Swoboda wyboru pelmomocnika jest szersza w kodeksie czechoslowacl«nm, gdyz
nie ogranicza on kregu os6éb uprawnionych do sprawowania zastepstwa proceso-
wego. W czechostowackim postepowaniu cywilnym pelmomocnikiem mozie byé we
wszystkich sprawach nie tylko adwokat, lecz’ takze kazda osoba fizyczna zdolna
do czynno$ci prawnych, z tym Jjednak za~strzezen1em Ze §ad nie dopu$ci pelno-
mocnika nie bedgcego adwokatem, jezeli zastewpstwo to byloby sprzeczne z zasadami.
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wspolzycia socjalistycznego (§ 27). Organizacje zwigzkéw zawodowych i organi-
zacje spoldzielcze moga takze zastepowaé swych czlonkéw przez swoich przedsta-
wicieli w kazdej sprawie cywilnej (§ 26).

Kodeks czechostowacki rozr6znia, podobnie jak kodeks polski, pelnomocnictwo
procesowe i pelnomocnictwo do niektoérych czynno$ei procesowych (§ 28 ust. 1).
Nie wprowadza jednak podzialu pelnomocnictw procesowych na pelnomocnictwa
ogbélne i na pelnomocnictwa do prowadzenia poszczegélnych spraw.

W postepowaniu cywilnym w Czechostowacji strona moze mieé tylko jedaego
peinomocnika, .

Zakresu uprawnien wynikajgcych z pelnomocnictwa procesowego kodeks czecho-
stowacki szczegbélowo nie wylicza, upowaznia natomiast generalnie pelnomocnika
procesowego do wszelkich czynnosci, ktérych moze w toku postepowania dokonaé
strona, i stanowi, Ze pelnomocnictwa procesowego nie mozna ograniczy¢ (§ 28 ust. 2).

Brak jest w kodeksie czechostowackim przepisbw o mozliwosci tymczasowego
dopuszczenia do podjecia naglgcej czynnosci procesowej przez osobe nie mogacg na
razie przedstawié pelnomocnictwa.,

Najwazniejsze szczegdlne prawa i obowiagzki pelnomocnika bedgcego adwokatem
zostaty w kodeksie czechostowackim okreslone w odrebnym paragrafie 25, ktory
nie ma odpowiednika w polskim kodeksie postepowania cywilnego. Ustep pierwszy
tego paragrafu stanowi, ze stronie przystuguje prawo wyboru adwokata i ze pel-
-nomocnictwa udzielonego adwokatowi mie mozna ograniczyé. Ustep drugi okreS$la
podstawowy obowigzek adwokata w procesie cywilnym, ktérym jest celowe stoso-
wanie wszelkich prawem dopuszczalnych $rodkéw i sposobdéw udzielania pomocy
prawnej stronie zastepowanej przez adwokata. Ustep trzeci mpowaznia adwokata
do udzielenia substytucji innemu adwokatowi (pelnomocnicy nie bedacy adwoka-
tami moga dzialaé tylko osobi§cie — a wiec inaczej niz w Polsce, gdzie bez wzgledu
na osobe peilnomocnika pelnomocnictwo procesowe obejmuje z samego prawa umo-
cowanie do udzielenia substytucji adwokatowi lub radcy prawnemu).

Z innych przepiséw dotyczgcych sytuacji adwokata w czechostowackim procesie
cywilnyimn wymienié¢ nalezy:

— przepis wkladajgcy na strone, od ktoérej zasadzono zwrot kosziéw postepowania,
obowigzek uiszczenia tych kosztéw poradni adwokackiej, a nie bezpo$rednio

stronie przeciwnej, jezeli strone przeciwng zastepowal adwokat (§ 149 ust. 1),

— przepis stanowigcy, ze obowigzek zwrotu kosztéw postepowania zawinionych lub
spowodowanych przez pelnomocnika bedacego adwokatem obcigza poradnie ad-
wokacka, a nie adwokata osobi§cie (§ 147 ust. 1),

— nrzepis stanowigcy, Ze pisma przeznaczone dla adwokatdéw dorecza sie poradni
adwokackiej, nawet je§li chodzi o pismo, ktére ma byé doreczone do rak wias-
nych (§ 48 ust. 2).

Natomiast kodeks czechostowacki nie zawiera przepisOw dotyczgcych uwierzy-
telniania pelnomocnictwa przez samych adwokatéw, upowaznienia pelnomocnikoéw
bedacych adwokatami do wzajemnego bezpoSredniego doreczania sobie pism pro-
cesowych w toku sprawy, mozliwosci zobowigzania pelnomocnika bedgcego adwo-
katem do zlozenia zalgcznika do protokolu rozprawy.

Odpowiednik przepisu art. 94 § 2 polskiego kodeksu postepowania cywilnego (na-
kazuje on pelnomocnikowi, ktéry wypowiedzial pelnomocnictwo, dziataé za strone
jeszcze przez dwa tygodnie) znajduje sie, jezeli chodzi o adwokatéow, w czecho-
stowackim kodeksie cywilnym. Kodeks ten sianowi mianowicie, ze w razie od-
stgpienia przez organizacje adwokackg od umowy o udzielenie pomocy prawnej {co-
jest dopuszczalne tylko z waznych powod6éw) organizacja ta obowigzana jest jeszcze:
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w ciggu pietnastu dni wykonywaé mie cierpigce zwloki czynnoSci z zakresu pomocy
prawnej, chyba Ze obywatel, korzystajgc z tej pomocy, wydal inne zlecenie (§ 322
ust. 2). : N

Tajemnice zawodowsg adwokata chroni w czechostowackim kodeksie postepo-
wania cywilnego przepis § 124, ktory nakazuje prowadzenie postepowania dowo-
dowego w taki sposéb, by byla zachowana tajemnica panstwowa, gospodarcza
i stuzbowa oraz uznana przez Panstwo tajemnica zawodowa. Przepis ten stanowi
dalej, ze przestuchanie lub inne dowody dotyczgce przedmiotu objetego tajemnicg
mozna przeprowadzié tylko woéwcezas, gdy od obowigzku zachowania tajemnicy
zwolnil wlasciwy organ lub osoba, w ktérej interesie obowigzek ten zostal usta-
nowiony &, .

Pelnomocnikiem wyznaczonym z urzedu dla strony zwolnionej od kosztéw sado-
wych moze byé w Czechoslowacji ustanowiony nie tylko adwokat, lecz réwniez
osoba nie bedgca adwokatem. Decyzja, czy pelnomocnikiem z urzedu ma by¢ ad-
wokat, czy 4ez inna osoba, nalezy do sadu. O wyznaczenie adwokata sad zwraca
sie do kierownika poradni adwokackiej (§ 30). Brak jest w kodeksie czechostowac-
kim wyraznych przepiséw regulujgcych wyga$niecie pelmomocnictwa z urzedu
przez $mieré strony oraz zwolnienie od obowigzku zastegpowania z urzedu (art.
119 k.p.c. polskiego).

Wydatki pelnomocnika z urzedu pokrywa poradnia adwokacka, jezeli pelno-
mocnikiem tym jest adwokat (§ 140 ust. 3), a w innych wypadkach — Skarb Pan-
stwa (§ 141 ust. 2). Jezeli strona zastgpiona przez adwokata ustanowionego z urzedu
ma prawo do zwrotu kosztéw postepowania od strony przeciwnej, sgd przyznaje
organizacji adwokackiej wynagrodzenie za zastepstwo (§ 149 ust. 2).

Natomiast kodeks czechoslowacki nie zawiera (podobnie zresztg jak 1 kodeks
polski) przepisu, ktéry by zabezpieczal zwrot wydatkéw i uzyskanie naleznego po-
radni adwokackiej wynagrodzenia za =zastepstwo z urzedu s‘rony, ktoéra proces
przegrata. )

6 Por. § 19 czechosiowackiej ustawy o ustroju adwokatury, ,,Palestra” 1964, nr 4, str. 19.

JOZEF LITWIN

Wznowienie postepowania administracyjnego
z powodu niedopuszczenia do uczestnictwa

I

Zagadnienie, kto poza wnioskodaweg powinien byé wezwany do wziecia udziatu
‘w postgpowaniu w charakterze inmej strony, jest zagadnieniem prawa materialnege
i powinno byé¢ rozstrzygane w konkretnym wypadku w Swietle art. 25 k.p.a.l,

1 Jako zasade mozna przyjaé, ze ,,innag strong’” jest zawsze ten, czyje prawa podmiotowe
mogg byé bezpoSrednio naruszone przez wydanie decyzji.



