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tywnej, ktérej realizacja pojmowana jest jako zasadniczy cel procesu. Realizacji te}
zasady stuzy utrzymanie zasady spornosci w granicach przewidzianych w wytycz-
nych do dawnego art. 236 k.p.c., ktére nadal zachowujg swa aktualno§¢. Z art. bo-
wiem 3, 213 § 1 i art. 232 nowego kodeksu wynika, Ze inicjatywa sadu jest uzu-
pelnieniem inicjatywy stron w zakresie wyjasnienia sprawy i poszukiwania odpo-
wiednich $rodkéw dowodowych.

Drugg niezmiernie wazng zasadg to zasada ochrony wiasno§ci spolecznej. W tym
‘celu w art. 4 wprowadzony zostal obowigzek sygnalizacji, zgodnie z ktérym sad
powinien zawiadomié organ nadrzedny jednostki uspolecznionej (bgdacej uczestni-
kiem postepowania), jezeli osoby powotane do jej reprezentowania nie dzialajg
w sprawie lub nie przestrzegajg obowigzujgcych przepiséw albo gdy zachodzi po-
trzeba podjecia czynnos$ci procesowych w stosunku do oséb nie objetych postepo-
waniem.

Stosownie do zasady art. 5, sgd pow1men udziela¢ stronom i uczestnikom poste-
powania wystepujacym bez adwokata potrzebnych wskazé6wek co do czynnos$ci prn-
cesowych i pouczaé je o skutkach tych czynnoSci oraz o skutkach zaniedban. Pud-
dane zostaly rowniez kontroli sadu w szerszym niz dotychczas zakresie akty dys-
pozycyjne stron, jak ugoda, zrzeczenie sie roszczenia lub uznanie.powédztwa.

Tendencje do demokratyzacji wymiaru sprawiedliwo$ci realizujg przepisy art.
8 i 61—63 dajace moznos$é organizacjom ludu pracujgcego, ktérych zadania nie po-
legaja na prowadzeniu dzialalno$ci gospodarczej, wszezynania postepowania i wig-
czania si¢ do juz toczacego si¢ postepowania, gdy wymaga tego interes obywateli
w zakresie spraw pracowniczych, o alimenty oraz o naprawxeme szk6d wyniktych
z wypadkéw w zatrudnieniu i choroby zawodowej.

Rozszerzone zostaly roéwniez uprawnienia prokuratora, ktéry zgodnie z art. 7
i 55—60 ma mozno§¢ wszczynania procesu nie tylko na rzecz oznaczonej osoby, lecz
rowniez wylacznie w imie ochrony praworzadnosci socjalistycznej.

Autor koriczy swe wywody hastepujacymi slowami:

»Teraz od. nauki i praktyki zalezy, aby caly ten wielki dorobek prawnictwa
Polski Ludowej nie zostal umniejszony, lecz wlasnie przeciwnie, aby stale by}
powiekszony. Chodzi o to, aby socjalistyczne, humanitarne idee ustawodawcy Fo'ski
Ludowej wyrazone w kodeksie znalazly prawidlowe odbicie w nauce i praktyce
zycia i przyczynily sie do dalszego rozwoju naszych socjalistycznych zasad wspoi-
zycia spotecznego™.

Jeszcze jedna wypowiedz, ktore) przedmiotem jest:

Egzekucja sqdowa w nowym k.p.c.

Autor, Edmund Wengerek, tak rozpoczyna swe wywody:

,Do najbardziej istotnych elementéw zakezpieczajacych realnosé¢ zasady prawo-
rzgdnosci nalezy sprawna egzekucja wyrokow sgdowych. Jezeli bowiem obowigzek
§cislego przestrzegania praw Polskiej Rzeczypospolitej Ludowej (art. 4 Konstytueji
PRL) ma byé naprawde respektowany, to powinny istnie¢ przepisy zapewniajace
szybkie i sprawne wymuszenie spelnienia tego obowiazku przez obywateli i osoby
prawne, naruszajace prawo PRL”.

Stan, jaki istnial w tej dziedzinie, nie byl zddowalajgcy. Wprawdzie podsta-
wowy trzon przepis6w dotyczacych postepowania egzekucyjnego zostal w nowym
kodeksie zachowany, jednakze wprowadzono szereg zmian, ktére maja zrealizowa¢
cel wskazany na wstepie. :
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Autor omawia podstawowe zmiany, ktére majg przyspieszyé i urealnié egzeku-
cje, miedzy innymi sprawe egzekucji z majatku objetego wspblnoscig ustawowas.
Tytul egzekucyjny wydany przeciwko jednemu malZzonkowi bedzie mianowicie -—
przy wydaniu klauzuli wykonalno§ci — zaopatrzony przez sad w klauzule przeciwko
wsp6tmalzonkowi i wéwezas dopiero bedzie stanowil podstawe do prowadzenia
egzekucji z majatku objetego wspéblnoscia. Jednoczeénie kodeks przyznaje temu
matzonkowi $rodek obrony w postaci powddziwa przeciwegzekucyjnego.

Na uwage zastuguje wyodrebnienie w oddzielnym dziale przepiséw dotyczacych
egzekucji-z wynagrodzenia za prace oraz dopuszczenie egzekucji z tytulu alimen-
tow z sum przyznanych przez Skarb Panstwa lub jednostki gospodarki uspolecz-
nionej na specjalne cele, jak stypendia, wsparcia itp.

Autor podkresla doniosle znaczenie, jakie ma uregulowanie egzekucji na rzecz
jednostek gospodarki uspolecznionej i przeciwko tym jednostkom.

Jesli idzie o egzekucje na rzecz jednostek gospodarki uspolecznionej, to nowo-
Scig ustawodawcza jest miedzy innymi wprowadzenie egzekucji przeciwko dluzni-
kom, ktérzy spowodowali uszczerbek w mieniu spolecznym, z ich ksigzeczek oszcze-
dnosciowych. '

Uregulowana zostala réwniez egzekucja przeciwko jednostkom gospodarki uspo-
lecznionej. Dotychczasowa zasada, wedlug ktérej wierzyciel moégl zlozyé dhuznikowi
tylko tytul egzekucyjny, zostala utrzymana w stosunku do panstwowych jedno-
stek organizacyjnych z wyjatkiem przedsiebiorstw pafnstwowych. Nowoscig jest je-
dnak wprowadzenie terminu tygodniowego, po uplywie ktérego wierzyciel, ktéry
nie zostat zaspokojony, moze skierowaé wniosek do jednostki nadrzednej o zarzag-
dzenie pokrycia naleino$ci z funduszu diuznika. Gdy diluznikiem jest przedsiebior-
stwo panstwowe, tytul egzekucyjny powinien byé¢ zlozony w przedsiebiorstwie,
a gdy naleino$¢ w ciggu miesigca nie bedzie uiszczona, wierzyciel moze przepro-
wadzi¢ egzekucje, ale wylacznie z rachunku bankowego. W stosunku do innych
jednostek gospodarki uspolecznionej bedzie mozna prowadzié egzekucije na zasadach
ogoélnych, ale dopiero po bezskutecznej egzekuciji z rachunku bankowego.

(opr. Maria Cybulska)

NACZEINA RADA ADWOKACKA

A. Uchwaty Prezydium NRA

1. POWOLANIE KOLEGIUM | KOMITETU REDAKCYJNEGO ,,PALESTRY"
(uchwala Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z dnia 17 grudnia 1964 r.)

Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej postanowilo powotaé:

1. do Kolegium Redakcyjnego , Palestry”: adw. Pawla Aslanowi-
cza jako redaktora naczelnego, adw. Edmunda Mazura jako sekre-
tarza redakcji i adw. Zbigniewa Czerskiego jako czlonka Kolegium,;

2. do Komitetu Redakecyjnego ,Palestry”: adw. Pawla Aslanowi-
cz a jako przewodniczacego oraz w charakterze czlonkéw: prof. Mariana
Cieslaka, adw. Zbigniewa Czerskiego, adw. Witolda Dgbr ow-



