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WLADYSLAW ZYWICKI

Uznanie dlugu po uptywie terminu prekluzji
z art. 473 k. z.

I. W dniu 30 grudnia 1964 r. Sad Najwyzszy w skladzie 7 sedzidéw (sygn. akt.
III PO 35/64), po rozpoznaniu zagadnienia prawnego przekazanego przez sklad
3 sedziéw Sgdu Najwyzszego:

»,Czy uznanie dlugu po uplywie terminu przewidzianego w art. 473 k.z. rodzi
skutki prawne?”

uchwalil i postanowil wpisaé do ksiegi zasad prawnych, nastepujgcg zasade
prawng: ’

sUznanie dlugu po uptywie terminu przewidzianego w art.
473 kod. zob. nie rodzi skutkéw prawnych”

W ten sposob zostala autorytatywnie rozstrzygnieta kwestia budzgca dotychczas
rozliczne watpliwo$ci oraz rozmaicie rozstrzygana przez orzecznictwo.

Poniewaz sprawa uznania sprekludowanej nalezno$ci byla juz omawiana na
tamach ,Palestry”! w artykule wypowiadajacym sie za rozwigzaniem odmien-
nym, niz to przyjela uchwala 7 sedziéw Sadu Najwyziszego z dn. 30.XII.1964 r.,
oraz poniewaz zagadnienie jest nie tylko ciekawe z punktu widzenia jurydycz-
nego, ale ma réwniez doéé duze znaczenie praktyczne — przeto wydaje sie rzecza
celowy oméwienie dotychczasowego stanowiska orzecznictwa i nauki prawa w oma-
wianym przedmiocie i ustosunkowanie sie do powolanej wyzej uchwaly z dn.
30.X11.1964 r. :

Trzeba podkre§lié, ze mimo wejScia w zycie z dniem 1.1.1965 r. kodeksu cywil-
nego uchwalona w dn. 30.XI1.1964 r. zasada prawna dotyczaca stosunkéw pracy
jest nadal aktualna, albowiem — zgodnie z art. XII przep. wpr. k. c. — kodeks
cywilny nie narusza przepiséw ustawodawstwa pracy, w szczeg6lnoSci za$§ pozostaja
w mocy dla stosunkéw pracy m. in. art. 441-—477 kodeksu zobowigzan oraz art.
105—117 przep. og. pr. cyw. Aczkolwiek zatem kodeks cywilny znids! rozréznienie
miedzy przedawnieniem a prekluzjg (wprowadzajac na to miejsce instytucje prze-
dawnienia uwzglednianego z urzedu), to jednak w zakresie stosunkdéw pracy,
zgodnie z powolanym wyzej art. XII przep. wprow. k.c., utrzymane zostaly
w mocy artykuty 105—117 przep. og. pr. cyw. i tym samym w zakresie stosunkéw
pracy pozostaje nadal w mocy instytucja prekluzji, odrebna od pojecia przedaw-
nienia.’

Watpliwo$ci powstajgce w tym zakresie przy interpretacji art. XII i XIII przep.
wprow k. ¢. wyjasnila uchwala skladu 7 sedziow Sadu Najwyziszego z dnia
7.1.1965 r. (opublikowana w nrze 2 ,Prawa i Zycia” z 1965 r.), ktérg postanowiono
wpisa¢ do ksiegi zasad prawnych:

»Przepisy wprowadzajgce kodeks cywilny przez pozostawienie w mocy dla sto-
sunkéw pracy art. 105—117 przepiséw ogblnych prawa cywilnego (Dz. U. z 1950 r.
Nr 24, poz. 311) oraz art. 284 i 441—477 kodeksu zobowigzan (Dz. U. z 1933 r.
Nr 82, poz. 598) utrzymujg nadal dla tych stosunkéw zaréwno przedawnienie, jak
i prekluzje roszczen majgtkowych wedlug zasad obowigzujgcych do dnia 1.1.1965 r.”

1 Aleksander Kunicki: Uznanie sprekludowanej wierzytelnosci, ,Palestra” z 1962 r.
nr 3—4, str. 56—80.
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II. Po dacie wejScia w zycie przepiséw ogdlnych prawa cywilnego (tj. po 1.X.
1950 r.) opublikowano w prasie prawniczej 5 orzeczen Sgdu Najwyzszego w spra-
wie uznania roszczen sprekludowanych, przy czym dwa z tych orzeczen wypowia-
daly sie za nadan‘em skutkéw prawnych tekim uznaniom, trzy za$ orzeczenia zaj-
mowzaly stanowisko, ze uznanie dokonane po uplywie terminu zawitego jest bez-
skuteczne. 1a

W ukladzie chronolcg cznym byly to nastepujgce orzeczenia:
nastepuje:

1) W wyroku z dn. 24.1X.1963 r. C 753/53’ Sad Najwyzszy stwierdzil m. in., co

»W myS§l art. 117 przep. og. pr. cyw. uznanie roszezenia na piSmie przerywa
bieg terminu zawitego. Nie do przyjecia bylby poglad, ze mimo iz uznanie roszcze-
nia na piSmie przed uplywem terminu zawitego przerywa bieg tego terminu,
takiez uznanie roszczenia dokonane po uplywie terminu zawitego nie wywoluje
zadnych skutkéw prawnych, chociaz stanowi oiwiadczenie woli dluznika”.

W zwiazku z tym:

»(...) uznanie przez dluinika roszczenia na pismie po uplywie okresu zawitego,
w ciggu ktérego wierzyciel moze dochodzié roszczenia tego na drodze sadowej,
stanowi samoistny tytul prawny zobowigzania, ktére od daty uznania ulega prze-
dawn’eniu na zasadach og6élnych”.

2) W wyroku z dnia 24.VI.1957 r. 3 CR 150/553% Sgd Najwyzszy zajgl odmienne
stanowisko, wyrazajgc nastepujgcy poglad:

Uznenie roszczenia po uplywie terminu zawitego nie wywoluje tego skutku, zZe
sprekludowane roszczenje ,odzywa” i moze byé ponownié dochodzone. Odmienne
rozstrzygniecie mogloby nastapi¢ w raz'e dojScia do wniosku, Ze uczynione po upty-
wie terminu zawitego uznan'e roszczenia na piSmie stanowi samoistny tytut zo-
bowigzania. Jednakze i ten poglad jest nie do przyjecia, albowiem uznanie nie
ma charskteru konstytutywnego, nie moze wiec powolaé¢ do-zycia sprekludowanego
roszczenia.

3) W orzeczeniu z dn. 7.XII.1937 r. 1 CR 679/56 * Sad Najwyzszy réwniez wypo-
wiedzial sie przeciwko wazno§ci uznania roszczen po uplywie terminu prekluzji.
Sad Najwyzszy rozwazy! przy tym, czy mozliwe jest zastosowanie do terminéw
prekluzyjnych artykulu 107 & 2 przep. og. pr. cyw., ktéry zezwala na zrzeczenie
sie zarzutu przedawnienia dokonane po uplywie terminu przedawnienia. W tym
wzgledzie Sad Najwyzszy wyjasnil, co nastepuje:

»(..) zastosowanie (..) art. 107 § 2 nie moze mie¢ miejsca w stosunku do ter-
minéw zawitych, skoro wplyw ich sad uwzglednia z urzedu, a wiec skoro wola
dluznika nie ma w danym wypadku zadnego znaczenia. Z tych wzgledow nie mo-
zna by zatem broni¢ pogladu, ze uznanie niewlasciwe dlugu po uplywie terminu
zawitego stanowi w mysl art. 107 § 2 przep. og. pr. cyw. swego rodzaju zrzeczenie
sie korzy$ci, jakie z uplywem tego «terminu wynikajg dla dluznika. Z zasad wyzej
przytoczonych Sad Najwyziszy (...) nie ma poglagdu wyraZnego w orzeczeniu tegoz
Sadu z dnia 24 wrze$nia 1973 r. C 755/53/(...)".

4) W orzeczeniu z dn. 22.11.195% r. 3 CR 371/875% Sad Najwyzszy, zajmujac po-
dobne stahowisko jak w dwu ostatnio cytowanych wyrokach, przyijal teze, ze:

13 Por. ostatnio opublikowane (CSFiKA z '965 r. poz. 37) orzeczenie SN, ktére rowniez
stwierdza m. i., Zze ,,umowne uznanie diugu dotknietego skutkami prekluzji jest (..) prawnie
bezskuteczne (...)".

2, owe Prawo” z 1954 r. nr 1, str. 88,

3 ( SPiKA z 195! r. poz. 6.

4 OSPIiKA z '958 r. poz. '9'.

$ OSPiKA z 1959 r. poz. 8.
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»,Uznanie (na pi$mie) roszczenia po uplywie terminu zawitego nie rodzi juz
zadnych skutké6w prawnych”.

5) Natomiast w orzeczeniu z dn. 13.IIL.1961 r. 2 CR 45/60¢ Sad Najwyzszy po-
wrdcil do zasady przyjetej w wyroku powolanym wyzej pod pkt 1 i wyjaénil, co
nastepuje: '

»Nie istnieje w naszym prawie norma, kitéra by nie pozwalala na zobowigzanie
sie do zaptaty wierzytelnosci sprekludowanej. Zawarcie umowy w tym przedmiocie
jest dopuszczalne, a stosownie do jej treSci moze ona by¢ uznaniem (wlaSciwym),
ugoda lub odnowieniem. Objete takg umowg zobowigzanie nie jest zobowigzaniem
naturalnym, lecz zobowigzaniem normalnym o pelnych skutkach prawnych”.

III. Na tle panujgcych w omawianej kwestii rozbiezno§ci w orzecznictwie Sadu
Najwyzszego glosy doktryny wypowiedzialy sie prawie jednomyslnie przeciwko wa-
zno$ci uznania roszczen sprekludowanych. W szczegdlnoSci nalezy tu przytoczyé
nastepujgce wypowiedzi:

1) Sedzia SN Mieczystaw Piekarski w glosie do wyroku Sgdu Najwyzszego z dn.
24.1X.1953 r. C 755/53" stwierdza, ze orzeczenie to, wypowiadajac sie za wazno$cig
uznania roszczen sprekludowanych, nie moze uchodzié za przejaw ustalonego orze-
cznictwa Sadu Najwyiszego, przeciwnie — orzeczenie to budzi daleko idgce za-
strzezenia, ktérym w szczegélnosci dal wyraz Aleksander Wolter w swej pracy:
»Prawo -cywilne — Cze$é ogbdlma” (wyd. z 1955 r., str. 338).

2) Prof. A. Ohanowicz w glosie do orzeczenia Sgdu Najwyzszego z dn. 7.XII.
1957 rB8, uznajac stuszno§é tego orzeczenia, wyja$nia m. in., co nastepuje:

Uznanie roszczenia po uplywie terminu zawitego jest niemozliwe, albowiem:

a) uplyw terminu zawitego powoduje wygasniecie roszczenia, nie ma wiec juz

czego uznac;

b) nowe zobowigzanie nie moze powstaé na skutek uznania, bo prawo polskie

nie uznaje zobowigzan abstrakcyjnych, lecz tylko zobowigzania kauzalne.

W razie prekluzji roszczenie staje sie niezaskarzalne, co brane jest przez sgd
z urzedu pod uwage; dituznik tym zarzutem nie dysponuje.

Nie mozna uznaé dopuszczalnoSci przemiany roszczenia niezaskarzalnego w ro-
szczenie zaskarzalne tam, gdzie ustawodawca kategorycznym przepisem zabrania
sgdowego dochodzenia roszczenia. A tak jest wlasnie w wypadku art. 473 k.z.
Celem tego przepisu jest to, zeby po uplywie roku od dnia zakonczenia stosunku
pracy wszelkie rozrachunki miedzy stronami zostaly ukonczone. Lezy to nie tylko
w interesie prywatnym stron, lecz takie w interesie publicznym i dlatego prze-
miana roszczenia niezaskarialnego w zaskarzalne zdazalaby do udaremnienia celu
normy.

3) Prof. Aleksander Wolter w artykule ,Uznanie roszczenia a przedawmienie
i termin zawity”® zajmuje stanowisko zblizone do powolanej wyzej glosy prof.
Ohanowicza. Analizuje on kolejno skutki uznania niewlasSciwego (jednostronnego)
i skutki uznania wia$ciwego (dwustronnego). W szczegélno$ci w zakresie uznania
niewlasciwego A. Wolter wyjasnia, co nastepuje:

»Orzecznictwo nasze odrzuca dopuszczalno§é zrzeczenia sie skutké4w uplywu ter-
minu zawitego nawet po jego uplywie(..) z konkluzjg ta musze (..) sie zgodzié (..}
przylgczam sie do pogladu, Ze zrzeczenie sie skutkéw uplywu terminu zawitego
jest niedopuszczalne takze po jego uplywie. W konkluzji nalezy doj§é do wniosku,

¢ ,,Panstwo i Prawo™ z 1962 r. nr 1, str. 161.

7 ,,Biuletyn Ministerstwa Sprawiedliwosci” z 1956 r. nr 12, str. 45.

8 OSPiKA z 1958 r. poz. 197.

9 ,,Nowe Prawo’ z 1960 r. nr 11, str. 1418—1419.
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se uznanie miewla$ciwe nie moze mieé nigdy skutku konstytutywnego w tym
znaczeniu, zeby moglo stanowié samoistng podstawe prawng zobowigzania. Tym
samym nie wylgcza ono dowodu, Ze uznane roszczenie nie istnieje; dow6d ten
jest zawsze dopuszczalny bez potrzeby uchylania sie przez uznajacego od skutkéw
prawnych swego o§wiadczenia z powodu bledu (..)”- .

Rozwazajac nastepnie zagadnienie w zakresie uznania wiasciwego, prof. Wolter
pisze:

,,Czy przez uznanie wlaSciwe mogag strony nadaé zobowigzaniu niezupelnemu
(obligatio maturalis) charakter zobowigzania zupelnego? (..) wypowiadam si¢ prze-
ciwko skuteczno$ci uznania roszezenia, co do ktérego uplynal termin zawity (..)".

4) Prof. Buczkowski w krytycznej glosie do orzeczenia Sadu Najwyzszego z dn.
13.111.1961 r.10 (przyjmujacego, ze uznanie sprekludowanego roszczenia rodzi skutki
prawne), stwierdza:

»Z calego dotychczasowego orzecznictwa Sadu Najwyzszego w sprawach cywil-
nych teza przytoczonego wyzej orzeczenia nalezy chyba do najbardziej watpli-
“wych (...) teza tg Sad Najwyzszy stanat w ostrej opozycji do jednolitego w zasa-
dzie stanowiska doktryny, ktéra zasadniczej réznicy miedzy przedawnieniem a pre-
kluzjg chce dopatrywaé sie w tym, ze o ile pierwsza jest — by tak powiedzie¢ —
pozostawiona do dyspozycji strony (dluznika), gdyz chroniony tu jest gléwnie in-
teres dluznika, to druga jest wylgczona spod dyspozycji stron, gdyz termin zawity
ustanowiony jest gléwnie w interesie spotecznym (...)".

5) Prof. S. Szer w pracy ,Prawo cywilne — Czes(: ogblna” (wyd. z 1962 r., str.
'293) zajmuje nastepujgce stanowisko:

Gdy chodzi o uznanie roszczenia po uplywie terminu zawitego, przyimuje sie,
ze uznanie takie nie rodzi skutkéw prawnych. Diuznik nie moze zrzekaé si¢ za-
rzutu, ze uplyngt juz termin zawity, uplyw bowiem terminu zawitego uwzglednia
sad z urzedu, wola zatem dluznika w tym wzgledzie nie jest brana pod uwage.

6) Prof. Aleksander Wolter w ksigzce ,,Prawo cywilne — Zarys cze§ci og6lnej”
{(wyd. z 1963 r., str. 287) stwierdza:

,Odmiennie anizeli przy przedawnieniu nie mozna po uplywie terminu zawitego
zrzec sie skutkéw prekluzji”.

»(-.) uznanie (wilasciwe czy niewlasciwe) dokonane po uplywie terminu preklu-
zyjnego nie ma skutkéw prawnych”.

7) Autorem wypowiadajgcym sie za wazno$cig uznania roszczen sprekludowa-
nych, a wiec zajmujgcym stanowisko odmienne od wymienionych wyzej przedsta-
wicieli nauki prawa, byt Aleksander Kunicki, ktéry przedstawil swe poglady w cy-
towanym juz wyzej artykule ,Uznanie sprekludowanej wierzytelno$ci”.t Uznaje
on orzeczenie Sgdu Najwyiszego z dn. 13.II1.1961 r. 2 CR 45/60 za sluszne i pole-
mizuje z niektérymi wywodami prof. Woltera i prof. Buczkowskiego.

IV. Rozwazajgc wyzej przytoczony material, nalezy doj$¢ do wniosku, ze argu-
mentacja podana przez Sad Najwyzszy w orzeczeniach z 24.1X.1953 r. C 755/53
i z dn. 13.JIL.1961 r. 2 CR 45/60, wypowiadajgcych sie za waznoS§cig uznania spre-
kludowanych naleznoSci, nie jest przekonywajgca, a to z przyczyn nastepujacych:
a) z faktu ze przepisy og. pr. cyw. zezwalajg na uznanie roszezenia przed uply-

wem terminu zawitego, wcale nie wynika, Zeby w braku wyraZnego przepisu

mozna bylo uznaé — ze skutkiem prawnym -— roszczenie po uplywie terminu
prekluzji;

10 ,Panstwo i Prawo” z 1962 r. nr 1, str. 162.
1 ,Palestra™ z 1962 r. nr 3—4, str. 56.

3 — Palestra
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b) aczkolwiek w prawie cywilnym brak jest wyrainej normy, ktéra by nie po-
zwalala mna zobowigzanie sie do zaplaty wierzytelno$ci sprekludowanej,
to jednak z faktu tego nie wynika, Ze zobowigzanie takie jest dopuszczalne;
wszystko zalezy tu od tego, czy przepisy o prekluzji pozostaja do swobodnej
dyspozycii stron, czy tez stanowig normy bezwzglednie obowigzujace (ius cogens),
ktére nie moga byé dowolnie zmieniane. Cel i charakter przepisow o prekluzji
wskazuje wlasnie na to, ze zostaly one ustanowione w interesie publicznym
i Ze wobec tego nie sg pozostawione do dyspozycji stron.

Z wyzej przedstawionych orzeczen Sadu Najwyiszego: z dn. 24.VI1957 r. 3 CR
15055, z dn. 7.XI1.1957 r. 1 CR 659/56 i z dn. 22.11.1958 r. 3 CR 391/57 oraz z wy-
powiedzi doktryny prawa dadzg sie wyprowadzié¢ nastepujgce wnioski i tezy, ktére
przemawiaja przeciwko skuteczno$ci uznania roszczen po uplywie terminu prze-
widzianego w art. 473 k.z.:

1. Ustalenie terminéw zawitych, po uplywie kt6érych roszczenie wygasa, ustano-
wione jest nie w interesie.prywatnym stron, lecz gloéwnie w interesie spolecz-
nym (publicznym).

2. Uznanie roszczenia po uplywie terminu zawitego powodowaloby jak gdyby
zrzeczenie sie przez strone skutkéw prekluziji. .

3. Jednakze prekluzja jest brana przez sgd pod uwage z urzedu i nie pozostaje
do dyspozycji stron.

4. Odmienna interpretacja przekref§lalaby w duzej mierze cel normy prawnej do-
tyczacej prekluzji.

Poza wzgledami formalnymi, ktére przemawiajg za stuszno$cig zasady prawnej
uchwalonej przez skiad 7 sedzidow Sgdu Najwyzszego w dn. 30.XI1.1964 r., réw-
niez przestanki praktyki zyciowej przemawiajg za jej trafnoSciz. Wieckszo$é mia-
nowicie sporéw powstatych na tle uznania dlugu dokonanego po uplywie terminu
prekluzji z art. 473 k.z. wynika ze sprekludowania roszczen zakladéw pracy w sto-
sunku do pracownikéw. Sytuacje za§ odmienne, tj. takie, zeby zaklady pracy
uznawaly sprekludowane naleinoSci pracownicze, sg w praktyce dos$é rzadkie s
Ot6éz w razie uznania przez pracownika, po uplywie rocznego terminu z art. 473
k.z., dlugu w stosunku do zakladu pracy powstaje zawsze watpliwosé co do tego,
z jakich to przyczyn i pobudek takie uznanie mialo miejsce. Skoro bowiem prawo
chroni pracownika, ustalajac roczny termin zawity do dochodzenia przez zaklad’
" pracy pretensji w stosunku do pracownika, skoro uplyw tego terminu musi byé
z urzedu wziety pod uwage przez sad, a wiec tym samym skoro zaklad pracy ma
zamknieta droge do dochodzenia roszczen w stosunku do pracownika — to czym
wytlumaczyé do$é liczne wypadki uznawania roszczen zakladu pracy przez pra-
cownikéw i rzekomg cheé regulowania sprekludowanych naleznoéci?

Praktyka i do§wiadczenie zyciowe ws"kazuja, Ze prawie zawsze uznanie przez
pracownika roszczenia sprekludowanego nastepuje na skutek nie§wiadomo’ci,
biedu lub omylki po stronie pracownika albo tez na skutek rozmaitego rodzaju
naciskbw stosowanych w stosunku do pracownika przez przedstawicieli zakitadu
pracy. Ten stan rzeczy powoduje, ze z reguly pracownicy uchylajg sie od skut-
kéw prawnych swego oSwiadczenia woli zawierajacego uznanie sprekludowanej
nalezno$ci, co z kolei pocigga za sobg konieczno$é rozpatrywania przez sady spra-
wy z punktu widzenia wad oSwiadczenia woli. Sgdzié nalezy, e wypadki zupel-

12 Z przytoczonych wy?ej pod pkt II orzeczefr Sadu Najwyiszego trzy dotyczg roszczen
pracodawcy do pracownika (pkt II — 2, 3, 5), jeden dotyczy roszczen pracownika do zakla-
du pracy (pkt II — 1), jeden za$s nie dotyczy stosunku pracy (pkt II — 4).
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nie swobodnego i §wiadomego uznania przez pracownika jego diugu mimo’ uply-
wu terminu zawitego z art. 473 k.z. sg niezwykle rzadkie i nalezg do wyjatkéw.

W sytuacji odwrotnej, tj. gdy roszczenie pracownika do zakladu pracy ulegnie
prekluzji z art. 473 k.z, bedzie mie¢ zastosowanie zasada prawna uchwalona
pizez sktad 7 sedziéw Sadu Najwyzszego z dn. 26.X1.1964 r.3 stwierdzajaca, zZe
wprawdzie przepis art. 3 przep. og. pr. cyw. nie moze usprawiedliwi¢ uwzgled-
nienia roszczenia pracownika dochodzonego po uplywie terminu z art. 473 k.z,
jednakze sad z przyczyn uzasadnionych szczegbélnymi okolicznosciami moze uw-
zglednié sp6inione zgloszenie roszczenia.

1s Sygn. akt III PO 37/63.

JANUSZ PIONKOWSKI

Zarys ogélnej psychopatologii zeznan

 §

Kazde zeznanie jest informacjg udzielona przez przestuchiwanego co do rzeczy-
wiScie lub rzekomo dokonanych spostrzezen.

Zeznania szczere sg informacjami udzielonymi zgodnie z przekonaniem o ich.
prawdziwo$ci.! Jednakie subiektywne przekonanie o prawdziwo$ci skladanych ze-
znan, w wypadku rzeczywiScie dokonanych spostrzezen, nie zawsze. jest shtuszne:
udzielane informacje dotyczace oséb lub rzeczy sg czesto nieSciste, odbiegajg réw-
niez niejednokrotnie od faktycznego przebiegu wydarzen. Prawdziwo$é tego rodzaju
informacji, czyli ich stopieA zgodno$ci z rzeczywistoScig, jest uzaleiniony przede
wszystkim od proceséw psychicznych, ktére w ogbéle warunkujg moziliwos§é ich
udzielenia. Wchodzi tu w gre caly szereg proceséw psychicznych wzajemnie ze
sobg zwigzanych, a zwlaszcza mastepujgce:

1) spostrzeganie i
2) pamieé.

Procesy te juz u ludzi normalnych, zdrowych psychicznie przebiegajg czesto w ten
sposbb, ze powoduja skladanie zeznah malo $cistych, niezupelnie zgodnyth z Tze-
czywisto§cia.2 W razie istnienia zaburzen psychicznych sytuacja ta znacznie sig
pogarsza, warto$é zas skladanych zeznah moze byé jeszcze mniejsza.

Kazde spostrzezemnie jest procesem psychicznym, ktéry polega na tym, zZe
pojedyncze wrazenia zmystowe tworza pewna calo§é: wyobrazenie spostrzegawcze.
Poza tym dolaczaja sie zwykle do nich wyobrazenia odtwércze, ktére majg bez-
posrednie Zr6dlo w poprzednich spostrzezeniach, i czesto wyobrazenia wytwoércze
oraz dwa sady:

a) realizujacy — przekonanie, Ze to, co jest spostrzegane, rzeczywiScie istnieje,

1 Por. P, Horoszowski: Kryminalistyka, Warszawa 1958, sir. /0, 41. .

2 P.Horoszowski: op. cit., str. 44 { nast.; T. Hanausek: Wplyw niektérych zmian
w psychice na treé¢é zeznan $wiadka, ,,Wojskowy Przeglad Prawniczy” nr 1 z 1961 r,,
str. 45—49; A. J. Wyszynski: Teoria dowodéw sidowych w prawie radzieckim, Warszawa
1949, str, 315 i nast.



