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sce do drogi sadowej, nadajace sie do wykonania w drodze egzekucji, sg tytuta-
mi egzekucyjnymi, jezeli wykonalno§é ich jest przewidziana w umowie miedzyna-
rodowej, przy czym muszg zachodzié ponadto pewne dodatkowe przestanki wy-
konalno$ci wymienione w paragrafie 1 artykulu 1150, a mianowicie jezeli: )

1) orzeczenie zostalo wydane po wejsciu w Zycie umowy miedzynarodowej,

2) orzeczenie podlega wykonaniu w panstwie, skgd pochodzi,

3) zachodza warunki uznania orzeczenia wymienione w art. 1146 § 1 k.p.c.

Przepisy te stosuje sie odpowiednio do orzeczen sgdéw polubownych wydanych
za gramicg (art. 1150 § 2). Tryb wykonania okresla art. 1151 kp.c. '

Sprawe wykonywania ugéd zawartych przed sadami zagranicznymi reguluje
art. 1152 k.p.c. Zawiera on zasady amnalogiczne do zasad stosowanych w zakresie
wykonywania orzeczen zagranicznych.® - R

Jak wiec widaé z powyzszego, wykonanie zagranicznego orzeczenia (zaréw-
no orzeczenia sadu panstwowego, jak i orzeczenia arbitrazowego) uzaleznio—
ne jest od obowigzywania w tej mierze wiazgcej Polske umowy miedzynarodo-
wej. Je§li chodzi o zawarte przez Polske umowy miedzynarodowe, to w pierwszejy
kolejno$ci nalezy tu wymieni¢ konwencje z innymi krajami socjalistycznymi o po-
mocy prawnej i obrocie prawnym w sprawach cywilnych, rodzinnych i karnych.
Przewidujg one wzajemne uznawanie i wykonywanie orzeczen, w tym takze orze-
czen zasgdzajgcych, zar6wno sgdéw powszechnych, jak i sadéw polubownych (art.
52—54 konwencji PRL:. — NRD' z 1.11.1957 c., Dz.U. z 1958 r. Nr 27, poz. 114; art.
52, konwencji PRL — ZSRR z 28.XIL1957 r.,, Dz. U. z 1958 r. Nr 32, poz. 147; art.
58—63 konwencji PRL. — WRL z 6.II1.1959 r.,, Dz. U. z 1960 r. Nr 8, poz. 54; art.
49—54 i art. 58 konwencji PRL — FSRJ z 6.11.1960 r., Dz. U. z 1963 r. Nr 27, poz.
162; art. 44—50 konwencji PRL — CSRS z 4XI.1961 r., Dz. U. z 1962 r.,, Nr 23, poz.
103; art. 54—55 i 57—60 konwencji PRL — BRL z 4XIL1961 r., Dz. U. z 1963 r.
Nr 17, poz. 88; art. 47—53 konwencji PRL—RRL z 25.1.1962 r,, Dz. U. z 1962 r.
Nr 63, poz. 301).

Polska nalezy takze, Jaxk juz o tym byla mowa, do nOWOJOI‘Skl‘e,] Ko:mwencn
0 uznawaniu i wykonywaniu zagranicznych orzeczen arbitrazowych z 10 czerwca
1958 r. Orzeczenia arbitrazowe wydane na obszarze inanych panstw-uczestnikow tej -
konwencji s3 w Polsce wykonywane pod warunkami wymienionymi w art. III—
VII tej konwencji.

16 Przepisy dotychczasowe regulujgce uznawanie i wykonywanie orzeczen zagranicznych

zawierat k.p.c. z 1932 r. w brzmieniu wspomnianej juz ustawy z 15 lutego 1962 r. Por. wyzej
J. JodtowsKki.
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PYTANIE:

Adw. E, Piotrowski w piSmie z dn. 16.II1. br. pisze m.in.:

Jako prokurator przeszedtem w 1952 r. na emeryture. Podstawowym uposaze-
niem byta kwota 1280 zI. Rente pobieralem do 1957 r., tj. do czasu wpisania mnie
na liste adwokackg. Do zespolu zostalem wcielony 1.1.1965 r. Obecnie mam zamiar
przej§¢ powtérnie na rente, wobec bowiem ' ukonczenia 65 lat i pogorszenia sie
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stanu mego zdrowia nie moge juz madazZy¢ za tempem pracy w zespole, nie chce
za§ by¢ w nim ciezarem (...). Chcialbym wiedzie¢ — kiedy przejde j‘u‘i' na rente —
czy przystuguje mi dodatek z funduszu NRA jako uzupelnienie do 1500 zi. Pomad-
to, czy moge dorcbi¢ sobie w moim Zespole kwote do 749 zt i czy to bedzie nor-
malna praca adwokacka, czy tez tylko doraZna zleceniowka, oraz czy — jako ren-
cista-adwokat — bede mogl w tych pracach wystepowaé¢ jako adwokat normalnie
w sadach (..)?

ODPOWIEDZ:

Sprawe otrzymywania zapomég regulujg przepisy:

1) Regulaminu Funduszu Samopomocy Kolezenskiej uchwalonego’ na ple-
narnym posiedzeniu Naczelnej Rady Adwokackiej w dniu 14 listopada
1964 r. (,,Palestra” nr 1 z 1965 r.). ‘ '

2) Instrukeji w sprawie udzielania $wiadczen oraz zarzadzania Funduszem
Samopomocy Kolezeriskiej uchwalonej w dniu 10 grudnia 1964 r. (,Palestra”
mr 2 z 1964 r.).

Zgodnie z tymi przepisami prawo do otrzymywania zapomogi wyréwnawczej ma
kazdy adwokat wpisany mna liste adwokatow, jezeli otrzymuje rente (starcza lub
inwalidzkg). Zapomoga wyréwnawcza przyznawana jest w takiej wysokodci, Zeby:
wraz z rentg adwokat otrzymywat 1500 zl miesiecznie, ‘

Chcge uzyskaé¢ prawo do otrzymania renty, nalezy zlozyé — przez zesp6l ad-
wokacki i rade adwokackg — wniosek do Komisji Samopomocy Kolezeniskiej przy
Naczelnej Radzie Adwokackiej- Do wniosku trzeba zalgczyé: dowdd wysokosei
otrzymywanej renty oraz o§wiadczenie 0 ograniczeniu swoich zarobkéw do 750 zi
(jezeli adwokat chce nadal pozostaé w zespole adwokackim).

Prawo do otrzymywania zapomogi wyréwnawczej ma kazdy adwokat bez wzgle-
du na date przyznania mu renty. Ma wigec prawo do tej zapomogi réwniez adwo-

kat, ktéremu w swoim czasie — z chwilg wstapienia do zespotu — zawieszono
wyplacanie renty. Nalezy tylko uzyskaé wznowienie otrzymywania przyznane)
renty. . )

Adwokat-rencista, zgodnie z wyjasnieniami Komitetu Pracy i Plac (patrz arty-
kut W. Dgbrowskiego: Nowe zasady S$wiadczen z Funduszu Samopomocy Kole-
zenskiej, ,,Palestra” nr 1 z 1965 r.), ma prawo do pracy w zespole, z tym tylko
ograniczeniem, Ze wysoko$é -jego dochodu netto nie moze przekraczaé¢ kwoty 750 zi.
Adwokat rencista ma wiec pelne prawa czlonka zespolu, wykonujgcego zawod
adwokata, z ograniczeniem jedynie wysokogci osigganych zarobkéw (dochéd netto
nie moze przekraczaé, jak powiedziano, 750 zl). Przekroczenie tej kwoty 750 zi po-
woduje utrate w danym miesiacu renty z 2US-u oraz zapomogi wyrdwnawczej
z Funduszu Samopomocy Kolezenskiej,

Lodaé nalezy, ze wobec ustalen Komitetu Pracy i Plac zapomoga wyréwnaw-
cza jest przyznawana na okre$lony czas z prawem jej przedluzenia na okres na-
stepny. Komisja Samopomocy Kolezenskiej przyznaje zapomogi wyréwnawcze do
rent do konica roku kalendarzowego. : :

Jezeli warunki rentowe i dochodowe adwokata nie ulegng zmianie, okres wy-
platy zapomogi moze byé 'przedluiony na rok nastepny.

(adw. W. Dgbrowski)
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2.

PYTANIE:

Adw. Bolestaw Kaminski prosi o udzielenie mu odpowiedzi w nastepujgcej
sprawie:

Na drodze publicznej mialo miejsce zderzenie dwéch motoréw, prowadzonych
przez A i B.

Dochodzenie karne przeciwko B zostalo prawomocnie umorzone z braku do-
wodbéw, A za$§ zostal oskarzony o przestepstwo z art. 215 § 1 k.k.

Prawomocnym -wyrokiem A zostal uniewinniony, przy czym uzasadnienie stwier-
dza, ie wine za wypadek ponosi B, ktéry byl §wiadkiem w sprawie karnej.

W skladzie orzekajacym bral udzial sedzia C jako przewodniczgcy.

A wystapit przeciwko B z powddztwem o odszkodowanie, przy czym sedzig
orzekajacym zostal wyznaczony sedzia C.

Powstaje pytanie, czy sedzia C ulega wylaczeniu.

Przepisy art. 48 i 49 k.p.c. tego rodzaju stanu faktycznego nie przewiduja, wy-
lania sie jednak pytanie, czy w tych warunkach moina méwié o swobodnej ocenie
dowodéw przez sedziego C, przewidzianej w art, 233 § 1 k.p.c.

ODPOWIEDZ:

Postawione przez adw. Kaminskiego pytanie dotyka bardzo istotnych kwestii.
Autor pytania widzi dwa rozwigzania w poruszonej przez siebie sprawie: 1) pierw-
sze z nich upatruje w przepisach o wylaczeniu sedziego, twierdzi jednak, ze prze-
pisy stanowigce o wylaczeniu (art. 48 i 49 k.p.c.) nie normujg stanu faktycznego
objetego pytaniem; 2) drugie rozwigzanie upatruje 'w naruszeniu swobodnej oceny
dowodbéw przez sad.

Na postawione pytanie przedstawiam ze swej strony trzy odpowiedzi:

1) Moim zdaniem nie mozna sie zgodzié z pogladem, ze w stanie faktycznym
ujetym w pytaniu brak jest podstaw do zastosowania przepisé6w o wylgczeniu se-
dziego, mimo ze watpliwo§é autora pytania moglaby znalezé oparcie w orzecznic-
twie niemieckim.!

Normg rozstrzygajacg w tej kwestii jest przepis art. 49 k.p.c. W my§l tego prze-
pisu decydujgeym elementem stanowigcym o podstawie wylgczenia jest stosunek
osobisty, ktéry moze wywolywaé watpliwos$ci co do bezstronno$ci sedziego.

Dlatego wydaje sie rzeczg konieczng wyjashienie, co nalezy rozumieé przez
okres$lenie ,stosunek: osobisty”.

Nasze orzecznictwo oraz doktryna nie precyzujg zakresu tego pojecia. Us'tawa
okre§la go w sposéb negatywny, glosi bowiem, iz stosunek osobisty musi byé

, tego rodzaju, zeby wywolywal watpliwoSci co do bezstronnosci sedziego. Pozy-
tywne okreSlenie tego terminu jest bardzo szerokie. Oznacza ono zapewne wiecej
niz stosunek wynikly z pokrewiefistwa, powinowactwa, przyjazni czy tez zwy-
klych stosunkéw znajomosci. Ze wzgledu na jego rozleglo§é ustalenie jednej miary
dla wszystkich wypadkéw wydaje sie¢ niemozliwe, dlatego tez jego tresé zaleina
jest od konkretnych okolicznoéci faktycznych.

! Por. L. Rosenberg: Lehrbuch des deutschen Zivilprozess Rechts, Miinchen — Berlin
1936, s. 90. .
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Powstaje teraz pytanie, czy przytoczone w niniejszym pytaniu okolicznoéci fak-
tyczne uzasadniajg wylaczenie sedziego?

Jestem sklonny odpowiedzieé¢ twierdzgco na to, jeSli strona zlozy nalezycie umo-
tywowany wniosek o wylaczenie sedziego.

Powszechnie znany jest fakt, Ze samo zlozenie wmiosku o0 wylaczenie sedziego
bez wzgledu na stopien jego zasadno$ci wywoluje tzw. ,niezadowolenie”. Praktyka °
wykazuje, ze wnioski takie sg uwzgledniane, bo ich nieuwzglednienie moze wy-
wola¢ napiety stosunek miedzy sedzig a strong, co w konsekwencji mozie dopro-
wadzié zaréwno do stronniczosci sedziego, jak i pewnej melo;alnoécx strony w sto-
sunku do sedziego. ‘ {

Jezeli sedzia orzekal w sprawie karnej i wyrazil juz poglad prawny (zdaniem
strony bledny), to bedzie mozina przyjaé w okre§lonych okoliczno$ciach, ze ten
sam sedzia, majgc juz wyrobione zdanie w sprawie karnej, bedzie bronié¢ swego
pegladu réwniez i w sprawie cywilnej. Bedziemy woéwczas mie¢ do czynienia ze
stosunkiem osobistym powstalym przez sam fakt rozpoznawania sprawy Kkarnej,
stosunkiem, ktéry moze nasuwaé watpliwo$ci co do bezstronnoSci sedziego.

Dodatkowo, dla poparcia swej odpowiedzi, pragne si¢ postuzy¢ argumentem z art.
48 § 1 pkt 5 k.p.c. 0 wylaczeniu sedziego ex lege, jezeli sedzia orzekal w sprawie
w nizszej instancji. Wprawdzie chodzi tu o nieco inny stan faktyczny, bo.o orze-
kanie w jednej sprawie, w postawionym za$§ pytaniu mamy do czynienia z dwie-
ma sprawami, karng'i cywilng, jednakze motyw legislacyjny w obu rozwazanych
wypadkach jest chyba zbieiny. W obu sytuacjach chodzi po prostu o to, zeby
sedzia nie mégt po raz drugi bronié swego stanowiska wyrazonego juz w formie
zapadlego orzeczenia (czy tez w. uzasadnieniu orzeczenia), gdyz celem prawa jest
regulowanie stosunkéw miedzy ludzmi w sensie jak najbardziej korzystnym.

2) Zasada jest, ze prawomocne orzeczenie uniewinniajgce zapadie w postepowa-
niu karnym, jak réwniez postanowienie umarzajgce $ledztwo powinny by¢ trakto-
wane w sprawie cywilnej jako dowéd podlegajacy swobodnej ocenie sadu rozstrzy-
gajacego w sprawie cywilnej. Stwierdzenie w motywach wyroku uniewinniajgcego,
7e winng zderzenia jest osoba B, nie powinno naruszaé¢ zasady swobodnej oceny
sadu, gdyz elementy czynu, niedozwolonego w rozumieniu prawa karnego nie po-
krywajg sie w treéci z elementami czynu niedozwolonego w prawie cywilnym, choé
majg te samg nazwe. Skutek w prawie karnym jest w kazdym poszczegélnym wy-
padku konkretnie okref§lony, w prawie cywilnym za$§ jest nim zawsze szkoda.

Wedlug pogladéw panujacych w nauce? i orzecznictwie? zwigzek przyczynowy
stanowi w prawie karnym kazda okoliczno$é, ktéra w lancuchu zdarzen nie moze
byé¢ pominieta, je$li sie nie chce utraci¢ wytlumaczenia powstatego skutku. Je-
dnakie dla oceny, czy zachodzi czyn karygodny, istotne znaczenie maja tylko te
przyczyny, ktore sa objete wing.* Natomiast w prawie cywilnym czyn staje sie
przyczyng tylko woéweczas, gdy normalnie wywoluje on taka szkode, jaka z niego
powstata.? Réwniez tre§¢ winy jako elementu czynu niedozwolonego jest inna
w prawie karnym, a inna w prawie cywilnym. .

Prawo karne wymaga, zeby sprawca posiadal zdolno$é rozeznania karalno$ci
czynu, czyli poczytalno§é; w sklad czynu karalnego wchodzi tez czynnik woli. Czyn

2 Por.: Praca zbiorowa (pod redakcja W. Woltera) pt.: Zwiagzek przyczynowy w prawie
karnym, Krakow 1953, s. 111.

3 Orzecz. SN z 9.V.1955 r. K 160/55 i z 3.VI.1955 r, Kr 296/55.

4 Patrz na ten temat interesujgcy artykut S. Ptawskiego: Zagadnienie winy, PiP
1950, zesz. 5-—6, s. 60.

5 W, Czachorski: Zarys prawa zobowigzan — CzeS¢ ogodlna, Warszawa 1962, s. 290.
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powinien byé dokonany z wolg i §wiadomo$cia wywolania skutku zabronionego,
przy czym wystarczy wola ewentualna, tzn. godzenie sie ze skutkiem w razie
jego powstania. Po sfronie sprawcy moze zachodzi¢ wola bezposrednia jego wy-
‘wotania (rozmy$lno$é) albo skutek moze byé nastepstwem braku przewidywania
1 ostrozno$ci w warunkach, gdy sprawca powinien byl przewidzieé skutek (nied
balstwo). :

Wina w opu dziedzinach prawa jest r6zna. Je§li dla uproszczenia przyjmiemy,
ze wina umy$lna w jednym i drugim wypadku oznacza to samo, to wina nie-
umy$lna ma inng tresé. W rozumieniu prawa karnego polega ona na braku ostro-
zno$ci i przewidywania, w prawie cywilnym za§ — na braku staranno$ci wymaga-
nej w zyciu potocznym. ‘

Je$li bedziemy sobie zdawaé sprawe, ze elementy czynu niedozwolonego w obu
dziedzinach prawa majg inng tre§é i ze potrafimy to wykazaé przed sadem orze-
kajagcym, to sporne zagadnienie w postawionej plaszczyinie straci swojg ostrosé
i wyrazony poglad przez sedziego w uzasadnieniu wyroku karnego uniewinniajg-
cego nie powinien mieé¢ wigzgcego znaczenia przy rozstrzyganiu przez tego sa-
mego sedziego sprawy cywilnej.

3) W punkcie drugim niniejszej odpowiedzi wyraZono poglad, Zze wyrok unie-
winniajaecy zapadly w postepowaniu karnym, jak réwniez umorzenie $ledztwa po-
winny byé¢ traktowane w sprawie cywilnej jako dowody podlegajace swobodnej
wocenie dowodéw przez sedziego.

Przyjecie blednego poglgdu w rozstrzyganiu sprawy karnej moze naruszyé swo-
‘bodng ocene dowodéw w postepowaniu cywilnym przez uznanie za ustalone pew-
nych okoliczno$ci bez dostatecznej do tego podstawy.t

Granice swobodnej oceny dowodéw wyznaczajg zasady logicznego rozumowania
i zasady wspolZycia spolecznego oraz wzgledy legislacyjne, jes§li chodzi o dowdd
z dokumentéw i o domniemanie prawne. Te ostatnie wypadki pozostajg poza gra-
‘nicami naszej uwagi i dlatego musimy ograniczy¢ sie tylko do granic swobodnej
oceny dowodow wyznaczonej przez zasady logicznego rozumowania i zasady wspoéi-
zycia spolecznego. ’

Wina jest pojeciem faktycznym i prawnym, gdyz dla stwierdzenia, ze zachodzi
wina, nalezy ustali¢ caly szereg okoliczno$ci faktycznych. Na przyklad dla stwier-
dzenia winy umy$lnej sad musi ustalié, czy sprawca przewidywal skutek i czy
chcial jego nastapienia.

Zaznaczyé jednak nalezy, ze automatyczne przeniesienie ustalen z prawa kar-
‘nego do prawa cywilnego nie stanowi blednej oceny okoliczno$ci faktycznych, lecz
dotyczy bltednej oceny prawa materialnego, o czym juz byla mowa w pkt drugim.
Z bledna za$§ ocena okoliczno$ci faktycznych bedziemy mieli do czynienia wéwczas,
gdy sad wyciggnie bledne wnioski z ustalen faktycznych albo gdy pominie nie-
ktore istotne fakty.

6 Por. W. Siedlecki: Swobodna ocena dowodéw w procesie cywilnym, NP 195 r.,
zesz. 4, s. 28.

J. Szachutowicz



