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B. Uchwaly Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej

1. ZALECENIA DOTYCZACE USPRAWNIENIA POSTEPOWANIA
DYSCYPLINARNEGO !

(Uchwala Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej z «dnia 7 lipca 1966 r.)

Prezydium Naczelnej Rady AdwokackxeL po przeprowadzeniu analizy postepo-
wania dyscyplinarnego,

uchwailito!
w celu usprawnienia postepowania 'dyscyplinarnego konieczne jest realizowanie:

I. przez rzecznikow dyscyplinarnych rad adwokackich:

a) zakonczenie dochodzei dyscyplinarnych w ustawowym okresie 3 miesigcy
i tylko w szczegbdlnych wypadkach w ylsterpawame do rad adwokackich o prze-
diuzenie terminu do 6 miesiecy,

b) bezwzgledne przestrzeganie regulaminu pracy rzecznikéw dyscyplinarnych
w sprawie dofgczania do akt dochodzeniowych danych o karalnosci dyscypli-
narnej obwinionego,

<) konkretyzowanie ma mozprawie wmiosk6w co do wymiaru Kkary, ,

-d) dotgcozanie do sprawozdan. kwartalnych imiennego wykazu spraw, w ktérych
dochodzenie trwa diuzej niz 6 miesiecy, z wyjasnieniem przyczyn powodujgcych
przewleklo§é postepowania;

II. przez trzecznika dyscyplinarnego NRA:

a) systematyczne dokonywanie wizytacji pracy rzecznikéw dyscyplinarnych, a w
pierwszej kolejno§ci tych rzecznikéw, ktérych pracy dotychezas mie wizytowano,

b) osobiste nadzorowanie dochodzenn trwajgcych diuzej miz 6 miesiecy,

<) systematyczne analizowanie prawomocnych orzeczen dyscyplinarnych dla umo-
zliwienia Prezydium NRA skutecznego korzystania z prawa do skladania rewizji
nadzwyczajnej,

d) informowanie co kwartal Prezydium NRA o wynikach wizytacji i stanie spraw
wymienionych w pkt pod 1it. b);

1. przez dziekanéw rad adwokackich

8) korzystanie z przepisu art. 98 u. 0 u.a. we wszystkich wypadkach uzasadnio-
nych materialem dowodowym i charakterem czynu,

b) ewidencjonowanie dyscyplinarmych orzeczen dziekanskich,

<) osobiste nadzorowanie spraw, w ktérych dochodzenie zostalo przedluzone rponad
3 miesigce;

1IV. przez rvrady adwokackie:

-a) dokiadne analizowanie nieprawomocnych orzeczen dyscyplinarmnych co «do po-
trzeby wmiesienia odwolania przez rzecznika dyscyplinarnego,
b) uwzglednianie w kwartalnych planach pracy:
1. przeprowadzania systematycznej analizy pracy rzecznikéw dyscyplinarmych,
2. analizowania polityki dyscyplinarnej wojewoédzkiej komisji dyscyplinarnej,
3. analizowania trybu i sposobu zatatwiania skarg i zazalen oraz ogoélnych
wnioskéw,
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c) realizowanie w wuzasadnionych wypadkach uprawnien wynikajgcych z art.

78 ust. 8 4 art. 80 u. o u.a.;

V. przez Wyzsza Komisje Dyscypli-narma:

a) dokonywanie corocznych analiz orzecznictwa dy\scy:p]:mamego wiojewddzkich ko—

misji dyscyplinarnych,

b) ustalanie wytycznych polityki dyscyplinamej,

c) spowodowanie szybkiego zakonczenia spraw zaleglych, w szczegé]mwcx z lat
ubieglych (liczac od daty wplywu aktu oskarzenia),

d) nadzorowanje terminowosci rozpoznawania spraw, a w szczegélnosci zwrdcenia
uwagi ma niezasadne odraczanie rozpoznania spraw,

e) przekazywanie Tedakcji ,Palestry” orzeczen dyscyplinamnych, ktérych ogloszenie-

jest icelowe,

{) czuwanie nad przestrzeganiem § 5 rozporzadzenia z 22.111.1964 r. o postepo-

waniu dyscyplinarnym,

g) czuwanie mad stosowaniem § 26 pkt 5 cyt. rozporzadzenia o postqpawan-u

dyscyplinarnym;

VI. przez Prezydimm NRA:

uwzglednianie w kwartalnym planie pracy:
1. sprawomdan rzecznika dyscyplinarnego NRA,

2. informacji Prezesa WKD,

3. analizy informacji rad adwokackich zawartych w protokolach posiedzen

w pkt IV niniejszej uchwatly.

Z ORZECZNICTWA SADU NAIWYIZSZEGO

W SPRAWACH ADWOKACKICH

WYROK SADU NAJWYZSZEGO
z dnia 21.VIIL1965 r.

(RAD 18/65)

Porozumiewanie sie adwokata z po-
wolanym w sprawie do wydania opinii
biegtlym w jego mieszkaniu prywat-
nym i w towarszystwie zony podejrza-
nego stwarza pozory wplywania na
tresé opinii i z tego wzgledu jest wy-
soce szkodliwe dla dobra wymiaru
sprawiedliwosci.

Sad Najwyzszy, po Tozpoznaniu w
‘dniu 21.VIIL1965 . sprawy adw. X,
obwinionego z art. 87 u. 0 u.a.,, na
skutek rewizji nadzwyczainej zabozone]j

przez Ministra Sprawiedliwo$ci od o-
rzeczenia Wyzszej Komisji Dyscypli-
narnej do Spraw Adwokatéw z dnia
19.1X.1964 r. sygn. WKD 44/64,

zmienil zaskarzone orzeczenie i
wymierzyt obwinionemu dyscyplinarng
kare nagany.

Uzasadnienie

Orzeczeniem Komisji Dyscyplinarnej
Wojewoddzkiej Izby Adwokackiej w A.
z dn. 23.X1.1963 T. wymierzona zostala
adw. X dyscyplinarna kara nagany za
to, ze bedgc w 1958 r. obroncg oskar-
zonego B. C., kontaktowat sie w toku
prowadzonego przeciwko miemu $Sledz-
twa ,w mieszkaniu prywatnym z bie-



