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sie co miesige 4% z dochodu przypadajacego adwokatowi po potraceniu podatku
od wynagrodzen. Nie dotyczy to adwokatéw rencistéw-czlonkéw zespoléw adwo-
kackich. Z Funduszu Urlopowego wyplaca sie dodatek urlopowy, ktérego wysokosé
ustala sie raz do roku w maju przez podzial w réwnych cze§ciach sumy, znaj-
dujgcej sie na Funduszu wedlug stanu na dzien 30.1V., przez liczbe adwokatéw
uprawnionych do dodatku, przy czym dodatek wyplaca sie bezposrednio przed
faktycznym rozpoczeciem urlopu wyvpoczynkowego. Adwokat, ktéry w danym
roku kalendarzowym lub w 1 kwartale roku nastepnego nie wykorzystal urlopu
wypoczynkowego, zwraca otrzymany dodatek.

Nastepnie przyjeto, réwniez jednomyslnie, zmiane regulaminu Funduszu Samo-
pomocy Kolezenskiej przy NRA, przewidujaca wysokoé§é sktadki ma FSK ma zl! 60
miesiecznie od kazdego adwwokata oraz podwyzszajacg z dn. 1 lipea 1967 r. do
2000 zt zapomoge wyréwnawczg dla adwokatéw nie wykonujgcych zawodu lub
nie otrzymujacych z innego tytulu wynagrodzenia przewyiszajacego 750 zi.

Po przyjeciu sprawozdania z wykonania budizetébw NRA, FSK, CFSAA oraz
bilansu za r. 1966 Plenum wystuchalo sprawozdania i wniosk6w Komisji Rewizyj-
nej NRA, przedstawionych przez wiceprzewodniczacego tej Komisji adw. Z. Kro-
piwnickiego. Komisja Rewizyjna, oceniajac pozytywnie dziatalno§é finansowa
i gospodarcza NRA w roku budzetowym 1966, wniosta o zatwierdzenie bilansu
sporzadzonego na dziefi 31 grudnia 1966 r. i o udzielenie Prezydium NRA absolu-
torium z dzialalno§ci gospodarczej i finansowej na rok budietowy 1966, Wnioski
Komisji Rewizyjnej przyjeto wszystkimi glosami przy wsirzymaniu sie od glosu
czlonkéw Prezydium NRA.

Z kolei Plenum po zapoznaniu sie z preliminarzami budzetowymi na r. 1967
Naczelnej Rady Adwokackiej, ,Palestry”, Funduszu Samopomocy Kolezenskiej
i nadwyzek budzetowych Centralnego Funduszu Szkolenia Aplikantéw Adwokac-
kich uchwalilo powyzsze preliminarze, z ktérych preliminarz NRA zamyka sie

po stronie wplywéw i wydatkéw kwotg z! 1,521,740, — ,Palestry” — kwotg zl
891.475, — FSK — kwoty 4.627.298, — z! i nadwyzek finansowych CFSAA —

kwota 12.804.787, — zi. Ustalono tez udzial rad adwokackich w pokrywaniu wy-
datkéw budzetowych NRA w r. 1967 w wysoko$ci po. z2t 15 miesiecznie od ad-
wokata.

Po uchwaleniu pewnych zmian w formularzu pélrocmego sprawozdania zespo-
16w adwokackich Prezes dr- Godlewski, zamykajac posiedzenie, podziekowat dzie-
kanom za ich owocng dzialalno$é na terenie izb i za twérczy wklad w dzisiejsza
dyskusje oraz zyczyl im dalszej pracy w nowych organach samorzgdu.

B. Uchwaly Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej

. 1. SPRAWA POMOCY FINANSOWEJ] DLA APLIKANTOW ADWOKACKICH
PRZENOSZACYCH SWA SIEDZIBE NA TEREN IZB ADWOKACKICH W KO-
SZALINIE, OLSZTYNIE, RZFSZOWIE 1 ZIELONEJ GORZE

{uchwala Prezydium NRA z dnia 26 stycznia 1967 rolku).
. Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej, w wykonaniu pkt 24 instrukcji w gprl-:.

wie zarzadzania i rozliczania Centralnego Funduszu Szkolenia Aplikantéw Adwo-
kackich, .
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postanowito:

uznaé, ie w r. 1967 przy przeniesieniu przez aplikantéw adwokackich siedziby
na teren Izb Adwokackich w Koszalinie, Olsztynie, Rzeszowie i Zielonej Goérze
przystuguje im pomoc finansowa przewidziana w pkt 24—27 cytowanej wyze}
instrukeji.

2, CZLONEK 1ZBY — NIEZALEZNIE OD TEGO, CZY WYKONUJE ZAWOD,
CZY TEZ OBOWIAZKI RADCY PRAWNEGO — POWINIEN MIEC TAKIE
SAME KWALIFIKACJE ZAWODOWE 1 ETYCZNE

(uchwala Prezydium NRA z dnia 23 lutego 1967 roku).

Prezydium Naczelnej Rady Adwokackiej, po zapoznaniu sic z uchwala Rady
Adwokackiej w A z dnia 13 grudnia 1966 r. dotyczaca adw. Z.,

postanowitlo:

na podstawie art. 60 ust. 1 u. o w.a. uchylié w trybie nadzoru uchwate Rady
Adwokackiej w A z dnia 13 grudnia 1966 r., ktéra to uchwalg Rada uchylila wlasng
nieprawomocng uchwate z dn. 18 sierpnia 1966 r., skre§lajacg adw. Z, z listy
adwokatéow Wojewédzkiej Izby Adwokackiej w A.

Uzasadnienie

Uchwalsg z dnia 18 sierpnia 1966 r. Rada Adwokacka w A postanowila skreslié
adw. Z. z listy adwokatéw Izby A na zasadzie art. 80 pkt 2 u. o u.a.

0d uchwaly tej adw. Z. wni6st odwotanie, w ktérym powolujac sie na swe zastugi
w organizacji panstwowosci po roku 1945, oSwiadcza, ze przestaje wykonywaé
zaw6d, natomiast podejmuje prace w charakterze radey prawnego, i ostatecznie
prosi o wyrazenie zgody na przeniesienie siedziby do okregu Izby Adwokac-
kiej w C.

Rada Adwokacka w A, kierujgc sie przestankami, ze adw. Z. przy wykonywa-
niu funkcji radcy prawnego bedzie pracowaé pod kontrolg przetoZonych i przez
przeniesienie siedziby bedzie miat mozliwo§¢ zasluzenia na lepszg opinie, posta-
nowita uchwala z dnia 13 grudnia 1966 r. uchyli¢ wlasng swa uchwale z dnia
18 sierpnia 1966 r.

Prezydium NRA zwazylo, co nastepuje:

Z uzasadnienia uchwaly z dnia 13 grudnia 1966 r. zdaje sie wynikaé, ze Rada
Adwokacka w A reprezentuje poglad, iz adwokat, ktéry z powodu wykonywania
zawodu w sposbb sprzeczny z obowigzkami adwokata i godnoscig zawodu zostal
kilkakrotnie ukarany dyscyplinarnie i za to powinien byé skreSlony z listy adwo-
katéw, moze mimo to pelnié funkcje adwokata-radcy prawnego. Taki poglad jest
nie do przyjecia, gdyz czlomek izby — mniezaleinie od tego, czy wykonuje zawdéd,
czy tez obowigzki radcy prawnego — powinien mieé¢ takie same kwalifikacje
zawodowe i etyczne.

Dlatego nalezato uchylié w trybie nadzoru uchwate Rady Adwokackiej w A

z dnia 13 grudnia 1966 r. Rada powinna obecnie mnadaé bieg odwolaniu adw.
Z. od uchwaly swej z dnia 18 sierpmia 1966 r.
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. 3. PRACA SPOLECZNA ADWOKATURY W TPPR
(uchwata Prezydium NRA z dnia 23 lutego 1967 roku).
Prezydium ‘Naczelnej Rady Adwokackiej — majac na uwadze, ze biezacy rok,

rok 50 Rocznicy Rewolucji Pazdziernikowej, jest szczegblng okazjg dla calego spo-
teczenistwa do podkre§lenia wiezi laczacej mar6d polski z narodami Zwiazku Ra-
dzieckiego, poglebienia wiedzy o picknie i osiagnieciach Kraju Rad, nawiazania bez~
poérednich kontaktéw z przyjaciélmi radzieckimi — zaleca wojewédzkim radom
adwokackim:

1. aktywne wlaczenie sie do organizowania obchodéw 50 Rocznicy Wielkiej Rewo-~
* lucji Pazdziernikowej;

2. nawiazanie bezposrednich kontaktéw z zarzadami wojewodzkimi oddzialéw
TPPR, rozwazenie przyjecia czlonkostwa zbiorowego, inicjowanie kontaktéw
polsko-radzieckich zawodowych i turystyczno-wypoczynkowych;

3. zainteresowanie czlonkéw Izby udzialem w pracach w kolach indywidualnych

TPPR, szczegblnie w dziedzinach:

a) rozszerzania wiedzy o radzieckim ustawodawstwie, organizacji wymiaru
sprawiedliwo$ci, ekonomice, nauce, kulturze itp.,

b) uczestnictwa w imprezach kulturalnych (filmy, teatr, wystepy =zespoléw
artystycznych), organizowanych przez TPPR,

c) wylonienia aktywu do zaspokajania potrzeb TPPR w zakresie odczytowo-
-szkoleniowym (prelegenci, lektorzy itp.).

Z ORZECZNICTWA SADU NAJIWYZSZEGO

W SFPFRAWACH ADWORKACKICH

WYROK
z dnia 8 pazdziernika 1966 r.
(RAD 23/66)

Adwokatowi nie wolno demonstro-
waé na sali sadowej swojego negaty-
wnego stosunku do wypowiedzi kie-
rowanych pod jego adresem przez
przewodniczacego skladu sadzacego,
w sposéb naruszajacy powage sadu.

Uwzgledniajge rewizje nadzwyczaing
Prezydium Naczelnej Rady Adwokac-
kiej na niekorzy§¢ obwinionej adw.
AB, Sgd Najwyzszy uchylil unie-
winniajace orzeczenie Wyizszej Komi-
sji Dyscyplinarnej z dnia 22 stycznia
1966 r. w sprawie WKD 46/65 i prze-
kazatl jg tejze Komisji do ponowne-
g0 rozpoznania. )

Z uzasadnienia:

Wojew6dzka Komisja Dyscyplinarna

-w X uznala obwiniong adw. AB :za

winna tego, ze ,,w dniu 12.XI1I.1962 r.
na sali Sgdu Wojewbdzkiego w X,
dziatajac jako pelnomocnik powddki
cywilnej CD, na zwrb6cong jej przez
Przewodniczacego kompletu sadzacego
uwage zareagowala w Sposéb niewla-
$ciwy 1 sprzeczny z zasadami godno-
§c¢i zawodu”, i za ten czyn wymie-
rzyla jej kare dyscyplinarng upomnie-
nia.

W szczegblno$ci, na podstawie wy-
nikéw postepowania dyscyplinarnego,
ustalono, ze obwiniona na zwré6cona
uwage, by méwita ' na ,temat rewizji



