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RYSZARD SICINSKI

Ochrona czci
w drodze postepowania cywilnego

1. WSTEP

Pow6dztwa o ochrone czei stanowia zupelng rzadko§é w. praktyce sadéw,

W pazdzierniku 1962 roku ukazalo sie w zesz. 10 Orzecznictwa Sadéw Polskich
i Komisji Arbitrazowych pod poz. 263 orzeczenie Sgdu Najwyzszego z dnia 9 maja
1958 roku w sprawie 4 CR 630/57 z glosg J. S. Piatowskiego. Jak wynikalo z przy-
pisu Redakecji, celowo§é umieszczenia orzeczenia — mimo Ze pochodzilo ono
sprzed kilku lat — wuzasadnial fakt, iz judykatura sadéw nizszych instancji wy-
kazywala w terenie watpliwosci i rozbiezno$ci co do przedmiotu objetego po6i-
niejszym rozstrzygnieciem Sadu Najwyzszego.

W bardzo ciekawej i poglebionej glosie do wspomnianego orzeczenia mozna bylo
m.in. przeczytaé, co nastepuje: ,(..) chcialbym zwrécié uwage na przelomowe, byé
moze znaczenie omawianego orzeczenia dla ochrony czei, ktéra dotychczas byla
u nas realizowana praktycznie niemal wylgcznie w drodze karnej (..) glosowane
orzeczenie wskazuje mozliwo§é réwnie, jeSli nie bardziej skutecznej ochrony czci
za pomocy Srodkéw cywilnoprawnych (..)°. W koncu za$§ glosy Pigtowski prze-
widuje, ze ,,ewentualny naplyw do sgdéw wojewddzkich spraw cywilnych o ochro-
ne czci pociagnalby za sobg powazine obciazenie Sgdu Najwyzszego jako instancji
rewizyjnej. W tym wypadku nalezaloby sie spodziewaé, ze jedna z majblizszych
nowelizacji dotyczylaby art. 11 pkt 1 k.p.c.” %

Teza omawianego orzeczenia Sadu Najwyzszego glosila:

»Wymienione przyktadowo w art. 11 p.o.p.c. prawo do czci chronione jest takze
przez przepisy prawa karnego. Nie oznacza to jednak, ze w takim wypadku cywil-
noprawna ochrona débr osobistych jest wylaczona bgdi ograniczona. W razie
naruszenia dobra osobistego uprawnionemu przystuguje roszczenie o zaniechaniu
dziatan naruszajagcych dobro osobiste takze w wypadku, gdy dzialanie naruszajace
stanowilo czyn przestepny”.

Od czasu wydania przez Sad Najwyzszy cytowanego orzeczenia (a nawet oglo-
szenia go w OSPiKA) uplynelo dobrych kilka lat, lecz zycie nie potwierdzilo
przypuszczen, by praktyka sgdowa miala ulec zasadniczej zmianie. Nowy kodeks
postepowania cywilnego w art. 17, regulujacym wlasciwo$é rzeczowa sadu woje-
woédzkiego (analogicznie — 2z ,kosmetycznymi” tylko zmianami — do art. 11
d.k.p.c)), stanowi w pkt 1, ze do wiasciwos$ci tego sgdu nalezg sprawy ,,0 prawa
niemajatkowe i lacznie z nimi dochodzone roszczenia majatkowe, oprécz spraw
o rozwdd oraz o ustalenie ojcostwa”. A zatem - réwniez sprawy o ochrong doébr
osobistych, m.in. takze o ochrone czci. i

Obawa przecigzenia sadéw wojewodzkich sprawami tego typu okazata sie, jak
o tym $wiadezy praktyka, plonna. Czemu jednak nalezy przypisa¢ fakt niewyko-
rzystywania cywilnoprawnej drogi przez strony?

1 Mowa oczywiScie o dawnym Kk.p.c.
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Wynika to, zdaje sie, z pewnego bezwladu i wieloletniego przyzwyczajenia
adwokatéw do kierowania spraw o ochrone czci do postepowania karnego. Istnieje
za$§ caly szereg wzgledow przemawiajgcych — przynajmniej w pewnych wypad-
kach — jak najbardziej za droga postepowania cywilnego. Jednym z najwazniej-
szych wzgledéw praktycznych jest mozno$é skorzystania z tej drogi wtedy, gdy
droga procesu karnego jest juz zamknieta przez uplyw 3 (lub 6) miesiecy ,,0d
dnia, w ktérym pokrzywdzony dowiedzial si¢ o osobie sprawcy przestepstwa”
(art. 13 ustawy z dnia 2 grudnia 1960 r. o sprawach z oskarzenia prywatnego —
Dz. U. Nr 54, poz. 308). Podobnie ma sie rzecz w razie umorzenia postepowania
(czy tez w razie obawy o umorzenie postgpowania) z mocy art. 9 cyt. ustawy.

Réwniez droga powé6dztwa cywilnego wydaje sie wlasSciwsza m.in. w tych
wszystkich sprawach, w ktérych na plan pierwszy wysuwa sig¢ podkreslenie roli
prewencyjnej sadu oraz faktu, ze dochodzgcy swych praw nie dziata z checi
zemsty, odplaty. Ponadto sankcja prawa karnego dotyczy naruszen juz dokonanych,
a jeSli chodzi o jej dzialanie na przyszlo§¢, to ma ona charakter prewencyjny
tylko o tyle, o ile w ogdle sankcja powstrzymuje od popelniania przestepstw.
Natomiast wyrok cywilny moze dzialaé w przyszlo§ci bardziej bezposrednio niz
wyrok karny: moze nim byé egzekwowany zakaz dalszych naruszen oraz mogg
byé usuwane skutki dokonanego naruszenia.

Bardziej proste moze tez byé — w razie ograniczenia sie do roszczenia o za-
niechanie naruszeh — przeprowadzenie dowodu w sprawie cywilnej, ktore ogra-
niczy sie do wykazania bezprawnosci dziatania pozwanego bez potrzeby przepro-
wadzenia dowodu jego winy.

Warto wreszcie podnie$§é, ze skutkéw wyroku cywilnego nie zlikwiduje zadna
ustawa amnestyjna.

Artykul miniejszy stawia sobie za cel — nie kuszac si¢ bynajmniej o wyczerpa-
nie calego szeregu nasuwajacych sie zagadnien zwigzanych z omawianym przed-
miotem — ogélne oméwienie zagadnienia ochrony czei w drodze cywilnej ze
szczegblnym podkresleniem aspektéw praktycznych, jakie wystepuja w zwigzku
z tym w pracy adwokata.

II. POROWNANIE Z DAWNYMI PRZEPISAMI I ZAGADNIENIA OGOLNE

Zasadniczym przepisem chronigcym dobra osobiste, do ktérych naleiy‘cz%'é, jest
art. 24 kodeksu cywilnego.?
Przedmiot pojecia ,,dobro osobiste” precyzuje blizej przepis art. 23 k.c.?

2 Art. 2¢ k.c, gtosi: ,§ 1. Ten, czyje dobro osobiste zostaje zagrozone cudzym dziataniem,
moze %3daé zaniechania tego dziatania, chyba 2e nie jest ono bezprawne. W razie doko-
nanego naruszenia moze on takle 2zgdaé, azeby osoba, ktora dopuScila sie naruszenia, do-
pelnita czynno$ci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szczegbélnoSci azeby ziozyla
oswiadczenie odpowiedniej tresci i w odpowiedniej formie. § 2. Jezeli wskutek naruszenia
dobra osobistego zostala wyrzgdzona szkoda majjtkowa, poszkodowany moze zadaé jej na-
prawienia na zasadach ogoélnych. § 3. Przepisy powyzsze nie uchybiaja uprawnieniom prze-
widzialym w innych przepisach, w szczegbélno$ci w prawie autorskim oraz w prawie wy-
nalazezym?’,

2 Art. 23 k.c. glosi: ,,Dobra osobiste czlowieka, jak w szczZegbélnosci zdrowie, wolnose¢,
czesé, swoboda sumienia, nazwisko lub pseudonim, wizerunek, tajemnica Kkorespondencii,
nietykalno§¢ mieszkania, twoérczosé naukowa, artystyczna, wynalazcza i racjonalizatorska,
pozostajg 'pod ochrong prawa cywilnego niezaleznic od ochrony przewidzianej w innych
przepisach”.
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Przepisy te stanowia odpowiednik dawnego artykulu 11 p.o.p.c.,t uchylonych
przez przepisy wprowadzajace k.c. (art. III pkt 1).

Jak widaé z poré6wnania dawnych i obecnych przepiséw, roinica w nich jest
znikoma. Polega ona jedynie na prébie bardziej szczegblowego okreélenia przed-
miotu ochrony. '

W zakresie nas interesujacym przepisy art. 11 p.o.p.c. oraz art. 23 i 24 k.c. nie
wykazuja takich rdinic, ktére by mogly mieé zasadnicze znaczenie dla praktyki.

Odpowiednikiem dawnego art. 39 p.o.p.c. jest obecny art. 43 k.c.., ktory stanowi
identycznie jak art. 39: ,Przepisy o ochronie débr osobistych oséb fizycznych
stosuje sie odpowiednio do oséb prawnych”.

Pewnym novum w stosunku do dawnych przepiséw jest sformulowanie art,
448 k.c., ktory stanowi: ,,W razie umy$lnego naruszenia doébr osobistych poszko-
dowany moze zada¢, niezaleznie od innych $rodkéw potrzebnych do usunmiecia .
skutkéw wyrzadzonej szkody, azeby sprawca uiScit odpowiednig sume pienieing
na rzecz Polskiego Czerwonego Krzyza”. Jak wiadomo, sformutowanie dawnego
art. 165 k.z. pozwalalo sadowi na przyznanie ,poszkodowanemu lub instytucji,
przezenn wskazanej stosowng sume pienieing, jako zado$éuczynienie za (..) krzywde
moralng” m.in. ,,w razie (..) obrazy czci”. W chwili obecnej poszkodowany nie
moze juz zadaé¢ zasgdzenia na swojg rzecz sumy pienieznej tylko z powodu na-
ruszenia jego czci (mozliwo§¢ taka istnieje oczywiScie — o czym nizej przy oma-
wianiu rodzajéw roszezen — jezeli obraza czci spowodowala skutki materialne
dla poszkodowanego). Takie rozstrzygniecie ustawodawcy jest ze wszech miar
stuszne, gdyz w naszych warunkach spoleczno-ustrojowych zasadzanie nawigzki
pienieznej za naruszenie czci budzilo pewien niesmak. Zresztg w praktyce i tak
ograniczano sie w zasadzie do dochodzenia ,symbolicznej ztotéwki”.5 6

Zgodnie z przepisem art. 449 k.c. roszczenie z art. 448 k.c. nie moze byé zbyte,
chyba ze jest juz ono wymagalne i zostalo uznane na piSmie albo przyznane pra-
womocnym orzeczeniem.

Roszczenia osobiste o ochrone czei w ogble sie nie przedawniaja. Wynika to
z art. 117 § 1 k.c.,, ktéry stanowi, ze przedawnieniu ulegajg roszczenia majatkowe,
z wyjatkami jednak przewidzianymi w ustawie (w dawnych przepisach roszczenia
osobiste tez nie ulegaly przedawnieniu).

Ciekawe, ze wlasciwym forum dla spraw o ochrone czci miedzy . jednostkami
gospodarki uspolecznionej (a wiec w zasadzie miedzy podmiotami arbitrazu), byi-
by sad wojewddzki. Arbitraz jest bowiem wlasciwy tylko dla sporéw o prawa
majgtkowe (art. 2 i 5 dekretu o panstwowym arbitrazu gospodarczym — tekst
jednolity: Dz. U. z 1961 r. Nr 37, poz. 195). Poniewaz sprawy o ochrong czci nie
sg sprawami o prawa majgtkowe, przeto zgodnie z art. 2 § 2 k.p.c. podlegatyby

4 Art. 11 p.o.p.c. gtosi: ,, Ten, czyje dobro osobiste zostalo naruszone bezprawnymi dzia-
taniami, moze zadaé ochrony prawnej, a w szczegéolnosci zaniechania tych dzialan, Dotyczy
to zwlaszcza naruszenia czci, uzywania cudzego nazwiska lub pseudonimu albo korzystania
z cudzego wizerunku”.

5 Poréwnaj np. nastepujacy teze, cyvtowang w ,Bibliografii prawa i postgpowania cy-
wilnego” Z. Trybulskiego za lata 1945—1960 (Wyd. Prawnicze, Warszawa 1962 r.) pod pozycja
1925, aktualng na gruncie dawnyc'i przepisow: ,,Je.Zeli chodzi o zadoséuczynienie za szkode
niemajatkowa w wypadku obrazy czci, to forme pieniezng tego zadoSéuczynienia uzna¢
nalezy w naszym ustroju za nieetyczna’ (orzeczenie SW dla m. kodzi z 5.XIL1956 T. III Cr
1407/56).

6 Jest rzeczy ciekawa, ze odszkodowanie pienieine za krzywde moraina, ,,Wygaste” juz
w kodeksie cywilnym (poza art. 445 k.c.), pozostalo jeszcze w postepowanju karnym, mia-
nowicie w art. 510 i 518 k.p.k. JeSli chodzi o art, 518 k.p.k., to jest on zreszta w praktyce
zupelnie martwy. Nalezy przypuszczaé, Ze przy okazji czekajacej nas reformy procedury
karnej omawiana dwutorowo$é zostanie najprawdopodobniej zlikwidowana.
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rozpoznaniu przez sad. Rzecz inna, Zze jest to mozliwo$é raczej teoretyczna; naj-
prawdopodobniej sprawa zostalaby zalatwiona w drodze mediacji miedzyresor-
towej.

Roszczenia majatkowe, wigzace sie z naruszeniem czci przedawniaja sie tak jak
wedlug poprzednich przepiséw (art. 283 § 1 i 2 k.z) Art. 442 k.c. stanowi
bowiem, ze roszczenie o naprawienie szkody wyrzadzonej czynem niedozwolonym
ulega przedawnieniu z uplywem lat trzech od dnia, w ktérym poszkodowany
dowiedzial sie o szkodzie i osobie obowigzanej do jeJ' naprawienia, a w kazdym
razie z uplywem 10 lat od zdarzenia wyrzadzajacego szkode. Jezeli za§ szkoda
wynikla z przestepstwa, roszczenie o naprawienie szkody ulega przedawnieniu
z uptywem lat 10 od dnia popelnienia przestepstwa.

W tym zakresie zatem przepisy nie wykazuja réznic, w zwigzku z czym zbedne
staje sie sieganie do przepiséw przechodnich.

1I1. POZEW

1. Wiad§ciwo§¢ Jak juz wspomniano,-sgdem wiasciwym rzeczowo w spra-
wach o ochrone czci jest sad wojewddzki. WiaSciwosé ta jest wlaSciwoscia wyz-
szego rzedu, albowiem przekroczenie jei nie moze byé usanowane zadymi' wzgle-
dami i powoduje niewazno$é postepowania (art. 369 pkt 6 k.p.c.); niewlasciwosé ta
jednak nie uzasadnia skargi o wznowienie postepowania (art. 401 k.p.c.) w razie
uprawomocnienia sie¢ wyroku.

2. Optaty. Wysokosé optat sagdowych jest uzaleiniona od rodzaju docho-
dzonych roszczen. Jezeli w pozwie dochodzi sie wylacznie roszezen niemajatkowych,
wynikajacych z art. 24 § 1 k.c.,, wpis — zgodnie z art. 29 pkt 2 przepiséw o kosztach
sgdowych (ustawa z dn. 30.XI1.1950 r. w brzmieniu obwieszczenia Ministra Sprawie-
dliwosei z dn. 31.1.1961 r. — Dz. U. Nr 10, poz. 57) — okresli przewodniczacy w gra-
nicach od 50 do 500 zlotych. E.acznie dochodzone roszczenia majgtkowe podlegaé
beda, zaleznie od swego rozmiaru, odpowiedniemu wpisowi stosunkowemu stosow-
nie do art. 27 cyt. przepiséw o kosztach.

Wysoko§é honorarium adwokackiego okreS§li kazdorazowo — w razie docho-
dzenia przez klienta roszczenn niemajatkowych wynikajacych z art. 24 § 2 k.c, —
kierownik zespolu adwokackiego (jeSli chodzi o adwokata wykonujacego zawdd
poza zespolem — dziekan wlaSciwej rady adwokackiej) na podstawie § 6 pkt 3
»taksy”, czyli rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22.IV.1961 r. w
sprawie wynagrodzenia adwokatéw za wykonywanie czynno$ci zawodowych (Dz. U.
Nr 24, poz. 118), ,przyjmujac za podstawe wynagrodzenie w sprawach o najbar-
dziej zblizonym charakterze”. De lege ferenda warto by postulowaé wprowadzenie
odpowiedniej stawki (ewentualnie analogicznie do przepisu § 13 pkt 2 taksy —
w sensie objecia nig réwniez roszezen majatkowych dochodzonych lgcznie w spra-
wie).

Zastanawiajac sie nad tym, jakg sprawa moze byé sprawa ,,0 najbardziej zbli-
zonym charakterze”, wypada stwierdzié, ze wsréd spraw cywilnych w ogéle nie
ma takiej sprawy uregulowanej taksa. Moglaby tu natomiast byé¢ mowa o analogii
do postepowania karnego w wypadkach art. 255 i 256 k.k. W praktyce jednak
niepodobna wybrnaé z mozliwo$ei stosowania dwu réznych trybow (zwyktego
i uproszczonego), a zatem réwniez dwu réinych stawek przewidywanych jako wy-
nagrodzenie za prowadzenie takiej sprawy; niepodobna tez pomingé faktu, ze w
postepowaniu karnym za kazdy termin dodatkowy przystuguje honorarium do-
datkowe w wysokosci 20% honorarium zasadniczego. Sprawa cywilna za§ ma =z
reguly wiecej niz jeden termin, co powoduje konieczno$¢ odpowiedniego zwieksze-
nia stawki w stosunku do postepowania karnego. Dopéki wiec nie ma przepisu
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analogicznego do wspomnianego § 13 pkt 2 taksy adwokackiej, to w wypadku
wspélnie dochodzonego roszczenia majatkowego zwigzanego z naruszeniem czci
nalezy dodatkowo okre§li¢ honorarium, biorgc za podstawe warto§é przedmiotu
sporu, zgodnie z przepisem § 11 taksy. Mozliwosci interpretacji w tym zakresie
jest bardzo wiele; prowadzi¢ to moze do rozbieznych ustalefih w tym zakresie przez
poszczegdlnych kierownikéw zespoldw. Gdyby przedstawiana w niniejszym arty-
kule forma ochrony czci stala sie popularniejsza, niz ma to ma miejsce obecnie, to
byloby pozadane choéby tymgczasowe uregulowanie taksg honorarium adwokata za
prowadzenie tego rodzaju sprawy.

3. Roszczenia. Rozrozni¢ nalezy nastepujgce rodzaje roszczen zwiazanych
z naruszeniem dobra osobistego, a m.in. i czci:?

1) roszczenie o ustalenie,

2) roszczenie o zaniechanie dziatan zagrazajacych,

3) roszczenie o zaniechanie dzialan naruszajacych oraz o dokonanie czynnoéei
niezbednych do usunigcia stanu naruszenia,

4) roszczenia o usuniecie skutkéw dokonanego maruszenia:
a) majatkowe,
b) miemajgtkowe.

Roszczenia, tj. prawa zgdania konkretnego zachowania sie od konkretnej osoby,
moga byé — rzecz oczywista pod warunkiem zachowania wymaganych przez pro-
cedure zasad — dochodzone lgcznie w jednym pozwie. W razie wystgpienia z poz-
wem o ochrone czci, z reguly dochodzi sie kilku roszczeh lacznie (np. zadania
zaniechania naruszania czci, zlozenia odpowiedniego osSwiadczenia, zasgdzenia od-
szkodowania na rzecz PCK, wydania zakazu naruszei na przyszto§é).

Oméwimy teraz pokrétce wzmiankowane wyzej poszezegdlne rodzaje roszczen.?

ad 1). Roszczenie o wustalenie nalezy uznaé za mozliwe takze w razie dokona-
nego juz naruszenia czci. W tym szczegbélnym wypadku bowiem nie mozna uznad
braku interesu prawnego w ustaleniu wobec mozliwosci dochodzenia $§wiadczenin
(w odrézieniu od wypadkéw w ktérych pozew o ustalenie nie moze juz spelnié
swego zadania prewencyjnego — por. np. orzecz. SN C III 427/45 z 17.1X.1945 r.
i Wa C 13/49 z 29.IV.1949 r., cytowane pod art. 3 k.p.c. w ,, KPC z orzecznictwem
okresu powojennego”, opracowanym przez K. Lipiaskiego, W-wa 1957, Wyd.
Prawnicze). Skoro zasadniczym celem ochrony prawnej jest zapewnienie, ze dal-
sze naruszenie nie nastgpi (bo restitutio in integrum w praktyce nie jest mozliwe,
skoro fakt naruszenia czci w zasadzie jest nieodwracalny), to wyrok ustalajacy
moze by¢ wystarczajagcym §rodkiem zapobiegajgecym naruszaniu w przysziosci czci
i dajacym satysfakcje powodowi. OczywiScie rozwazania te dotycza orzeczenia
ustalajacego fakt bezprawnego zachowania pozwanego godzacego w cze§¢ powotla,
natomiast nie dotyczg roszczen majatkowych wyniklych z dokonanego naruszenia.
Nie mozna wiec zgdaé ustalenia, ze pozwany ma obowigzek zaplaci¢ odpowiednie

7 Podstawowa pracg w zakresie ochrony dobr osobistych jest ksigzka S. Grzybow-
skiego: Ochrona ddbr osobistych wedlug przepisow ogdlnych prawa cywilnego, Warsza-
wa 1957, Wyd. Prawnmicze, Por, takze artykul tegoz autora w ,Panstwie i Prawie”
(nr 2 z 1857 r.) pt. ,,Roszczenia z art. 11 p.o.p.c. i projekt kodeksu cywilnego PRL” (str.
315—324)., Z opracowan tych w duzZej mierze korzystalem przy opracowywaniu czesci teo-
retycznej niniejszego artykutu.

8 Por. np. artykut Jana Witeckiego: Osoby i ich zdolno§¢ do czynno$ci prawnych,
»Przeglad Notarialny” nr 11-—12 z 1950 r. (fragmenty ze str. 400—401) na tle poprzednich
przepisbw. Przy obecnym sfomulowaniu sprawa wydaje sie zresztz niewatpliwa,

9 Kwestia ta jest szczegétowo rozwazona na gruncie dawnych przepiséw w pracach
cytowanych w przepisie 7.
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odszkodowanie PCK z tego tytulu lub zlozy¢ odpowiednie o§wiadczenie, skoro
mozna dochodzi¢ obu tych §wiadczen.

ad 2). Roszczenie o zaniechanie dzialan zagrazajgcych naruszeniem czei wynika
z obecnego sformulowania podstawoweégo przepisu dotyczacego ochrony débr oso-
bistych i stanowi movum w stosunku do dawnych przepiséw. Ze sformulowania
art. 24 k.c. nie wynika, zeby stwierdzenie stanu zagrozenia dawalo inne uprawnie~
nie niz zgdanie zaniechania tych dzialan, w szczegélno$ci by mozna bylo zgdaé
usuniecia stanu zagrozenia przez nakazanie dzialania pozytywnego, prowadzacegn
do zlikwidowania stanu zagrozenia. Na przyklad mozna by m. zd. zagdaé zaprzesia-
inia przygotowania rysunkéw czy druku, ktére by godzily w czesé osoby zadajaceij
ochrony w razie ich wykonczenia, ale nie mozna by chyba nakazaé ich zniszczenia
celem usuniecia stanu zagrozenia w przyszloéci. Pozew o ustalenie, ze bkreélonych
czynnos$ci nie wolno w przyszioSci wykonywaé, dawalby oczywisScie pewne gwaran-
cje ale nie usuwalby stanu zagrozenia wynikajgcego z cigglego istnienia wykon-
czonych drukéw czy rysunkéw. Mozna by tu jednak zaja¢ stanowisko, ze stworze»
nie tego rodzaju nie wykonczonych towardw jest sprzeczne z prawem i Ze obc-
wigzek dzialania pozytywnego w sensie zniszczenia wynika z obowigzku zanieche -
nia czynno$ci, ale konstrukcja taka jest nieco sztuczna. -

ad 3). Roszczenie o zaniechanie dzialan naruszajacych oraz o dokonanie czyn»
no$ci niezbednych do usuniecia stanu naruszenia to roszezenia rézne, majg wszakze
oba jedno i to samo zadanie: zniweczenie stanu naruszajgcego cze$é. Stad tez
wspbdlne ich omoéwienie. Zgodnie z teza orzecz, SN z 26.11.1965 r. II CR 13/65
(OSNCP 1965 r. nr 10, poz. 251) roszczenie o zaniechanie naruszenia czei jest
aktualne tylko wtedy, gdy istnieje uzasadniona obawa dalszego naruszenia czci.
Natomiast roszczenie o usuniecie trwaltych skutkéw powstalego juz naruszenia
(bedace logicznym uzupelnieniem i konsekwentnym rozwinieciem pierwszego), be-
dzie z zasady zawsze aktualne. Na przyklad nakazanie zniszczenia poufnej opinii
o pracowniku jest roszczeniem o dokonanie czynnodci niezbednej do usunieiia
stanu naruszenia; bedzie ono aktualne w czasie, gdy mnieaktualne bedzie roszczenie
o zaniechanie dzialan naruszajacych, jako Ze obawa <dalszego naruszenia czci moze
iuz byé nie uzasadniona.l® Wobec niemozliwo$ci catkowitego usuniecia skutkow
naruszenia czci, ,,tym wieksza doniosto§é roszczenia o zaniechanie, pod tym wszakze
warunkiem, Ze obowiazujgce prawo przewiduje $rodki zmierzajace do wymuszenia
przestrzegania oznaczonego zakazu” — pisze S. Grzybowski (vide artykul cyt.
w przypisie 7). Egzekucja tego roszczenia, jak rowniez roszczenia o usunigcie
skutkéw naruszenia oméwione sg nizej.

ad 4). Roszczenia o usuniecie skutk6w dokonanego naruszenia:

a) majgtkowe

Roszczenie tego rodzaju wedlug obecnego stanu prawnego sg dwojakie. Jedno
z nich znajduje podstawe prawng w przepisie art. 24 § 2 k.c., drugie za$§ w art.
448 k.c.

Pierwsze z nich, znajdujgce oparcie, jak zaznaczono, w art. 24 § 2 k.c, wyshe-
powaé moze tylko wtedy, gdy skutkiem naruszenia czci powstala — jdko jej nas-
tepstwo — szkoda majgtkowa, ktorej naprawienia poszkodowany moze dochodzi¢
na zasadach ogélnych (tj. z reguly na podstawie art. 415 k.c.). Przykladowo mozna
10 Por. postanowienie SN z 8.IIL.1966 r. — OSPiKA 1966 r. nr 10, poz. 221 oraz NP 1966 T.
nr 12, str. 1607 z glosa S. Grzybowskiego (str. 1608). Co do zagadnienia opinii o pra-
cowniku — por takzie: orzecz. SN z 6.11.1964 r. II PR 237/63 (OSPiKA 1964 r. nr 12, poz. 251)

oraz orzecz. SN z 15.VIIL1964 r. II PR 412/64 (OSPiKA 1965 r. nr 7—8, poz.165). Warto tez
powolaé tu orzecz. SN z 18.VIL.1961 r. I CR 985/60 (OSN 1962 r. nr 4, poz. 140).

3 — Palestra

L
< T



34 Ryszard Sicifské Nr 5 (113)

tu podaé np. utrate pracy, klienteli czy korzystnego zaméwienia jako skutku znie-
stawienia itp. '

Drugie z roszczen to roszczenie oparte na art. 448 k.c., zmierzajgce do orzecze-
nia przez sad quasi-grzywny: jest to mianowicie zadanie uiszezenia przez sprawcsg
naruszenia czci odpowiedniej sumy na rzecz PCK. Interpretacja slowa ,,0odpowied-
nia” nie powinna w praktyce nastreczaé trudno$ci; stowo to w istocie semantycznie
jest wyrazem zamienmym dla stowa ,stosowna”, znanego z art. 165 i 166 k.7.
i majacego juz ustalong wykladnie. W gre moze zatem i powinna wchodzié —-
przy ocenie, jaka suma jest ,,odpowiednia’” —kwestia rozmiaru szkody moralnej,
nasilenia zawinienia, stosunkéw majatkowych stron i calego szeregu momentow
ubocznych, nakazujacych przez orzeczenie wysoko$ci kwoty daé do zrozumienia
tak stronom, jak i osobom trzecim; ze postepowanie pozwanego bylo niewlasciwe; .
przy ocenie tej nalezy jednak pamietaé o zasadzie zasadzenia odszkodowan w kwo-
tach umiarkowanych, nie rujnujgcych strony.1!

Roszczenie oparte na art. 448 k.c. musi wynikaé z dzialania nie tylko bezpraw-
nego, ale i zawinionego (stowa: ,,w razie umyélnego naruszenia (..)”);

b) niemajatkowe
“Roszczenie niemajatkowe, zmierzajgce do usuniecia skutkéw dokonanego naru-
szenia czci, wynikaja ze sformulowania art. 24 § 1 k.c. o mozliwosci zadania od
sprawey naruszenia ,,czynnosci potrzebnych do usuniecia jego skutkéw, w szcue-
g6lnodci (...) oSwiadczenia odpowiedniej tresci”.

Na plan pierwszy wysuwa sie tu wyraZnie wymienione przez przepis zloZenie
przez pozwanego odpowiedniej treSci oéwiadcezenia. Bedzie to z reguly przeprosze-
nie, odwolanie zarzutu jako bezzasadnego i nieprawdziwego, uznanie bezprawnosci
dzialania, niewlaSciwoéci i bezpodstawno$ci uzycia jakiego§ slowa czy sformu-
towania itp. Rzeczg powoda bedzie okreslenie, w jakiej formie (ogloszenie w pra-
sie, a w szezegblnosci mp. w piSmie specjalnym, fachowym z zakresu odnoszgce-
go sie do przedmiotu zniestawienia, list do miejsca pracy lub zarzadu organina-
cji spotecznej z uwierzytelnionym podpisem itd.) ma nastapié¢ zlozenie o§wiadczenia.
Zaspokojenie wierzyciela nastgpi tu przez spelnienie $wiadczenia polegajacego
na dzialaniu (art. 353 § 1 k.c) wyrazajacym sie w zloZeniu odpowiedniej tresci
o§wiadczenia; celem procesu w tym =zakresie bedzie zapewnienie sankeji wyko-
nawczej roszczeniu o dokonanie takiej czynno$ci przez diluznika. Trzeba tu od
razu zaznaczy€, ze roszczenia niemajagtkowe, z jakimi sie wystepuje, muszg sie
nadawa¢ do egzekucji, musza byé wymuszalne (chotby nawet czynno§é miala
zaleze¢ wylacznie od woli diuznika — art. 1050 k.p.c.). Ponadto mozna by np. zadaé
ogloszenia orzeczenia w prasie, wywieszenia jego odpisu np. na tablicy ogloszen
we wspolnym domu czy miejscu pracy, przestania odpisu orzeczenia oznaczonyrm
osobom i instytucjom. Mozliwosé réznego rodzaju roszezerr (byleby nie wkracza-
jacych w domene osob trzecich i nie sprzecznych z zasadami wspdlzycia spo-
lecznego) jest tu — praktycznie rzecz biorge — trudna wrecz do przewidzenia.’?

1t  Aktualne wydaje sie orzecz. SN z dn, 27.IX.1960 r, w sprawie I CR 601/59 (OSN 1962 T.
zesz. 2, nr 43; ,Pafistwo i Prawo” 1961 r. nr 10, str. 643 z glosg Radwanskiego) sta-
nowiagce, co nastepuje: ,Przy zasadzeniu zado$éuczynienia z powodu obrazy czci sad
powinien wzigé pod uwage wszystkie okolicznosci konkretnej sprawy moggce mie¢ wWplyw
na jego wysoko$¢, jak rodzaj, zasieg, trwato$¢ skutkoéw zniestawienia oraz zZwigzane z tym
przezycia psychiczne i poczucie krzywdy’. ‘

12 8. Grzybowski podaje tu roéwniez jako forme niemajatkowsg samo orzeczenie
ustalajace czy zakazujace, ugode ljczacag sie z o$wiadczeniem pozwanego odpowiedniej
tresci itp. (op. cit., str. 145).
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IV. PRZEDMIOT I CIEZAR DOWODU W PROCESIE

Z przepisu art. 6 k.c.,, traktujacego o rozkladzie ciezaru dowodu, w zestawieniu
z art. 24 k.c. wynika, ze zadajacy ochrony czei w pozwie cywilnym powinien wy-
kazaé: 1) ze dzialanie pozwanego narnusza jego cze$¢!3,.2) ze- jest ono bezprawne.
W razie za§ dochodzenia roszezen majatkowych z art. 448 k.c. powdd musi wy-
kazaé nadto 3) umys$lno§é maruszenia czei (gdy chodzi o inne roszczenia majat-
kowe z art. 24 § 2 k.c,, to nalezy oczywiScie wykazaé szkode oraz zwigzek przy -
czynowy z mnaruszeniem czci na zasadach ogélnych — art. 361 k.c.).

ad 1). Naruszenie czci. Kwestia udowodnienia naruszenia czci jest kwe-
stia stanu faktycznego. Wypada tylko kilka stéw poSwiecié pojeciu samej czci
jako przedmiotu ochrony. .

»,Czes¢” wedlug ,,Stownika Jezyka Polskiego” pod redakcjg W. Doroszewskiegn
(tom I, Warszawa 1958, Wyd. PAN, str. 1138) to ,honor, dobre imie, godno§é oso-
bista”; zamiennie i bliskoznacznie mozna by tu dodaé jeszeze: ,,dobra stawa, wy-
obrazenie o wlasnej wartosci”.

Wiasnie ochrona tych dobr osobistych jest przedmiotem niniejszego artykuiwm
(aczkolwiek z natury rzeczy niektére z wywodéw odnoszg sie w ogbéle do débr
osobistych szerzej ujetych). Naruszenie czci to naruszenie subiektywnego przeko-
nania o warto$ci wtasnego ,,ja”, znajdujgce poparcie w ogblnie przyjetych w spo-
teczenstwie normach oceny.

ad 2). Bezprawno§¢é dziatania. Sprawa wydaje sie prosta wtedy, gdy
dziatanie pozwanego jest przestepstwem, poniewaz przestepstwo musi w sobie
zawieraé element bezprawnosci. 14

Oparcie sie na przestance bezprawno$ci dzialania jest wprowadzeniem kryte-
rium oceny dzialania z punktu widzenia obowigzujacego porzadku prawnego. W
praktyce oczywiscie tego rodzaju ramowe, ogdlne kryterium norm prawa i zasad
wspoélzycia spolecznego (bo do tego przeciez porzadek Pprawny sie sprowada)
bedzie nastreczaé wiele watpliwosci, problematyka bowiem tego zagadnienia jest
wprost niewyczerpana. Autor mniniejszego artykulu pragnie tylko naszkicowaé za»
rysy nasuwajacych sie mozliwosci wylaczenia bezprawnoSci dzialania wtedy,
gdy — obiektywnie rzecz ujmujac — nastapito naruszenie czci. Nie kazdz bowien,
lecz tylko bezprawne naruszenie czci moze spowodowaé powstanie zobowigzanis
po stronie sprawecy. ‘

Wylaczenie zatem bezprawnosci dzialania moze nastapi¢ w wyniku uznania, ze
dziatanie naruszajace cze§é zostalo zdzialane w ramach obowigzujgcego porzgdku
prawnego, innymi slowy -— ma skutek tego, Ze jest ono prawne (np. w Wyroku
sadu, orzeczeniu wiadzy, w ustaleniu powolanej w tym celu komisji; nie be:
dzie tez bezprawne np. kwestionowanie czyich§ kwalifikacji czy wiarygodnosci v
wypowiedzi obrofiicy czy oskarzonego, bronigcego sie przed zarzutem; nie bedzie
bezprawny zarzut oskarzenia, choéby okazal sie nastepnie niestuszny). To wylgcze -
nie bezprawno$ci nastepuje jednak pod warunkiem, ze dziatanie nie jest prze-

13 Por, orzecz. SN z 7.VIL1954 r. I CR 771/54, opublikowane w OSN =z 01955 r. zesz. 4,
poz. T1.

14 Chociaz takze i w te] mierze innego zdania jest J. S. Pigtowski (vide wspom-
niana na wstepie nin. artykutu glosg), ktéry powotal sie na pluralistyczng teorie pojecia
bezprawno$ci (inne pojecie bezprawnos$ci dla prawa karnego, a inne dla prawa cywilnego)
w odroznieniu od teorii monistycznej (jedno pojecie bezprawno$ci dla obu dziedzin prawa)
— to jednak zgadza sie on, ze przestepny charakter dzialania przesadzi z reguly praktycz-.
nie o bezprawnosci.
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stepne 1%, ze z towarzyszacych okolicznosci danego wypadku nie wynika, iz mamy
do czynienia ze $§wiadomym naduzyciem prawa. I tak np. uzycie stéw Swia-
domie obrazliwych i zniestawiajacych ponad potrzebe, $wiadomie nieprawdziwe
wprowadzenie pewnych faktéw w wyzej podanych wypadkach — jest przestep-
stwem, wobec czego uchyla ono w tym .zakresie prawnoé§é dziatania. ]
W praktyce zatem prawie nigdy nie bedzie mozna a limine rozstrzygnaé, czy
naruszenie czci nastapilo w wykonaniu prawa czy bezprawnie. We wspomnianych
przykladach powéd bedzie twierdzit i udowadniat przekroczenic granic rzeczowej
potrzeby, bedzie udowadnial zly zamiar i $wiadome wprowadzenie elementéw
nieprawdziwych, co przekreSlitoby zarzut pozwanego o dziataniu w wykonaniu
prawa. W takim jednak stanie procesu nastapi dalsze obcigzenie powoda koniecz-
noscia udowadniania winy, przestepnosci, a nie tylko bezprawnosci. Skoro za$
sprawe musimy wobec tego przenie§¢ ma grunt prawa karnego (choé bez koniecz-
noSci wszezynania procesu karnego, aczkolwiek taka ewentualno$é, gcznie z za-
wieszeniem sprawy cywilnej do zakonczenia postepowania karnego, nie da sig
wylgezyé) — to w zasieg rozumowania musi z kolei wchodzi¢ kazda okolicznose
wylaczajagca przestepno§é dzialania. Tak wiec mozemy mieé do czynienia z bilg-
dem, z wykonywaniem obrony koniecznej itp.!® Podobnie czyn, ktéry wypeinia
obiektywnie dyspozycje przepisu ustawy karnej, nie bedzie bezprawny, jesli
bedzie wykonywaniem prawa karcenia, udzielaniem upomnienia podwladnemu’
(réwniez z zastrzezeniem granic wyznaczonych rzeczowa potrzebg i dobra wiarg —
inaczej nie stanowilyby one przestepstwa), krytyka!” najszerzej rozumiang!® itp. .
Ciekawg podstawg (blizsze jej omowienie przekraczaloby ramy niniejszego arty-
kulu). do wylgczenia bezprawnoS$ci dzialania, znajdujgcq oparcie w doktrynie, jest
podjecie dzialania naruszajacego cze$é w obrenie interesu zastugujacego na ochro-
ne. Zachodzg bowiem niewgtpliwie wypadki, gdy w celu ratowania dobra wiek-
szego (zdrowie, zycie) moina, a nawet trzeba mniekiedy naruszyé czyje§ dobro
osobiste (podajac przykiad nieco zartobliwy, nie znalazioby ochrony prawnej zgdanie
napietnowania okrzyku: ,morderca, bandyta” w stosunku do osobnika, ktéry

15 Identycznie S. Grzybowski (patrz przypis 7).

16 Por. orzecz. SN cytowane w tezie 7 do art. 21 Komentarza do kodeksu karnego
M. Siewierskiego (wyd. IX, Warszawa 1965, Wyd. Prawnicze): ,,Lzenie i zniestawienie (...)
tych, ktorzy naruszajg spok6j domowy, moze stanowié konieczny S$rodek do odparcia ta-
kiego zamachu, a mianowicie uwolnienia si¢ od intruzéw, jesli zastosowarnie sity fizycznej (...)
nie jest wykonalne”.

17 Stusznie J. Pigtowski w cytowanej juz glosie przestrzega: ,Nalezy sie liczyé (..)
z mozliwoscia préb hamowania i tlumienia krytyki za pomoca powbddztw cywilnych, po-
dobnie jak swego czasu poddani krytyce starali si¢ to osiagnaé w drodze karnej, Z punktu
widzenia prawa cywilnego zagadnienie to powinno byé rozpatrywane w plaszczyznie wylg-
czenia bezprawno$ci, zwlaszcza gdy naruszajacy dziala w obronie uzasadnionego interesu
spotecznego lub indywidualnego. Pomocne tu beda niewatpliwie dajace sie zastosowaé per
analogiam zasady, ktére na tle art. 255 k.k. wypracowala doktryna i judykatura prawa
karnego w. Polsce Ludowej”.

18 S, Sliwinski w swej pracy: Polskie prawo materialne — Cze§¢ Ogélna (Warsza-
wa 1946, Gebethner i Wolff, str, 208) pisze: ,Nie jest bezprawna Krytyka tworczosci
literackiej, artystycznej lub orzecznictwa sadowego itp. w wyktadach i pracach, ktére przed-
stawiajg sie jako prace naukowe (..) czyn nie jest bezprawny, choéby krytyka byla surowa
i bolesna, byleby forma byla przyzwoita (nicobelZywa). Nie jest bezprawna nawet krytyka
nieuzasadniona, tym bardziej Ze kazda krytyka jest wplywem zapatrywania, Kktore nie
zawsze i nie przez wszystkich jest podzielane”.

Niewatpliwie cennym materialem przy rozstrzyganiu zagadnienia dopuszczalnosci | granic
Krytyki oraz bezprawno$ci czypu bedzie w procesie cywilnym orzecznictwo karne — przy-
najmniej do czasu utworzenia orzecznictwa cywilnegb w tym zakresie, Pragne tu zwrocié¢
uwage na uchwale skladu siedmiu sedziow SN z 17.XII.1965 r. VI KO 14/59, opublikowana
w OSPIKA zeszyt 3 z 1966 r.,, przy czym glosa Jana Skupiniskiego do tej uchwaly
zostala opublikowana w OSPIKA zeszyt 5 z 1966 r.
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»tylko” usituje cichcem ukra$é innej osobie jaka$§ rzecz; mie czas i pora w takich
okoliczno$ciach na odmierzanie siéw; chodzi o cel, o ochrone przed krad:leig, dla
ktorej poSwiecono dobra osobiste zlodzieja). Odpowiedzi na to, czy i w Jjakich
okoliczno§ciach moze nastagpi¢é naruszenie czei z racji obrony interesu zaslugu-
jacego na ochrone, szuka¢ nalezy w przepisie art. 5-k.c. oraz w konkretny'n stenie
faktycznym. .

ad 3). Umy$lno$é naruszenia czei sprowadza sie w istocie do kwestii winy umy§$l-
nej sprawcy w znaczeniu subiektywnym, tj. zlego zamiaru, rozmys$lnego narusze-,
nia czci. Ze wzgledu na czeiciowe omoéwienie zagadnienia w czesci traktujgcej
o bezprawnos$ci dzialania, bardziej szczegélowe wywody na ten temat wydaja
sie zbedne. .

Kolejno w toku procesu cigezar dowodu bedzie spoczywal bgdz na powodzie, bgdz
na pozwanym zgodnie z paremig excipiendo reus fit actor oraz z przepisem art.
€ k.c. Na przyklad:

1. powéd powoluje sie i udowadnia bezprawnosé dziatania,

2. pozwany zglasza zarzut, ze dzialal w- ramach wykonywania obow1azku
prawnego.

3. powdéd powoluje dowdéd ma ekolicznosci umy$lnego przekroczenia granic
uprawnien,

4. pozwany powoluje sie np. na biad, ktéry uchyla przestepnos$é itp.

Okoliczno$ci konkretnego wypadku, wynikajace ze stanu faktycznego, dyktowaé
bedg kazdorazowo cheé udowodnienia konkretnych faktéow przez strony.

V. ZABEZPIECZENIE I EGZEKUCJA

Zabezpieczenie i egzekucja roszczen majgtkowych zwigzanych z roszczeniami
osobistymi, jako mie odbiegajaca od spotykanego czesto w praktyce postepowania,
nie wvmaga specjalnego omoéwienia. Warto tylko podaé, ie chociaz sad w trybie
art. 448 k.c. zasadzi nalezno$¢ na rzecz PCK, to jednak wierzycielem, w sensie
mozliwo$ci zgdania wykonania orzeczenia, bedzie nadal takze poszkodowany.

Natomiast zupelnie pokrdtce i pobieznie wypadnie oméwi¢ nasuwajace sie za-
gadnienia zabezpieczenia i egzekucji Swiadczen niepienieznych (czeSciowo byla
juz o tym mowa wyzej). Sprawa zabezpieczenia uregulowana jest w art. 755—756
k.p.c., & sprawa egzekucji §wiadczeh niepienieinych — w art. 1041—10659 k.p.c.

i. Zabezpieczenie. Nalezy rozwazyé stosunek przepisu art. 731 k.p.c. dq-
art. 755 k.p.c. Skoro bowiem z zasady chodzi¢ bedzie w procesie o zaniechanie
okreslonych dziatan zmierzajacych do naruszenia czeci i bedzie to jednym =z rosz-
czen, a zgodnie z art. 731 kupp.c. ,zarzadzenie tymczasowe nie moze zmierzaé do-
zaspokojenia roszczenia” — to wypada zastanowié¢ siec nad pytaniem, jakie to
,sunorniowanie stosunkéw na czas trwania postepowania” (art. 755 k.p.c.) moze
tu mie¢ miejsce, a w szczegdlnosci, czy moze mieé¢ miejsce zakaz naruszea w toku
procesu. Mozna w tej kwestii reprezentowaé¢ nastepujace dwa. poglagdy: a) wobec
tego ze art. 731 k.p.c. umieszczony jest w przepisach og6lnych postepowania za-
hezpieczajgcego, jest on norma majacg zastosowanie do catos§ci postepowania za-
bezpieczajgcego; skoro za$§ zakaz naruszen w toku procesu jest w istocie zaspo-
kojeniem roszczenia, to nie mozna zadaé od sgdu, zeby w ten spos6b ,uregulowat
stan faktyczny” zgodnie z przepisem art. 755 k.p.c.; b) ,unormowanie stosunkow
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na czas trwania postepowania”, o ktérym mowa w art. 755 k.p.c., to wyjatek od
normy art. 731 k.p.c.; ,uregulowanie” musi byé jakim§ nakazem dotyczacym
przedmiotu sprawy. Kodeks postepowania cywilnego nie jest konsekwentny w
umieszczeniu przepisu art. 731 w czeSci ogblnej, bo przewiduje wyrazny w tym
wypadku wylom od tej zasady w art. 753. Przepis art. 731 k.p.c. nalezy zatem
rozumie¢ jako norme ogoédlna, ktéra powinna byé zachowana o tyle, o ile przepisy
szczegOlne nie méwig inaczej. Takim za§ szczegblnym przepisem jest wiasnie art.
755 k.p.c. — podobnie jak art. 753.

Osobiscie jestem za tg druga interpretacja, bo uwazam, Ze sad jest wladny
zakaza¢ na czas trwania procesu dzialai naruszajgcych cze$é; w tym szcze-
géinym wypadku ,unormowanie stosunk6éw” moze polegaé m. zd. na czynnosciach
stanowigeych w istocie zaspokojenie roszczenia. Wydaje mi sie wszakze, Ze w wy-
padkach takich sad zastosuje z zasady zabezpieczenie intereséw takze drugiej
strony, choéby np. przez zazgdanie kaucji (art. 739 1§ 3 k.p.c.). '

Przy przyjeciu przez sgd innej interpretacji przepiséw niz ta, ktérg osobiscie
uwazam za shuszng — rzeczg pomystowos$ci strony «czy pelnomocnika bedzie
znalezé¢ taka propozycje, zabezpieczenia, ki6ra by nie byla zaspokojeniem roszezenia
w istocie za$§ uniemozliwialaby dalsze dzialanie na szkode powoda, ktéra by —
méwige stowami § 2 art. 755 k.p.c. — ,zapewniala Wierzycielowi zaspokojenie
lub nalezyta ochrone jego praw”, nie obciazajgc oczywiscie dluznika ponad po-
trzebe. Pamieta¢ nalezy o tym, ze art. 755 podaje jako $rodki zabezpieczenia rosz-
czen niepienieznych takze zarzadzenia ,przewidziane do zabezpieczenia roszczen
pienieznych”, z ktérych wypadnie czasem skorzystaé.

Uprawdopodobnienie (art. 737 k.p.c.) przestanki koniecznej do udzielenia zabez-
pieczenia przez sad, tj. ,mozliwoSci pozbawienia zaspokojenia” (art. 730 k.p.c),
moze by¢ istotnie klopotliwe czy wrecz problematyczne.!® Zreczniej chyba be-
dzie powolywaé sie na zdanie ostatnie art. 730 § 1 i zadaé zabezpieczenia mna tej
podstawie, ze jego wudzielenie konieczne jest do zabezpieczenia Wwykonalnosci
w sprawie; w wypadkach dotyczacych ochrony czci, gdzie — jak zaznaczono —
cofniecie faktu naruszenia czci, zniweczenie naruszenia czci nie jest w istocie
mozliwe, wydanie zarzgdzenia tymczasowego moze byé niewatpliwie konieczne
do zabezpieczenia wykonalno$ci orzeczenia. Satysfakcja czerpana z wyroku i ew.
ztozenia o$wiadczenia pozwanego czy tez inne $rodki majace usunagé skutki naru-
szenia sg przeciez jakim$§ paliatywem; dalsze rozprzestrzenianie sie, rozpowszech-
nianie zarzutu godzgcego w cze$¢ moze spowodowaé skutki nieodwracalne, moze
zniweczy¢ satysfakcje osiggnieta z korzystnego orzeczenia sadu.

2. Egzekucja. W poréwnaniu z przepisami d.k.p.c. sytuacja ulegia obec-
nie zmianie 0 tyle, Ze w nowym k.p.c. znikl przy egzekucji §wiadczen niepie-
nieznych — jako $rodek wymuszenia §wiadczenia, ,ktérej inna osoba za dluznika
wykona¢ nie moze” — przymus osobisty. ROwnocze$nie jednak ustawodawca wpro-
wadzil zaostrzenie sankcji grzywny jako $rodka wymuszenia $wiadczenia na wy-
padek niespelnienia §wiadczenia, w ten sposOb mianowicie, Ze jednocze$nie z na-
lozeniem grzywny sad orzeka — na wypadek niezaplacenia jej dobrowolnie w

. ciagu tygodnia od uprawomocnienia sie postanowienia — zamiane jej na areszt,
liczac jeden dzien za 150 zi. Kodeks postepowania cywilnego utrzymal w sto-
sunku do dawnych przepiséw to, ze w jednym postanowieniu sgd nie moze orzec
grzywny wiekszej niz 1500 zlotych. Zostala natomiast podwyzszona lgczna suma
grzywien, jaka moze byé w jednej sprawie orzeczona, mianowicie z 15 tys. zto-

i9 Koniecznosé uprawdopodabniania w razie 2gdania zabezpieczenia ‘dotyczacego ochrony
dobr osobistych byta krytykowana przez S. Grzybowskiego w jego artykule wymienionym

‘W przypisie 7.
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tych do 50 tys. zilotych (art. 1052 k.p.c.). Ogélny jednak czas trwania aresztu nie
moze w tej samej sprawie przekroczy¢ 6 miesiecy (art. 1053 k.p.c.), tak jak bylo
réwniez pod rzadem dawnego k.p.c. )

Przy wykonywaniu orzeczenia polegajacego na obowigzku zaniechania przez
diuznika, nalezy mieé na uwadze przepisy art. 480 § 2 k.c. (odpowiednik art. 247
§ 2 k.z) oraz art. 1051 k.p.c. Wygodnie] zatem juz w pozwie domagaé sie tego,
co pozniej okaze sie zapewne konieczne w postgpowaniu egzekucyjnym. Przy
wykonywaniu za$ orzeczenia polegajacego na obowigzku dzialania ze strony diuz-
nika nalezy mie¢ na wzgledzie przepis art. 1050 k.p.c. W poréwnaniu z dawnag
procedurg (art. 837 d.k.p.c.) przepis ten pomija stowa ,jezeli tego nie postano-
wiono juz w samym tytule egzekucyjnym”, poniewaz prawo materialne nie daje
podstawy do wydania takiego orzeczenia przez sad w ‘wyroku.

Zacytowane przepisy daja w razie ich sprawnego realizowania do§¢ duzg gwa-
rancje wymuszenia wykonania orzeczenia.

*

Reasumujac, wydaje sie, ze postawiona na wstepie teza, iz ochrona czci w drodze
postepowania cywilnego moze daé gwarancje ochrony nie gorsze niz ochrona
czei w drodze postepowania karnego — jest sluszna. Nalezy jednak dodaé, ze
czasami moze sie okazaé, iz dopiero obie te formy zagwarantuja pelng ochrone.
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ADAM ZIELINSKI

Postepowanie sqdowe w sprawach o roszczenia
pracownikéw w $wietle zasady rozperzqdzalnosci

Zasada mrozporzadzalnosci (dyspozycyinos$ci) wigze sie z problematyka granic
autonomii stron w zakresie rozporzadzania ich prawami materialnymi i proceso~
wymi w postepowaniu cywilnym. Dotyczy ona trzech gléwnych zagadnien, a mia-
nowicie:

a) wszezynania postepowania,
b) wyznaczania zakresu postepowania,
c) dysponowania przez strony ich prawami w toku postepowania.l



