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Wobec tego ze obowiazujace przepisy k.p.k. (art. 78) stanowia, iz obroncg w
sprawach karnych moze byé tylko osoba uprawniona do wystepowania przed sg-
dem na podstawie przepiséw prawa o ustroju adwokatury, i to bez wzgledu na
spos6b umocowania (z wyboru i z urzedu) — S’ad"'wladny jest wyznaczyé obroncg
z urzedu réwniez adwokata-czionka zespolu zatrudnionego w ograniczonym roz-
miarze.

Jezeli za§ w konkretnym wypadku zachodzi szczegilna sytuacja (np. adwokat
zajmuje sie wylgcznie prakiyks cywilna), a sad odmawia zwolnienia od obowigzku
udzielenia pomocy prawnej z urzedu (art. 22 ust. 3 u. o u.a.), to rzeczg rady ad-

wokackiej bedzie podjecie odpowiedniej interwencji u wtadz sadowych.

ORZECZNICTWO SADU NAJIWYISZEGD

W SIPrRAWACH ADWOMACKICH

WYROK
z dnia 11 marca 1968 r.
(RAD 1/68)

W sprawach dyscyplinarnych ad-
wokatéow dochodzenié powinno byé
przeprowadzone ze szczegbélng wnikli-
wosSciag oraz powinno wszechstronnie
wyjasni¢ wszystkie stawiane zarzuty,
zwlaszcza wtedy, gdy godza one w te
zalozenia, ktére lezz u podstaw ustro-
ju adwokatury, zespoléw adwokackich
i roli adwokata jako wspélczynnika
wymiaru sprawiedliwosci.

Zaréwno ustalenie wysoko$ci wy-
nagrodzenia, jak i kredytowanie nale-
zy do kierownika zespolu, przekro-
czenie wiec tych zasad przez adwoka-
ta stanowi jaskrawe naruszenie jego
obowiazkow zawodowych.

Z uzasadnienia:

Sad Najwyzszy, po rozpoznaniu
sprawy dyscyplinarnej adw. AB na
skutek rewizji nadzwyczajnej Prezy-
dium NRA od prawomocnego orze-
czenia Wojewodzkiej Komisji Dyscyp-
linarnej do spraw adwokatow w X
z dnia 8.VII.1967 r., wyrokxem z dnia
11.I11.1968 r.

uchylil powyzsze orzeczenie i
przekazat sprawe tejze Komisji
do ponownego rozpoznania odwo-
lania pokrzywdzonej CD od po-
stanowienia rzecznika dyscypli-
narnego z dnia 10IV.1967 r. o u-
morzeniu dochodzenia.
W skardze z dnia 12 stycznia 1966
r. do NaczelneJ Rady Adwokackiej
ob. CD zalita sie na adwokata AB,
czlonka Zespolu Adwokackiego w X,
ze bedac jej pelnomocnikiem w kil-
ku sprawach cywilnych i karnych, wy-
niklych ze sporéw miedzy skarzacg
a ob. EF o spadek po GH, zmarlej
bezdzietnie siostrze 1J, niedostatecz-
nie starannie prowadzil powierzone
mu sprawy oraz pobral od skarigcej
poza zespolem, m. in. w jej mieszka-
niu, rézne kwoty siegajace okolo
7000 zl. Zdaniem autorki skargi nie-
dostateczna staranno§é¢ jej pelnomoc-
nika widoczna jest w szczegoélnoSci
w fakcie zaniedbania zlozenia w Sg-
dzie wilasnorecznych listow GH, jako
materiatu decydujacego przy eksper-
tyzie autentyczno$ci podpiséw i na-
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kreSlonych na spornych dokumentach
rzekomo reka spadkodawczyni, a nad-
to w fakcie zaniedbania zgloszenia
wniosku o nadeslanie przez szpital do
Sadu dokumentacji lekarskiej co do
zdrowia psychicznego spadkodawczyni
w koncowym okresie jej zycia.

W zlozonym Radzie Adwokackiej
wyjasnieniu adw. AB w obszernym
wywodzie podal, ze na podstawie pel-
nomocnictw od ob. CD prowadzit jej
w réznych instancjach sadowych spra-
wy cywilne i karne, wymienione w
11 punktach. Wyjasnienie to polemizu-
je z twierdzeniami skargi, jakoby nie-
powodzenia procesowe ob. CD byly
zawinione przez adw. AB. Co do spo-
sobu za$§ honorowania jego pracy za-
wodowej 1 "finansowania wydatkow
przez ob. CD, to adw. AB nie prze-
czy, ze dokonywal osobiScie rozliczen
z ta klientka, przy czym dodaje, ze
nawet za okres od- 19.XII.1961 r. do
19.X.1962 r. wydal jej zbiorcze po-
twierdzenie wplat na jego wynagro-
dzenie i na wydatki w sprawach w
lacznej sumie zt 3 895; zaznaczyl takze,
iz znaczng (nie okres$lcng liczbowo)
cze$§¢ swego wynagrodzenia kredyto-
wal klientce.

Rzecznik dyscyplinarny dokonal o-
gledzin akt 8 spraw sgdowych i pro-
kuratorskich, po czym postanowieniem
z dnia 30.VIII.1966 r. dochodzenie dys-
cyplinarne w tej sprawie umorzyl,
wyrazajge w uzasadnieniu poglad, ze
material zebrany w dochodzeniu nie
dostarczyl! danych, ktére by wskazy-
waly na niedopelnienie lub narusze-
nie przez adw. AB obowigzk6éw za-
wodowych.

Od postanowienia tego pokrzywdzo-
na wniosta odwotlanie, ktére rzecznik
dyscyplinarny uwzglednil i zarzadzil
kontynuowanie dochodzenia. Zostato
ono uzupelnione przez zbadanie w
trybie rekwizycyjnym pokrzywdzone],
ktéra jako $wiadek potwierdzila w
dniu 7.XII1.1966 r. swe zarzuty zawar-
te w skardze z dnia 12 stycznia 1966 r.

, oraz zalgczyla 4 recepisy pocztowe na
wystang 1jczng sume 1920 z! pod a-
dresem Zespolu Adwokackiego, 2 rece-
pisy na laczng sume 625 zt wyslane
pocztg pod adresem adw. AB oraz po-
kwitowanie zbiorcze adw. AB z daty
16.1.1963 r. na sume 3895 zI. W do-
datkowym wyjasnieniu przed Rzecz-
nikiem Dyscyplinarnym 2z 14.1.1967 r.
oktwiniony zaprzeczyl zarzutom dopusz-
czenia sie zaniedban przy prowadzeniu
spraw pokrzywdzonej, a co do rozli-
czen z nig zlozyl dodatkowe wyjas-
nienie na pi$mie, w ktérym podnosi,
ze klientka ta jest mu jeszcze diuzna
z tytulu honorarium i z tytulu zwro-
tu wydatkéw (bez wskazania sumy
zadluzenia i spisu wydatkéw), oraz
karte rozliczeniowg z daty 19.IV. 1963
r., pisang przez niego, a podpisang
przez CD. Z akt sprawy wynika, ze
karta ta nie byta w toku dochodze-
pnia okazywana pokrzywdzonej.

Postanowieniem z dnia 10 kwiet-
nia 1967 r. rzecznik dyscyplinarny
dochodzenie umorzyt z tych samych
zasad, ktoére byly przytoczone w po-
stanowieniu z dnia 30.VIII.1966 r. Jesli
chodzi o zarzuty z tytulu rozliczen,
Rzecznik Dyscyplinarny oparl sie¢ na
wersji podanej przez obwinionego do-
dajac, ze wersja skarzgcej nie mogtla
by¢ uznana, gdyz ,nie twierdzila ona
nawet, aby prowadzila pod tym wzgle-
dem (rozliczen) jakiekolwiek zapiski”.

Odwolanie pokrzywdzonej od po-
stanowienia z dnia 10.IV.1967 r. Wo-~
jewodzka Komisja Dyscyplinarna o-
rzeczeniem z dnia 8 lipca 1967 r. po-
zostawila bez uwzglednienia. Uzasad-
nienie tego orzeczenia zawiera t¢ sa-
mg argumentacje co uzasadnienie po-
stanowienia rzecznika z dnia 17.IV.
1967 r., zwlaszcza jeSli chodzi o za-
rzuty rozliczeniowe.

W dniu 8 stycznia 1968 r. wplyne-
la do Sadu Najwyzszego rewizja nad-
zZwyczajna wniesiona przez Prezydium
Naczelnej Rady Adwokackiej na nie-
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korzy§¢ obwinionego. Rewizja zarzu-
ca powyZszemu prawomocnemu orze-
czeniu Wojewddzkiej Komisji Dyscy-
plinarnej w P. z dnia 8 lipca 1967 r.
naruszenie istotnych przepiséw pra-
wa materialnego i  procesowego,
ktére moglo mie¢ wplyw na treé¢ o-
rzeczenia, tudziez oczywista niestusz-
noé¢ oraz domaga sie jego uchylenia
i przekazania sprawy tejze Komisji do
ponownego rozpoznania.

Sad Najwyzszy zwazyl, co na-
stepuje:

W sprawach dyscyplinarnych ad-
wokatéw dochodzenie powinno byt
przeprowadzone ze szczegblng wnikli-
woscig oraz powinno wszechstronnie
wyjasnié wszystkie stawiane zarzuty,
zwlaszcza wtedy, gdy godzg one w te
zalozenia, ktore lezg u podstaw ustro-
ju adwokatury, zespoiéw adwokackich
i rol adwokata jako wspdlezynnika
wymiaru sprawiedliwoS$ci.

Tymczasem zaskarzione orzeczenie
nie tylko nie staralo sie wyjasni¢ w
spos6b wnikliwy prawdziwoSei zarzu-
tow stawianych obwinionemu, ale na-
wet nie wyciggnelo zadnych konse-
kwencji z ‘tych dowodéw, ktdére nie
wydaja sie budzié watpliwosei, a =z
ktérych wynika, ze obwiniony nie sto-
sowal sie do przepisOw prawa zaka-
zujacych adwokatowi - przyjmowania
wplat poza kasg zespolu adwokac-
kiego.

I tak w piSmie obwinionego jest
wzmianka o tym, Ze pobral on od za-
lacej sie klientki wynagrodzenie ljcz-
ne w kwocie 3895 zt i wystawil jej
na to w dniu 16.1.1963 r. pokwitowanie
oraz ze nastepnie zalgca sie wplacila
do kasy zespolu dalszg kwote 700 zl
Juz z tego wiec wynikaloby, ze suma
3895 z! nie przeszta w calo$ci przez
kase zespolu, inaczej bowiem 2zalgca
sie mialaby pokwitowanie wplat badz
tez moglaby (gdyby je zagubila) otrzy-
ma¢é¢ z kasy zespolu odpowiednie roz-
liczenia.

Zresztg dolgczone do akt karty

ewidencyjne (6 sztuk) wskazujg na to,
ze do kasy zespolu wplynely tylko
trzy wplaty: 19.1.1961 r. 180 zi, 8.1
1962 r. 360 z! i 20.1.1962 r. 360 z.

‘Zaskarzone orzeczenie zignorowato
zupelnie te dowody i nie zajelo Zad-
nego stanowiska co do pobierania od
klientki pieniedzy poza kasa zespolu,
niedopuszczalnego tak w $wietle § 6
ust. 5 rozporzgdzenia Ministra Spra-
wiedliwoéei z dnia 22IV.1961 r. w
sprawie wynagrodzenia adwokatéw
(Dz. U, Nr 24, poz. 118), jak i § 20
ust, 8 rozporzadzenia Ministra Spra-
wiedliwo$ei z dnia 31.II1.1958 r. w
sprawie zespotow adwokackich (Dz. U.
Nr 22, poz. 98), aczkolwiek nawet
rzecznik  dyscyplinarny ustalil, ze
kwota 1450 =zt zostala wplacona
wprost obwinionemu.

Dalej, zaskarzone orzeczenie pomi-
nelo milczeniem wyjasnienie obwinio-
nego, z ktérego wynika, ze kredyto-
wal on wynagrodzenie adwokackie
skarzgcej sie klientce, W cyt. wyze]
piSmie obwiniony twierdzi, ze doko-
nane wplaty stanowily ,czastke” tego.
co ob. CD powinna mu byla wptacié.
Byé moze, umowa o wynagrodzenie
tez nie byla zgodna takie co do wy-
sokofci z obowigzujgcymi przepisami.

Wyja$nienie tych okoliczno$ci bylo
niezbedne, gdyz zar6wno ustalenie wy-
soko$ci wynagrodzenia, jak i kredyto-
wanije nalezy do kierownika zespotu,
przekroczenie za$§ tych zasad przez ad-
wokata stanowi jaskrawe naruszenie
jego obowigzkéw zawodowych (por.
§ 20 ust. 1 cyt. rozporzadzenia).

Roéwniez miewystarczajgce jest uza-
sadnienie zaskarionego orzeczenia co
do postawionego obwinionemu zarzu-
tu nieziozenia przezen Sgdowi listéw
testatorki  (k.48), wreczonych mu
przez klientke. Istota bowiem tego za-
rzutu polega nie ma tym, czy eksper-
tyza grafologiczna zostala przeprowa-
dzona, ale na tym, czy wskutek za-
niedbania obwinionego biegly opero-
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wal materialem poréwnaweczym dos-
tarczonym.  przez strong: Obwiniony
nawet nie twierdzil, zeby te listy zlo-
zyl bad? zeby niezlozenie tego mate-
rialu bylo bezcelowe. W fej sytuacji
brak bylo podstaw do przyjecia, ze
nie dzialal on w sposéb naruszajacy
obowigzki adwokata.

Zaskarione postanowienie przeszio
do porzadku dziennego nad zarzutem
zazalenia w kwestii niewyciggniecia
przez rzecznika dyscyplinarnego kon-
sekwencji w stosunku do obwinionego
z powodu niewniesienia przez niego
pozwu o uznanie aktu sprzedazy za
niewazny. Rzecznik dyscyplinarny uz-
nal, ze sprawa o ,uniewaznienie aktu
sprzedazy”, podobnie jak zwrot ceny
kupna, stoi otworem i 2ze konieczne
byly najpierw czynnoSci zmierzajace
do ustalenia w postepowaniu karnym
zmowy nabywedw z EF dla zagar-
niecia masy spadkowej (Ds 15/62 iDs
125/62).

Zaskarzone orzeczenie — jak sie
wydaje — podziela ten poglad. Jed-
nakze trudno sie z nim zgodzié, gdyz
twierdzenia klientki obwinionego
wskazywaly nie tylko na umowe, ale
przede wszystkim podnosily, ze zmarla
GH byta niezdolna do dzialania praw-
nego z powodu obloinej choroby i za-
niku pamieci. Jest rzeczg oczywists,
Ze im wecze$niejszy proces, tym wiek~

sze prawdopodobienistwo wykrycia
prawdy 1 wyjaSnienia prawdziwo$ci
twierdzen klientki. Dlatego tez to, ze
tego rodzaju proces jest jeszcze mozli-
wy, samo przez sie nie ekskulpuje ob-
winionego.

Trafnie wreszcie podniosla rewizja
nadzwyczajna, Ze zaskarzone orzecze-
nie nie wyciagnelo z wurzedu (§ 15
rozp. w sprawie postep. dyseypl.)
wnioskéw z tych twierdzei Kklientki
obwinionego (ktérym on zreszta nie
zaprzeczyl), ze adw. AB udawal sie
do mieszkania klientki i tam mial po-
bieraé od niej pienigdze. Niewyja$-
nienie blizszych szczegdélow tej oko-
licznoéci nie pozwolilo stwierdzi¢, czy
obwinicny w ten spos6éb powaznie nie
naruszyl godno$ci adwokata, co byloby
przewinieniem objetym art. 87 ust. 1
ustawy o wustroju adwokatury z dnia
27.V1.1950 r., obowigzujgcej w chwili
popelnienia tego czynu (tekst jedno-
lity: Dz. U. z 1959 r. Nr 8, poz. 4l1).

Wszystkie te wuchybienia natury
procesowej polegajace na niewyja$nie-
niu stanu faktycznego oraz bledne
wnioski, jak rowniez podane wyzej
naruszenia prawa materialnego wska-
zujg na to, Ze zaskarzone orzeczenie
jest jaskrawo wadliwe i niesprawie-
dliwe i dlatego z mocy art. 103 usta-
wy 0 u.a. w zwigzku z art. 388 i 395
k.p.c. orzeczono jak w sentencji.

ORZECINICTV O WY ISTEJ KOMISIS

DYSCYPLINARNE §

ORZECZENIE
z dnia 1 stycznia 1958 roku
(WKD 104/67)

Zasady godnosci zawodu i etyki
adwokackiej obowiazuja adwokata-
-radce prawnego w takim samym

stopniu jak i adwokata praktykuja-
cego.

5 — Palestra

Uczestniczenie przez adwokata-rad-
ce prawnego w samowolnym zabra-
niu wnuezki i przewiezienie jej do
wlasnego mieszkania jest — zgodnie
z treScig art. 1089 § 1 k.p.c. — sprze-



