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ORZECZNICTWO WYZSZEJ KOMISII DYSCYPLINARNES

ORZECZENIE
z dnia 7 pazdziernika 1967 r.
(WKD 69/67)

Sam fakt stwierdzenia u obwinio-
nego przez bieglych lekarzy neurolo-
gow dyskretnych cech zespolu psycho-
organicznego o etiologii miazdzycowej,
wyrazajacej sie — miedzy innymi —
w pewnej euforii i nieznacznym obni-
zeniu funkeji krytycyzmu, wymagatl
wyznaczenia mu obronicy z urzedu.

Nieuwzglednienie w takim wypadku
wniosku obwinionego o odroczenie
rozprawy i o wezwanie na nastepny
termin wskazanego przezen obrofcy
stanowi naruszenie jego podstawowego
prawa do obrony, przewidzianego w
§ 14 ust. 2 pkt 1 rozporzadzenia Mi-

nistra Sprawiedliwo$ei z dnia 22.XII.

1964 r. w sprawie postepowania dyscy-
plinarnego przeciwko adwokatom i
aplikantom adwokackim, oraz powodu-
je uchylenie zaskarionego orzeczenia
i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania,

Z uzasadnienia:

Wojewddzka Komisja Dyscyplinar-
na Izby Adwokackiej w X orzecze-
niem z dnia 11.11.1967 r. uznala adw.
AB za winnego naduzycia wolnoéci
pisma i wymierzyla mu za ten czyn
kare dyscyplinarng zawieszenia w wy-
konywaniu czynnosSci zawodowych na
okres 3 miesiecy.

Od tego orzeczenia zlozyli odwola-

nia: .

1) prokurator wojewodzki, ktéry za-
rzuca niewspéimierno$é kary w sto-
sunku do stopnia szkodliwoici spo-
tecznej czynu i wnosi o wymierzenie
obwinionemu surowszej kary, oraz

2) obwiniony, ktéry =zarzuca obraze
art. 79 § 1 lit. a) k.p.k. i wnosi o

uchylenie zaskarzonego orzeczenia

i przekazania sprawy Wojewddz-

kiej Komisji Dyscyplinarnej do

ponownego rozpoznania w innym
skladzie.

Wyzsza Komisja Dyscyplinarna, u-
chylajgc’ powyZzsze orzeczenie i prze-
kazujac sprawe do ponownego rozpo-
znania, zwazyla, co nastepuje:

Jeszcze przed wydaniem przez Wo-
jewédzka Komisje Dyscyplinarng orze~ °
czenia Wyzsza Komisja Dyscyplinarna
rozpoznawala odwotlanie rzecznika dys-
cyplinarnego od postanowienia I in-
stancji o nieuwezglednieniu wniosku co
do tymczasowego zawieszenia obwinio-
nego w wykonywaniu czynno$ci zawo-
dowych, przy czym ze wzgledu na
stan jego zdrowia wyznaczyla mu —
na podstawie § 14 ust. 2 rozporzadze-
nia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia
22.X11.1964 r. w sprawie postepowania
dyscyplinarnego przeciwko adwokatom
i aplikantom adwokackim — obronce
z urzedu, ktéry nastepnie bronil ob-
winionego przed Wyzsza Komisjag Dy-
scyplinarng.

Powotlani przez Wojewddzkg Komi-
sje Dyscyplinarng lekarze neurolodzy
stwierdzili u obwinionego dyskretne
cechy zespolu psychoorganicznego o
etiologii miazdzycowej, wyrazajacej
sie — miedzy innymi — w pewnej
auforii i nieznacznie obnizonej funkcji
krytycyzmu.

W dniu 11.I1.1967 r. cbwiniony wno-
sit o odroczenie rozprawy i wezwanie
na nastepny termin jego obroncy z
wyboru.

Wojewoddzka Komisja Dyscyplinarna
nie uwzglednita tego wniosku, rozpo-
znatla sprawe pod nieobecno$é obron-
cy i wydala zaskarzone orzeczenie.

Sam fakt stwierdzenia u obwinione-
go przez bieglych lekarzy neurologéow
dyskretnych cech zespolu psychoorga-
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nicznego o etiologii miazdzycowej, wy=-
razajacych si¢ — miedzy innymi — w
pewnej euforii i nieznacznym obnize-
niu funkeji krytycyzmu, wymagal wy-~
znaczenia mu obroicy z urzedu. Nie-
uwzglednienie w takim wypadku
-‘wniosku obwinionego o odroczenie roz-
prawy i 0 wezwanie na nastepny ter-

prawa do obrony, przewidzianego w
§ 14 ust. 2 pkt 1 rozp. Ministra Spra-

wiedliwo$ei z dn. 22.X11.1964 r. w

sprawie postepowania dyscyplinarne-
go przeciwko adwokatom i aplikan-
tom adwokackim, oraz powoduje u-
chylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy Wojewodzkiej Ko=

min wskazanego przezen obroncy sta-

misji Dyscyplinarnej do ponownego
mowi naruszenie jego podstawowego ‘

rozpoznania.

PRASA O ADWOKATURZE

W prowadzonej na lamach ,,Gazety Sadowej i Penitencjarnej” rubryce Praw-
nicze 2 tygodnie ogloszono (nr 22 z dn. 15 listopada 1967 r.) informacje o biezacych
pracach Naczelnej Rady Adwokackiej. ,,Gazeta” m, in. podaje:

»Samorzad adwokacki ustalit nowe zasady wizytacji z¢spotow adwokackich. Oto
niektore z tych zasad. Wizytacja powinna byé problemowa, tj, obejmowaé okreslony
dzial, np. kontrole pracy zawodowej czy spoltecznej czlonkéw zespolu. Wizytacja
powinna byé prowadzona przez dwéch wizytatoréw, a w sprawach finansowych —
przy wspoéludziale ksiegowego-rewidenta. Wizytacja nie moze byé formalnoscia,
wykonanie jej zalecen musi by¢ ponownie skontrolowane, W zasadzie wizytacja
nalezy do zespotu wizytatoréw, tworzonych przy poszczegdlnych radach adwokac-
kich. Zesp6t Wizytatoréw przy Naczelnej Radzie Adwokackiej dziata tylko w wy-
padkach wyjgtkowych, w razie zastrzezen odnos$nie do dzialania zespolow wizyta-
toré6w przy radach adwokackich, jak réwniez w razie powstania terenowych sy-
tuacji konfliktowych” '

W artykule redakcyjnym pt. Po zjeidzie Zrzeszenia Prawnikéw Polskich (,Ga-
zeta Sadowa i Penitencjarna” nr 22 z dn. 15 listopada 1967 r.) na uwage zastuguje
nastepujgey fragment zaopatrzony podtytulem Radca — zawdd nowy:

s»Adwokatura przed paru laty przezyla reforme. Zmiany ustrojowe w adwoka-
turze skutkuja w formie angazowania sie spolecznego adwokatury, we wiasSciwym
ustawieniu sie adwokatury w zyciu spolecznym. Mimo iz mamy do czynienia z licz~
bowym zmniejszeniem sie udzialu adwokatury w ZPP, co m, in. ttumaczy sig¢ przej-
§ciem wielu adwokatéw do zawodu radcy prawnego — zaangazowanie adwokatury
w pracach Zrzeszenia, jej dzialalno§é wyraznie sie wzmogla. Je§li chodzi o zawé6d
radcy prawnego — to niewsgtpliwie problemy tego zawodu byly najwiecej dysku-
towane. Wynika to z tego, iz jest to w zasadzie zawdd nowy. Podniesienie rangi
zawodu radcy prawnego jest tym problemem, ktéry wysuwa sie na czolo, i wiele
uwagi poswiecono kwestii podniesienia poziomu wiedzy radey prawnego, ustabili-
zowania tego zawodu, zapewnienia mozliwo§ci awansu.”
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